MUZEUM HISTORII POLSKI

Marian Pelczynski

Czy Ferdynand Hoesick zawsze
fantazjowat?

Pamietnik Biblioteki Kornickiej 6, 436-440

1958

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



MARIAN PELCZYNSKI

CZY FERDYNAND HOESICK ZAWSZE FANTAZJOWAL? 1

»Ogloszenie listu Juliusza Slowackiego do Konstantego Gaszynskiego

o Anhellim 2 przypomnialo znowu sprawe tlumaczenia na jezyk francuski
Anhellego, ktoérego dokonal Gaszynski. Przekladu dotad nie odnalezio-
no [...]%, pisat 54 lata temu Wiktor Hahn w artykule pt. O tlumaczeniach
francuskich Anhellego w ,,Pamietniku Literackim‘3. Odtad, jak by sie
zdawaé moglo, uznano te sprawe za przesadzong. Wynikatoby to przypusz-
czenie stad, ze i w bibliografii W. Hahna zalaczonej do najnowszego wy-
dania Dziel wszystkich J. Stowackiego? glucho o tym przekladzie, a co
wiecej, nie zidentyfikowano autorstwa rekopiSmiennego fragmentu prze-
kladu francuskiego tego utworu znajdujgcego sie w zbiorach Biblioteki
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich pod sygnaturg 4807 II 5.
" A przeciez przeklad ten istnial. Wiemy o tym nie tylko ze wspomnia-
nego wyzej listu Stowackiego do Gaszynskiego i z kilku wypowiedzi Zyg-
munta Krasinskiego zawartych w korespondencji z Gaszynskim, ale
i z notatki w poznanskim ,,Tygodniku Literackim* .

Stowacki w liscie z Paryza z dnia 22 maja 1839 roku pisal: ,,Kochany
Gaszynski! Odebratem Twéj listek, w ktérym mi donosisz, ze§ przetiu-
maczyl Anhellego. Wdzieczny Ci jestem, ale razem niespokojny o los
Twego ttumaczenia, to jest o jego ksiegarskie ochrzczenie. Albowiem wat-
pie, aby sie znalazl jaki ksiegarz, bioracy na siebie wydanie dzietka [.. ]
Dla Twego Anhellego najlepsza bylaby droga przez Chopina do pani Sand,
a przez panig Sand do »Revue des deux mondes« [...] Oddatem list Sto-

t Komunikat referowany na posiedzeniu Komisji Filologicznej Poznanskiego To-
warzystwa Przyjaciél Nauk dnia 15 XII 1956.

21, Méyet, Slowacki o ,,Anhellim®, ,,Gazeta Lwowska®, 1902, nr 119—122.

3 W. Hahn, O ttumaczeniach francuskich ,,Anhellego, ,Pamietnik Literacki®,
1903, 11, s. 260—261.

4 J. Stowacki, Dzieta wszystkie pod red. J. Kleinera. Wyd. 2, t. 3, Wroclaw
1952, s. 209—211.

5 Ibidem, s. 210.

8 Gaszynski ukonczyl tlumaczenie francuskie Anhellego“. ,Tygodnik Lite-
racki“, 1839, II, nr 33, z dn. 11 XI, s. 264 (cyt. za: J. Maciejewski, Stowacki
w Wielkopolsce, Wroctaw 1955, s. 30).
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waczynskiemu, ktory sie takze zgadza, iz najlepiej byloby tentowaé
0 umieszczenie tego dzietka w »Revue« [...]*

Zygmunt Krasinski w liscie z 19 pazdziernika 1839 r. pisze: ,,Win-
szuje Ci zapoznania sie z panig Sand [...]* i w tymze licie dalej: ,,Chcial-
bym Twoje ttumaczenie Anhella czyta¢* 7, Tak wiec pierwszg polowe roku
1839 przyja¢ mozemy za date powstania poszukiwanego przekladu. Co
wiecej, dowiadujemy sie z listu Krasinskiego, ze zgodnie z zyczeniem Sto-
wackiego Gaszynski nawigzal kontakt z panig Sand. Kontakt, jak sie zdaje,
bezowocny, przynajmniej w odniesieniu do publikacji przekladu w ,,Revue
des Deux Mondes*“. Anhelli w tym piSmie nie ukazal sie, jak ustalil
W. Hahn w swoim artykule. Ciekawe byloby odszukanie jakich§ materia-
16w, ktore moglyby naswietli¢ cho¢ w czeSci te sprawe. Mimo jednak
wszezetych poszukiwan nie udalo mi sie natrafi¢ na takie materiaty. Co
prawda w Bibliotece Polskiej w Paryzu znajdujg sie listy Gaszynskiego
do Stowaczynskiego z lat 1833—1845, w ktérych moze daloby sie co§ zna-
lezé, jednak na razie, prawdopodobnie wskutek czasowego zamkniecia tej
Biblioteki, nie udalo mi sie do nich dotrze¢.

Polemizujagec we wspomnianym artykule z ,,fantazjami“ F. Hoesicka,
ktory twierdzil, ze okoto roku 1847 wyszlo drukiem tlumaczenie Gaszyn-
skiego, Wiktor Hahn w oparciu o informacje Wiadystawa Mickiewicza
i Wiadystawa Strzembosza dochodzi do wniosku, ze przeklad ten nie ukazat
sie w druku, a ,,wiadomos$¢ p. Hoesicka ® okazala sie nieprawdziwa,

Czy byly to jednak tylko fantazje pana Hoesicka?

Zygmunt Krasinski w liscie do Gaszynskiego z dnia 3 maja 1847 roku
prosi: ,,Je$li mozesz, zaabanduj mi tlumaczenie Anhellego‘?. , Zaabanduj*,
to znaczy przeslij pod opaska, jak sie przesyla druki, a zwlaszcza czaso-
pisma. Mamy wiec znéw wskazowke, ze jednak doszlo we Francji do
druku tego tlumaczenia, ktére musialo ukazaé sie niewiele czasu przed-
tem. Gdziez jednak mogto sie ukazaé? Ze nie natrafiono na nie tak dtugo,
ztozyly sie na to niewatpliwie rézne okolicznosci. Nie najmniejszg z nich
bylo zbytnie sugerowanie sie wskazoéwkami zawartymi w liScie Stowac-
kiego i w notacie Hoesicka, ktéra zreszta nie tyle byla ,fantazja“, ile nie-
Scista, widocznie pochodzila z trzeciej reki i niedokladnie zachowana zo-
stala w pamieci, przez co ulegla znieksztalceniu. Badano wigc tylko te
czasopisma, o ktérych tam jest mowa, to jest w ,,Revue des deux mon-
des“ i ,Revue Nouvelle“, nie prébujac zapewne sigega¢ do czasopism
innych, cho¢ wiadomo bylo, ze Polacy drukowali swe prace i gdzie in-
dziej. Gabriel Korbut np. podaje, ze ,,Edmund Chojecki [...] od 1846—47

7 Listy Zygmunta Krasinskiego do Konstantego Gaszytiskiego, Lwow 1882, s. 148.
8 F. Hoesick, Zycie Juliusza Stowackiego, t. 3, s. 426, u. 1.
® Na wypowiedz te nie zwrocit uwagi W. Hahn w swoim artykule.
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pisywal artykuly do »Revue Indépendante«‘ 1%, Nie siegal jednak widocz-
nie do tego pisma, jezeli nie natrafit na interesujgcy nas przekitad. Gdyby
lezalo w planach jego wydawnictwa wykorzystanie zawartosci czasopism,
byliby$Smy dawno w posiadaniu straconej, jak by sie zdawaé¢ mogto, pozycji.
Nie mozemy jednak czyni¢ tu niewczesnych zarzutéw, skoro do dzi§ mimo
mroéwczej pracy nie zdobyliSmy sie jeszeze na pelne zestawienie zawar-
toci czasopism polskich, a c6z dopiero méwié¢ o zagranicznych. Stwierdzi¢
jednak musimy, ze druk przekiadu Anhellego musial przej§¢ bez echa
wsrod emigracji polskiej, jezeli nie dostrzegli go W. Mickiewicz i Strzem-
bosz.

Z uprzejmie nadestanych mi przez W. Hahna informacji wynika, ze
uczony ten nie zaprzestal poszukiwan starajac sie wszelkimi drogami
doj$¢ prawdy o owym przekladzie. Dostepne mu Zrédia nie daty jednak
zadowalajgcych rezultatow. Nic nie wspomina o przekladzie Gaszynskiego
doskonaly znawca zycia i tworczosci Gaszynskiego, Paul Cazin. T. Koczow-
ski w Bibliogqaphie des principales traductions francaises de J. Stowacki
(Paris 1927) wymienia wprawdzie przeklad z 1847 r., nie zna jednakze
nazwiska tlumacza. Jan Lorentowicz w pracy J. Stowacki $§réd Francuzéw
(Warszawa 1927) zupelnie nie wspomina o interesujgcym nas przekladzie.
Jozef Birkenmajer w ,,Pamietniku Literackim‘ z r. 1928 (s. 666) pisze
o przekladzie Gaszynskiego jako zamierzonym. Dopiero w roku 1935
Lorentowicz (La Pologne en France, Paris 1935, t. 1, s. 29, poz. 402) daje
dokladng notatke bibliograficzng tego druku. Co wiecej, podaje on jeszcze
jeden, nie znany ostatnio opublikowanej bibliografii przekladéw J. Slo-
wackiego przeklad Anhellego, dokonany w r. 1862 przez Chojeckiego.
Zaden jednak recenzent tej pracy nie wspomnial nawet stowem o prze-
kladzie Gaszynskiego. Kiedy W. Hahn, tuz przed ostatniag wojna, dowie-
dziat sie, ze przeklad ten mial sie ukazaé¢ w ,,Revue Indépendante, roz-
poczgl kwerende w bibliotekach polskich, jednakze bez skutku.

W tych warunkach jedynie przypadek (na razie) poza bibliotekami
francuskimi moégt doprowadzié do odnalezienia druku przektadu Gaszyn-
skiego oraz do zidentyfikowania przy tej okazji autora przektadu, znajdu-
jacego sie w rekopiSmiennych zbkiorach Ossolineum. Przeoczenie tego
druku przez Wladystawa Mickiewicza, Strzembosza, Cazina i innych
z trudem da sie wytlumaczy¢. Nie jest tez jasne, dlaczego W. Hahn nie
wykorzystal notatki Lorentowicza (choéby i nie ogladajac druku) i nie
podal wzmianki o tym w swojej bibliografii przekltadéw J. Stowackiego.

Przegladajac i porzadkujac duze ilosci pojedynczych zeszytéw czaso-
pism réznojezycznych nagromadzonych w nie opracowanej dotad !' czesci

10 G. Korbut, Literatura polska..., t. 3, 1930, s. 240.
11 Obecnie dzial ten zostat ujety w osobnym katalogu.
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zbioréw Biblioteki Kornickiej natrafilem na odosobniony tom paryskiej
»Revue Indépendante*, pisma, ktorego zaledwie pojedyncze zeszyty znaj-
dujg sie jeszeze w bibliotekach Uniwersytetu Warszawskiego i Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego 2. W tomie tym, 6smym, z roku 1847,
w zeszycie z 25 kwietnia (a wiec na tydzien przed listem Krasinskiego
z dnia 3 maja), na s. 401—435 znalazlem uznany za zaginiony przeklad
Anhellego, dokonany, jak podaje wyraznie autor krétkiej przedmowy,
przez Konstantego Gaszynskiego.

Redaktor naczelny tego pisma, ukrywajacy sie pod kryptonimem P. D.
(zapewne Pascal Duprat, od dawna wspolpracownik redakeji tego pisma)
przedstawiajgc publicznosei francuskiej utwor Stowackiego pisze: ,,L’au-
teur, M. Slowacki, est 'un des représentants les plus distingués de cette
littérature slave, que les révolutions politiques ont naturalisée sur notre
sol. Un des compatriotes du poéte, poéte lui-méme, M. Gaszynski, a eu.
Uheureuse idée de le [tj. Anhellego] traduir en francais. C’est sa tra-
duction que nous offrons a nos lecteurs®.

Tak wiec po wielu latach dotarliSmy wreszcie (réwnocze$nie, cho¢
innymi drogami, z W. Hahnem) do tekstu przektadu Gaszynskiego na te-
renie bibliotek krajowych.

Wspominali§my o bezowocnosci préb uzyskania pomocy w publikacji
przekladu od pani Sand. Umieszczenie przekladu w ,,Revue Indépen-
dante* daje jednak prawo do przypuszczenia, ze pomoc ta, choé¢ nie otwaria
lamoéw ,,Revue des Deux Mondes*, jednak‘ umozliwita publikacje w cyto-
wanym piSmie, ktérego pare lat przedtem p. Sand byla redaktorka,
a w 1847 r. zapewne jeszcze wspOlpracowniczkg. Wobec braku odpowied-
nich materialow w kraju nie mozemy tego z calag pewnoScig ustalié.
Wiemy o tym, co bylo w latach 1842 i nast. na podstawie posiadanych
egzemplarzy we wspomnianych bibliotekach uniwersyteckich.

Co jednak stalo sie z rekopisem przekladu? Autograf zapewne ugrzaz!
w archiwach redakcyjnych ,,Revue Indépendante i jezeli archiwum takie
przechowalo sie gdzies§ we Francji, moze w Bibliotheque Nationale, nie-
trudno chyba bedzie do niego dotrzeé¢. Wspomniatem jednak przedtem
o rekopisie Ossolineum. Znalazlszy o nim wzmianke we wspomnianej bi-
bliografii W. Hahna skrupulatnie zestawilem odnaleziony w Bibliotece
Kornickiej tekst drukowany (sygn. Cz. 21144) z owym rekopisem. Okazato
sie, ze obszerny fragment 6w jest kopig, chyba wspdliczesna, tego wlasnie
przekladu. Niewielkie roznice w przekladzie wskazuja, ze kopia powstala

2 Juz po oddaniu do druku niniejszego komunikatu odnalaztem ws$réd nie ska-
talogowanych czasopism w Bibliotece Pozn. Tow. Przyj. Nauk kilkanascie zeszytow
tego pisma, a wsred nich zeszyt zawierajgcy przekiad Gaszynskiego (sygn. 73 424 II).
Jest to wige drugi egzemplarz znajdujacy sie na terenie kraju.
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—
przypuszczalnie wcze§niej, niz utwoér ukazal sie w druku. Druk bowiem
wykazuje poprawki jezykowe w przekladzie, gdy tymczasem w rekopisie
znajdujg sie oczywiste niezrecznosci. Czyje to bledy? Gaszynskiemu przy-
pisuje sie wirtuozeri¢ we wtadaniu jezykiem francuskim !3. Trudno to be-
dzie ustalié. By¢é moze, ze kopia ta zostala dokonana z brulionu Gaszyn-
skiego, ktory potem ulegl , wygladzeniu“. Zestawienie tej kopii z auto-
grafami Gaszynskiego (czego juz probowano kiedyS przy pomocy
J. Czubka) wykazuje, ze pisana jest inng reka, o dukcie pisma romanskim,
jak to odnotowal Czubek na obwolucie tego rekopisu. Byé moze, dokonat
jej Francuz, dla ktérego trudne byly niektére pojecia i nazwy, jak np.
Szaman pisany jest tu raz jako ,,Chanam*, drugi raz poprawnie.

Obszerny ten fragment zawiera nastepujace partie utworu: od r. IV,
werset 8 (Se souleva et s’assit [...}]) do r. VII, wers. 1 (do stow: car nous
sommes arrivés) i od r. IX, wers. 11 (et il ordonna aux esprits [...]) do
r. XI wers. 47 (do stéw: Et aussitét il entendit sortir de la terre la méme
voix qui). W r. XI brak wers. 15 (Pourquoi un ouragan ne se léve-t-il
pas...).

Pozostawiajac ocene artystyczng i jezykows przekladu fachowcom
przypominam, Ze odnalezione przeze mnie dwa egzemplarze tekstu prze-
ktadu Anhellego sg w Polsce, jak sie zdaje, jedyne, i sadze, ze nie od rzeczy
byloby przedrukowanie tego przekiadu i szersze udostepnienie go bada-
czom tworczoéci tak Stowackiego, jak i Konstantego Gaszynskiego.

13 J, B. Gaut w ,Le Mémorial ’Aix“, w numerze z 14 pazdziernika 1866 pisze:
,,C’était un spectacle curieux de voir une feuille francaise rédigée par un Polonais qui
rivalisait par la correction et Uelegance de son style avec les écrivains frangais®
(cyt. za: P. Cazin, Un poeta Polacco giornalista in Provenza, [w:] Ricerche sla-
vistiche, vol. 3, 1954, s. 268).



