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(GABRIELA SZNAJDER

PROBY PRZEJECIA EDYCJI ACTA TOMICIANA
PRZEZ AKADEMIE UMIEJETNOSCI

Tytus Dziatyfiski rozpoczynajac w 1852 r. edycje Acta Tomiciana byt gléwnym
koordynatorem wszelkich prac nad tym wydawnictwem, dbal tez o systematyczne i
mozliwie szybkie ukazywanie si¢ kolejnych toméw na rynku ksiegarskim. W ciggu
zaledwie 8 lat (1852-1860) swiatlo dzienne ujrzato pierwszych osiem toméw dzie-
fa'. Na kolejny — bedacy reedycja dziewiatego? tomu trzeba bylo czekaé az do roku
1876. Na taka dtuga przerwe ztozylo si¢ wiele przyczyn — udzial Jana Dzialyniskiego
w powstaniu styczniowym i pézniejszy sekwestr majatku, a takze trudnosci zwiaza-
ne z obsada stanowiska bibliotekarza kémickiego®. Ukazanie si¢ kolejnego, dlugo
oczekiwanego tomu, poprawionego i uwzgledniajacego aktualne wymogi edytorskie
dotyczace wydawnictw zrédlowych, przyjeto z wielkim zadowoleniem. Srodowisko
naukowe, z takg niecierpliwo$cia oczekujace wznowienia edycji Tomicianéw, moglo
poczu¢ si¢ spokojne o dalsze losy wydawnictwa. Nowy wydawca, Jan Dziatyfiski za-
mierzat kontynuowa¢ dzieto swego ojca; a takze bezposrednio zwiazany z Actami bi-
bliotekarz ko6micki, Zygmunt Celichowski zapewniat, iz podofa powierzonemu zada-
niu. Umieszczone w przedmowie wydanego IX tomu zdanie, iz tom ten ,,rozpoczyna”
nows seri¢ JTomicianéw*, budzito powszechne przeswiadczenie o zapoczatkowaniu
kolejnego etapu wydawnictwa, charakteryzujacego si¢ wzorowym przygotowaniem
edytorskim 1 systematycznoscig ukazywania si¢ na rynku ksiggarskim.

Jak pokazaly nastgpne lata — w wydawnictwie nastapita dfugoletnia przerwa,
spowodowana szeregiem przyczyn jak postgpujaca choroba Dzialynskiego, brak

' T1, 11-1852; T. I1I-1853; T. [V-1855; T. V-1856 ( druk w 1855); T. VI-1857; T. VII-1859; T.
VIII-1860. Tak szybkie tempo ukazywania si¢ Tomicianéw spowodowane byto kilkoma czynnikami
- wydawca narzucit swemu wydawnictwu podpiech, niejako w odpowiedzi na istniejace zapotrzebo-
wanie na edycje Zrodet z okresu Ztotego Wieku; oszczgdzat tez czas dzigki niezbyt rygorystycznemu
podejsciu do zasad krytyki zrédlowej oraz rezygnacji z przeprowadzania pracochtonnych studiow fi-
lologicznych. Dziatyfiski powielat Zrodia dokladnie, ze skrupulatnym zachowaniem wiernosci wobec
oryginahu, nawet jezeli byt on peten bigdow.

2 Tom IX ukazal si¢ w 1862 r., lecz Jan Dzialyniski wstrzymat jego rozpowszechnianie z powodu
wielu bledéw i nie uwzglednienia szerszej podstawy zrédiowe;.

3 Po zdjeciu sekwestru Jan Dziatyfiski zatrudnit na stanowisku bibliotekarza kémickiego Wojcie-
cha Ketrzynskiego, jednakze ten w wyniku konfliktu z Dziatyfiskim, wiosna 1870 r. opuscit Kérnik.
Po jego odejéciu stanowisko to powierzono Zygmuntowi Celichowskiemu.

* Przedmowa do Acta Tomiciana. TIX:1876,s. L
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Srodkéw finansowych na szeroko zakrojona dziatalno$¢ hrabiego, nieliczny zespét
pracownikoéw Biblioteki, czy tez zaangazowanie Celichowskiego w prace zwigzane
z funkcjonowaniem Biblioteki i jej wydawnictwami oraz z administracja. Prace przy-
gotowawcze do kolejnego tomu Tomiciandw, przy nadmiarze obowigzkéw bibliote-
karza, zeszly na dalszy plan. Brakowato mu czasu do odbywania podrézy naukowych
w celu zbadania archiwéw i bibliotek, dawat si¢ odczué brak wykwalifikowanych
pracownikoéw, ktérym mozna bylo powierzy¢ przygotowywanie materialow. Wszyst-
kie te czynniki odsuwaly w czasie prace edytorskie, a tym samym moment wydania
drukiem nastgpnego tomu.

Niespodziewanym, bardzo bolesnym ciosem dla Biblioteki byta §mier¢ jej wia-
$ciciela — hrabiego Jana Dzialynskiego, w 1880 r. Ostatni z rodu panéw na Kérmiku
nie pozostawit potomka, stad tez los nie tylko zamku i dobr, ale i calej dziatalnosci
wydawniczo-naukowej Biblioteki budzit powazne obawy, zwlaszcza wéréd uczonych
Krakowa, Lwowa i Warszawy. Powszechnie zadawano sobie pytanie o osob¢ spad-
kobiercy Komika oraz o kontynuacj¢ dzieta Tytusa i Jana. Z widoczna ulga, co do
dalszych los6w Biblioteki i w spokojniejszym tonie, mogh Celichowski donies¢ Woj-
ciechowi Ketrzynskiemu, a niejako tym samym zainteresowanym filologom i history-
kom, iz spadkobiercg hrabiego zostal jego siostrzeniec, Wiadystaw hr. Zamoyski®.

Niepewnosé, co do dalszych loséw Biblioteki, a przede wszystkim jej czolowego
wydawnictwa — Acta Tomiciana wyrazali rGwniez, a moze w szczego6lnosci, czlonko-
wie krakowskiego i lwowskiego $rodowiska naukowego, skupionego wokot Komisji
Historycznej Akademii Umiejetnosci 1 jej Grona Lwowskiego®. Jeszcze w okresie
postepujacej choroby i ciagle pogarszajacego sie stanu zdrowia Jana Dzialynskie-
go, prof. Wincenty Zakrzewski w dniu 15 stycznia 1880 r., w trakcie posiedzenia
Komisji Historycznej AU, niepokoif si¢ o przyszio§¢ wydawnictwa. Uwazal on, iz
w przypadku trudnosci Biblioteki Kornickiej z kontynuacja edycji Tomicianéw to
,,Komisji Historycznej przypadiby obowiazek moralny prowadzenia nadal tego wy-
dawnictwa”. Jednakze ze wzgledu na brak jakichkolwiek pewnych informacji doty-
czacych interesujacej uczonych sprawy, sugerowat tymczasowe wstrzymanie si¢ od
wszelkich uchwat i postanowien’.

Deklaracja Wladystawa Zamoyskiego potwierdzajaca dalsze prowadzenia czoto-
wego wydawnictwa Biblioteki Kérnickiej musiata nieco uspokoi¢ grono historykow
skupionych wokot AU. Nie na dlugo jednak, bowiem wielokrotnie jeszcze w listach

3, Glownym sukcesorem $p. Pana Jana jest Wiadystaw Zamoyski. Byt Biblioteki jest tedy zapew-
niony i jest nadzieja, ze nowy dziedzic péjdzie w slady swego Wujaszka”. List Z. Celichowskiego do
W. Ketrzynskiego z dn. 22.04.1880. Ossol. 6208/I k. 233v.

¢ Lwowskie Grono Komisji Historycznej, istniato jako miejscowy organ Komisji Historycznej
AU. Do zycia powolane zostalo na wniosek Jézefa Szujskiego, a celem jego bylo nawiazywanie
$cistej wspolpracy pomiedzy krakowskim i lwowskim srodowiskiem historycznym, dziatajacym w
ramach Komisji Historycznej AU. Materialy do dzialalno$ci Komisji Historycznej Akademii Umiejet-
nosci w Krakowie w latach 1873-1918. Wybér zrédet. Wroctaw 1974. Protokot nr 6, s. 9.

7 Tamze, protokét nr 49, s. 51-52.
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adresowanych do Celichowskiego pojawialo si¢ pytanie o dalsze losy publikaciji
komickich®. Przez kolejne lata, z narastajacymi ponownie watpliwosciami, co do
mozliwosci sprostania temu zadaniu przez kémickiego bibliotekarza, oczekiwano
dalszych toméw Tomiciandw. Srodowisko naukowe przywiazywato wielka wage
do ich systematycznego ukazywania sie, gléwnie z racji duzego zainteresowania
tymi zrodtami oraz potrzeba ich wykorzystania do powstajacych wlasnie licznych
opracowafi i monografii dziejéow Zlotego Wieku®. Stad tez powstala propozycja
udziclenia pomocy Koérnikowi w przygotowaniu i wydaniu drukiem Aktow Tomi-
cianow"’, ktora przedstawil Celichowskiemu prof. Bolestaw Ulanowski, sekretarz
AU, w péhurzgdowym liscie'’. Proponowal w nim przejecie przez AU wydawnic-
two Tomicianow badz tez nawiazanie $cistej wspolpracy z Biblioteka Koérnicka, w
ramach ktorej wszelkie koszty zwigzane z wydaniem kolejnych toméw ponosityby
obydwie instytucje. Przewidujac rozterki Celichowskiego, profesor zapewnit go, iz
nie kto inny, tylko on bylby nadal gléwnym wydawca. Jednakze w wypadku, gdyby
nie posiadal wystarczajaco duzo czasu na prace edytorskie, Akademia zatrudnitaby
do pomocy (pokrywajac samodzielnie zwiazane z tym koszty), ,jakiego$§ miodego
czlowieka”. Osoba ta miata zamieszka¢ w Kdrniku i pracowaé pod bezposrednim
nadzorem Celichowskiego, staé si¢ jego ,,sekretarzem wydawniczym™?2 Mimo, iz
propozycja ta wydawala si¢ rozwiazywac palaca kwestie kontynuacji edycji w spo-
s0b bezkonfliktowy i z zachowaniem bezposredniego udziatu Kérnika w dalszych
pracach, Celichowski jg odrzucil.

Nie zwazajac na pierwsze niepowodzenia w pertraktacjach z bibliotekarzem
kémickim, skupieni w Komisji Historycznej uczeni nie zrezygnowali z dalszych
projektéw, majacych na celu przyspieszenie wydawania Aktow Tomicianow. Po
kilku latach ponownie odzyla mysl przejecia edycji. Kolejna propozycja, ztozona
przez prof. Ulanowskiego, w imieniu krakowskiej Akademii, skierowana byla nieja-
ko do samego Celichowskiego. Nawiazywata bowiem do kwestii czysto finansowej

8 Przy tej sposobnosci byloby mi nader mito ustysze¢ jesli to jest mozliwe, jakies wiadomosci
¢zy juz zostato co postanowione o dalszym losie publikacji Biblioteki Kérnickiej”. List W. Zakrzew-
skiego do Z.Celichowskiego z dn. 12.11.1880r. Archiwum Biblioteczne Biblioteki Kérnickiej (dalej
AB) 74 k. 16. '

® Staraj si¢ Pan ile tylko si¢ da, to przyspieszy¢ [wydawnictwo Tomicianéw — przyp. G. Sz.], a
rado$¢ bedzie powszechna wszystkich, ktorych wiek XVI blizej interesuje”. List W. Zakrzewskiego
do Z. Celichiowskiego z dn. 10.02.1886. AB 74, k. 20. ,,Jaka to szkoda, ze Tomiciana tak meteorycz-
nie si¢ ukazuja, ginac z widnokregu naukowego na lata cate. Jakaby to byla rzecz pozadana, gdyby
Zygmunt I mégt si¢ doczekaé uzupemhienia materialéw, ktoreby nareszcie wyjasnily dokladniej jego
epoke”. List A. Pawinskiego do Z. Celichowskiego z dn. 6.02.1892. AB 44, k. 20.

1 Kwestig przejecia wydawnictwa Tomicianéw przez Grono Lwowskie Komisji Historycznej
AU poruszyli w pracach: M. Galyga: Kontakty Ossolineum z Bibliotekq Kérnickq w XIX wieku. ,,Pa-
mietnik Biblioteki Kérnickiej” (dalej PBK), Z. 17:1981, s. 246-247; M. Kosman: Z dziejow Biblioteki
Kornickiej. Wroclaw 1984, s. 270.

I st B. Ulanowskiego do Z. Celichowskiego z dn. 20.12.1891. AB 66, k. 15-16.

2 Tamze, k. 16.



98 GABRIELA SZNAJDER

— zaplaty za wlozony trud i wysitek przy przygotowywaniu materiatow do druku.
Czlonkowie Komisji Historycznej, wiedzac, iz bibliotekarz nie pobiera zadnego do-
datkowego honorarium za swa prace przy wydawnictwie, zaproponowali wspolprace
koérnickiego i krakowskiego os$rodka na okre$lonych zasadach. Za kazdy kolejny
tom Tomiciandw Akademia zobowiazywala si¢ wyptaca¢ Celichowskiemu po 500
talaréw oraz przyjac na siebie koszty wydawnictwa odpowiadajace takiej liczbie eg-
zemplarzy, jaka uwazata dla siebie 1 swoich cztonkéw za konieczna. W zamian za to,
Biblioteka Koérnicka miata wyrazi¢ zgode na umieszczenie informacji (poczawszy od
kolejnego tomu), Ze jest to wspdlne wydawnictwo Biblioteki Kérnickiej i Akademii
Umiejetnosci.

Sprawa ta nie zostala jednak zamknigta — jak by si¢ moglo wydawaé — wskutek
nieprzychylnego wobec niej stanowiska Celichowskiego. Przeciwnie — prof. Antoni
Matecki, cztonek Lwowskiego Grona Historycznego, kontynuowat pertraktacje, tym
razem propozycje kierujac bezposrednio do wiasciciela Biblioteki Kémickiej, hra-
biego Zamoyskiego. Jak relacjonowat profesor', do rozmoéw z hrabia na interesujacy
wszystkich temat doszto podczas jego pobytu w zakopianskich dobrach Zamoyskie-
go w roku 1892 badz 1893%. Jednoczes$nie wyrazil przekonanie, iz wydawnictwo
Tomicianéw uwaza za szczegdlnie wazne, a takze zapewnit hrabiego o nadal aktu-
alnej ,,ofercie” przejecia edycji ze strony Komisji Historycznej. Prezentowana przez
Maleckiego propozycja znalazla réwniez uznanie i poparcie w osobie ks. Edwarda
Likowskiego, prezesa Towarzystwa Przyjaciél Nauk Poznanskiego. Sam Zamoyski
W zasadzie nie odmawial” przedstawianej przez profesora propozycji, mial w tej
kwestii rozmowi¢ si¢ z Celichowskim i naméwi¢ go do odstapienia od prac nad
wydawnictwem. Malecki nie zostal jednak poinformowany ani o przebiegu rozméw
migdzy hrabia a bibliotekarzem, ani tym bardziej o podjgtej decyzji's. Ta zapewne
nadal pozostawala negatywna, i taka tez osobiscie przekazat Celichowski profeso-
rowi, spotykajac go rok pézniej we Lwowie. Sam profesor, bedac juz nieco rozdraz-
niony stojaca w miejscu od kilku lat sprawa, podkreslit brak naukowej aktywnosci
Celichowskiego, a takze zaznaczyl, ile moglaby w tej sytuacji zdziata¢ Akademia,
gdyby w sprawe te zaangazowala si¢ wszystkimi swymi sitami i powaga.

Bibliotekarz kornicki byl osobg zorientowana w kolejnych krokach i zamystach
czlonkéw Akademii Umiejetnosci i Grona Lwowskiego. On sam w listach do dyrek-

13 Nie jest doktadnie znana data wysuniecia tej propozycji. O szczegdtach dowiadujemy sig z listu
Celichowskiego do Ketrzynskiego z dn. 12.02.1897, w ktérym kérnicki bibliotekarz wspominajac ja
napisal: ,,Profesor Ulanowski gdy byt tu w Kérniku przed kilku laty...”. Profesor osobiscie, podczas
swego pobytu w Kémiku, przypuszczalnie w potowie lat 90. XIX wieku, rozmawiat z Celichowskim
o warunkach wspélpracy Kornika i AU. Ossal. 620871, k. 350.

14 Dyskusja taka miala miejsce w styczniu w 1897 r.

15 Materialy do dzialalnosci..., nr 130 z dn. 4.01.1897, s. 161.

16 On tez w zasadzie nie odmawiat [Zamoyski-przyp. G. Sz.], zeby t¢ sprawg, przez Kémik
rozpoczeta i niejako zackupowang, nam odstapié. [...] Co tam zaszio mi¢dzy nimi, tego nie wiem”.
Tamze, s. 161.
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tora Zakladu Ossolinskiego nazwal owe projekty ,,Tomicianowymi”. Majac réwniez
staly kontakt — droga korespondencji — z wlascicielem Biblioteki, zapewne wiedziat
o probach wptynigcia uczonych na stanowisko hrabiego. Celichowski zdawal sobie
sprawg z tego, iz ,,[...] ostateczna decyzja nalezy do Zamoyskiego”, jednak stanow-
czo dowodzil: ,,dopoki méj glos znaczy cokolwiek u pana hrabiego Wiadystawa,
pod zadnym warunkiem nie dopuszcze do tego, by to wydawnictwo bylo Kérnikowi
odjgte™”. Stanowisko Celichowskiego pozostawalo wiec nieugigte — konsekwentnie
odmawiat oddania wydawnictwa innej instytucji naukowe;j, nie odpowiadat mu takze
wariant szeroko zakrojonej wspélpracy nad edycja. Probowal nawet skierowac uwa-
ge lwowskich i krakowskich uczonych na inne, réwnie wazne edycje zrodlowe, ktére
takze wymagaly opracowania. Starajac si¢ w ten sposéb ,,odciagnac” zainteresowanie
kémickimi Tomicianami, podsuwal uczonym sprawe dokoniczenia Liteséw oraz wy-
dania kolejnych tomdéw Kodeksu dyplomatycznego Wielkopolski'®. Nadmienial przy
tym, iz materiaty do obu wydawnictw sg juz czgsciowo przygotowane, stad tez praca
nad nimi powinna przebiega¢ sprawnie i bezproblemowo, a w rezultacie oba dzieta
mogtyby szybko znalez¢ si¢ na ksiggarskim rynku. Opisujac przyjacielowi swe za-
mysty — nie bez pewnej ironii nadmienit — iz jego propozycje nie doczekaly si¢ nawet
stosownej odpowiedzi: ,,Postanowiono zaj$¢ mi¢ Tomicyanami — i basta”?.
Prawdopodobnie na poczatku roku 1897 (styczefi-luty) W. Ketrzynski wysunat
wlasny projekt rozwigzania konfliktowej sytuacji. Zaproponowat Celichowskiemu,
by ten wydatl Acta Tomiciana obejmujace kolejne lata panowania Zygmunta Starego
do roku 1535 (tj. do $mierci Tomickiego), natomiast reszt¢ materialéw dotyczacych
lat po 1535 roku przekazat Akademii. Jak mozna si¢ bylo spodziewaé, kdmicki bi-
bliotekarz tej propozycji nie przyjat, nazywajac ja ,,pélérodkiem”, zachowujacym
,hiby” obowiazki Biblioteki Kémickiej, ale w gruncie rzeczy zmierzajacej do wy-
rzeczenia si¢ wydawnictwa przez Komik®. Takiej zreszta odpowiedzi spodziewat
si¢ sam pomystodawca, znajac nieztomna postawg kornickiego kolegi. Jednoczesnie
wysuna} on przypuszczenie, iz ponowna stanowcza odmowa Celichowskiego wyja-
$ni i usunie w cien wszelkie pomysty dotyczace przejgcia Tomiciandw, zwiaszcza w
sytuacji, kiedy kérnicki bibliotekarz ponownie rozpoczal prace przygotowujaca ma-
terialy do kolejnego tomu. Do Ketrzynskiego bowiem Celichowski przesylat arkusze
do korekty, stad tez posiadal on najbardziej aktualne informacje na temat kornickiej
edycji. Jednakze kilka tygodni pézniej Ketrzyfiski w kolejnym liscie informowat
kémickiego kolege o ponownym podjeciu kwestii Tomicianow przez krakowskich
historykéw. Wspomnial ponadto o toczonych w tym samych czasie pertraktacjach
profesora Stanistawa Smolki z hrabia Zamoyskim. Dyrektor Ossolineum wyrazit (po

17 List Z. Celichowskiego do W. Ketrzyniskiego z dn. 12.02.1897, k. 349v.

¥ Tamze, k. 350.

¥ Tamze.

¥ 0 samej propozycji Ketrzynskiego dowiadujemy sig z listu, ktéry napisat do niego Celichow-
ski. Tamze, k. 351.
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raz kolejny) nadziejg, iz kiedy grono krakowskich uczonych dowie si¢ o podjeciu
prac przez Komik, zaprzestanie wysuwaé podobne propozycje®.

Pomimo to dysputa dotyczaca dalszych loséw Tomicianéw trwata. Sprawa ta po-
nownie byla poruszana na posiedzeniu czlonkéw Grona Lwowskiego w dniu 11 marca
1897 r. Przewodniczacy, prof. Matecki poinformowat o propozycji Komisji Historycz-
nej, reprezentowanej przez prof. Wincentego Zakrzewskiego, dotyczacej przejecia
wydawnictwa Tomicianow przez lwowskie Towarzystwo Historyczne. Jemu to Komi-
sja Historyczna zamierzata przydzieli¢ subwencje w wysokosci 1000-1500 florenéw
rocznie na prowadzenie prac zwiazanych z przygotowywaniem edycji. Rozpoczynajac
dyskusje Grona, Ketrzynski poinformowat zebranych o ponownym rozpoczeciu przez
Koérnik prac nad Tomicianami, po dwudziestoletniej niemal przerwie. Przypominajac
uczestnikom zebrania swa, propozycj¢ sprzed dwdch miesigcy oraz stanowczg odpo-
wiedz Celichowskiego, byt zdania, iz nie nalezy porusza¢ ponownie tej sprawy. Nikt
wedtug niego (tzn. Krakéw badz Lwow) nie miat prawa wydawaé Tomicianow wbrew
wyraznym intencjom Biblioteki Kérnickiej. WypowiedZ ta nie uspokoita jednak ze-
branych. Prof. Aleksander Hirschberg poddal w watpliwosé pomyslne ukonczenie
dalszych prac nad wydawnictwem, nie wierzac w doprowadzenie go do konca przez
dotychczasowego wydawce. Wyrazit ponadto przekonanie, iz nadal nalezy ubiegac si¢
o przejecie Tomicianéw, na co powinien zgodzi¢ si¢ sam hrabia Zamoyski udzielajac
Towarzystwu Historycznemu pomocy finansowej na kontynuowanie przedsigwzig-
cia. Nieco odmienne zdanie prezentowat prof. Malecki — sadzit bowiem, iz zaréwno
kornicki bibliotekarz jak tez hrabia trwaja mocno na stanowisku nie odstgpowania
nikomu swego czolowego wydawnictwa, za$ wielokrotne proby zmiany ich pogladow
spetzty na niczym. Podobna opini¢ wyrazit rowniez Jozef Korzeniowski, ktéry podat
w watpliwos$¢ skuteczno$é dalszych pertraktaciji, czy to z kémickim bibliotekarzem
czy tez z hrabig. Obecny na zebraniu prof. Oswald Balzer proponowat przejecie edycji
Tomicianéw bez zgody Komika, jednakze, z czym zgodzit si¢ jego przedmoéweca, o
realizacji tego wydawnictwa z pominigciem materialéw kémickich nie mogto by¢ mo-
wy. Zakonczeniem omawianej sprawy bylo przyjecie przez zgromadzonych wniosku
Balzera, by wstrzyma¢ si¢ z dalszymi krokami do momentu podjgcia uchwaty przez
Towarzystwo Historyczne®. Ze sprawozdaniem z zebrania, w ktérym zawarto wy-
pracowane wnioski i uwagi, zapoznali si¢ réwniez krakowscy uczeni skupieni wokot
Komisji Historycznej. Cztonkowie Grona Lwowskiego sugerowali historykom kra-
kowskim odstapienie od dalszych propozycji przejgcia kérnickiego wydawnictwa®.

2L Jutro bedzie u nas [w Gronie Lwowskim — G.Sz.] posiedzenie, gdzie sprawg Tomicianéw
wyjasnig i ubijg, bo skoro Kérnik sam drukuje, nikt nie ma prawa wmieszag si¢ w jego sprawy. Urza-
dzone nasze sprawozdanie péjdzie do Krakowa, gdzie dnia 16 [marca] ma byc¢ sesja [...], i tam umysty
si¢ uspokoja”. List W. Ketrzyniskiego do Z. Celichowskiego z dn. 9.03.1897. AB 25 k. 77.

2 Protokét dyskusji w Gronie Lwowskim nad programem prac. {w:] Materialy do dzialalnosci...
nr 131 zdn. 11.03.1897, 5. 162.

2 Stwierdzenie takie znalazlo si¢ w liscie W. Ketrzynskiego do Z. Celichowskiego z dn.
15.03.1897 roku: ,,[...] skoro za$ porozumienie okazato si¢ niemozliwe, a Kornik rozpoczat na nowo
druk, radzono Akademii, aby zaniechata swej sprawy”. AB 25 k. 79.
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O podijetej przez Grono decyzji niezwlocznie poinformowatl Celichowskiego dy-
rektor Ketrzynski, on tez przekazat — w imieniu swych lwowskich kolegéw — prosbe,
by na koncu drukujacego si¢ tomu umiescit indeks rzeczowy i osobowy z odniesie-
niem do wszystkich wydanych wczesniej toméw Tomicianow™.

Wobec nieskutecznosci licznych zabiegéw i odrzucaniu wszystkich wysuwanych
propozycji, zaréwno czlonkowie krakowskiej Komisji Historycznej jak rowniez Gro-
na Lwowskiego porzucili w rezultacie projekt przejecia Tomicianéw. Po raz ostatni
poruszono tg sprawe na zebraniu Grona w dniu 9 kwietnia 1897 r. rezygnujac osta-
tecznie z wysuwanych propozycji. Uznano bowiem, iz nie nalezy dluzej prowadzié
negocjacji ze strong kornicka, zwlaszcza w sytuacji, kiedy ta rozpoczela juz druk
kolejnego — X tomu Tomicianow.

Niewykluczone, iz cale zawirowanie dotyczace tej edycji bylo przedmiotem
rozméw prowadzonych przez Celichowskiego z hrabig Zamoyskim, podczas jego
pobytu w Krakowie na poczatku 1898 r. Po powrocie z Galicji kormnicki bibliotekarz
w znacznie szybszym tempie zabrat si¢ do prac wydawniczych. Uwienczeniem wie-
loletnich trudéw i wytezonej pracy bylto ukazanie si¢ X tomu Acta Tomiciana na
poczatku roku 1899%,

Nowy tom spotkal si¢ z wielkim uznaniem kregéw historykdw, zwlaszcza tych,
ktérym dostarczat cennych materiatéw do okresu panowania Zygmunta Starego. Za-
poczatkowat on kolejny etap prac nad wydawnictwem — nastepne tomy ukazywaty
si¢ w znacznie krétszych odstepach czasu. Zapewne ich wydawca wysnuwszy wnio-
ski z minionych wydarzen, skrupulatnie i gorliwie zabrat si¢ do pracy®. Recenzje
wipéiezesnych historykéw byly pochlebne, jednakze krytyka dokonana przez p6z-
ni¢jszych uczonych — zwlaszcza Wladystawa Pocieche — byla juz bardziej wymaga-
jaca 1 stawiala wydawcy surowe zarzuty?.

Trwajaca prawie ¢wier¢ wieku przerwa w ukazywaniu si¢ Tomiciandw zakonczyla
si¢ wydaniem kolejnego, jakze wyczekiwanego przez kregi historyczne, tomu. Wy-
dawnictwo to nadal moglo by¢ firmowane znakiem Biblioteki Komickiej, nie zostato
przejgte przez inny osrodek naukowy. Fakt ten dowodzi, iz placowka ta, mimo wi-
docznych oznak stagnacji, nadal funkcjonowala i byla aktywna w naukowym zyciu
polskim. Nie bytoby to mozliwe bez wielkiego zaangazowania si¢ i nieugigtej postawy
kémickiego bibliotekarza, ktory swa stanowczoécia obronit prawa do wydawnictwa.
W tym miejscu nalezy ponadto doceni¢ rolg, jaka odegrat dawny bibliotekarz Dzia-
tyfiskiego — Wojciech Ketrzynski, ktéry w tym konflikcie byt niejako orgdownikiem
strony kérnickiej wobec cztonkéw Grona Lwowskiego. To on informowal Celichow-
skiego o wszystkich poczynaniach kolegéw — historykow, a propozycje rozwiazania
sporu, ktére wysuwat, cechowala dbato$é o dobro kémickiej ksiaznicy.

% Tamze.

3 Celichowski przestal wowczas Ketrzyfiskiemu trzy egzemplarze §wiezo wydanego X tomu
Tomicianéw. List z dn. 16.01.1899r, Ossol. 6208/ k. 379.

% Kolejne tomy: T. XI- 1901, T. XII - 1906, T. XIII - 1916.

7 W. Pociecha: Przedmowa. [w:] Acta Tomiciana. T. 14. Wroclaw 1951; tenze: W sprawie wydaw-
nictwa ,, Actéw Tomicianéw” PBK, Z. 3: 1939-1946.



