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zdolali rozprészyé¢ obojetnosei ogétu i dla autora »Wallasa< zdobyé ezy-
telnikéw ). Czy powiedzie sig to prof. Tarnowskiemu, przesadzaé nie
mozna, ale AYCZYC nalezy jak na]gorgcej

Studyum niniejsze przynosi po raz plerwszy pelny obraz twér-
czosci poetyckleJ Szujskiego, od drobnych wierszy dziecinnyech, w kt6-
rych jako studencik drzewom swej wioski rodzinnej zwierzal sig ze swo-
ich wrazen i uczué¢ az do ostatniego, powaznego utworu, — »Glos z Pol-
ski na czes¢ sw. Cyrylla i Metodyusza<, — odezytanego w Watykanie
w obecnosei Ojea $w. na t. zw. akademii. Wszystkie cierpienia i gory-
cze, walki mysli i serca ueciski, przybrane w formg poetycks, sa tu wy-
ttumaczone i objasnione, bo krytyk, jako jeden z najblizszych swiadkéw
i wspéluczestnikéw tej wielkiej pracy, ktérej zycie cate poniést Szujski
w ofierze, znat najlepiej dusz¢ pisarza, odezuwal najglebiej kazdy jej
poryw. Nieuzasadnione sg wige zadania, aby prof. Tarnowski dochodzil
Zrodet dramatéw historyeznych, aby wykazywal stosunek Szujskiego do
innych poetow, swoich i obeyeh; nalezaloby raczej wyrazié zal, iz au-
tor z bogatej skarbnicy swych wspomnieni osobistych udzielii nam za
mato, bylby to bowiem materyal nieoceniony, genezge utworéw wyjasnia-
jacy znakomicie; réwniez szkoda — pobudki jednak rozumiemy —
iz o satyrach Szujskiego nie napisal autor obszernie.

Ogolna charakterystyka poezyi Szujskiego sprawiedliwa; i wady
i zalety wykazane bezstronnie, idee przewodnie podniesione nalezycie.
Za stabo jedynie uwydatnil autor t¢ dysproporcye, jaka zachodzi w twér-
czo$ci poety miedzy wielkim czestokro¢ pomystem a slabem przewaznie
wykonaniem; ona, wraz z tendencyjnym dydaktyzmem — nieprzyjacie-
lem najwigkszym prawdziwe] poezyi, — sprawila, iz poezya Szujskiego
przeszla bez wrazenia.

Bronistaw Gubrynowicz.

Cezary Jellenta, Dante Alighieri (Zyciorysy znakomitych ludzi).

Warszawa, Br. Natanson 1900, 8. str. 145. — Dante Alighieri,

Nowe Zycie, przektad G. Ehrenberga, Warszawa, F. Hoesick 1902,
12. str. 179.

Autorowie z ambicyami nowoiytnej krytyki literackiej, pragnacy
dzisiaj dla szerokiego ogdlu pisaé zyciorys Dantego, tylekroé i na tyle
sposob6w opracowany, maja przed soba jedyng droge: zrezygnowawsay
Z osoblstych studyéw archiwalnych, zreszta prawxe Ze wyczerpanyeh,
oprzeé si¢ z jednej strony na tej szczuplej wigzance szczegoléw, jakie
nam dochowal czas i jakie znajda si¢ wkazdym porzadnym podreczniku,
z drugiej strony wzigé za punkt wyjscia dziela poety i na tej réwnie
pozytywnej a moze niezawodniejszej podstawie odiworzy¢ jego wizeru-
nek duchowy. Te droge — zupelnie trafnie — obral ostatni polski bio-

1) Opréez pp. Chmielowskiego i Germana pisali o poezyach Szujskiego: L. D e-
bicki, J. Sz. jako poeta. (Z teki dziennikarskiej. Krakéw, 1893) i T. Ko #-
czynski, J. Sz. jako teoretyk i jako twoérca dramatyczny (Ateneum 1900. L.).
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graf Dantego: przybrawszy do pomocy ksiazki najlepszych Dantologéw :
Wittego, Wegelego, Scartazziniego, Carducciego, Krausa — staral sie
z praktyeznym celem popularyzatoréw uprzystepnié czytelnikowi na pat
mityezng postaé wielkiego Florentezyka.

Ale metoda, jaka przy pracy podobnej, zwlaszcza majacej takie
przeznaczenie, postugiwaé si¢ nalezy, jest trudna, pelna wybojéw, po-
trzaskow 1 matecznikéw; wymaga ostroznosci, znajomosei terenu, pe-
wnosei w wyborze, nieraz zaparcia si¢ wobec pokus wlasnej mysli,
puszczajgeej sig na odkrycia. Pierwsi biografowie Dantego, jak Boceac-
cio, zostawili o nim wiele anekdot powabnych ale nieugruntowanych,
ben trovate, lecz niezawsze vere; archiwa przechowuja listy rze-
komo jego piéra, znowu tresci ponetnej, ktére jednak sy dowiedzionymi
apokryfami; co wigeej: same dzieta, zwlaszeza Vita nuova i Comme-
dia, zawieraja rysy i szczegoly, ktore falszywie objasniane, interpreta-
cya nieopartg na dostatecznej znajomosci rozmaitych zakatéw literatury
i kultury ¢redniowiecza, prowadzg do wnioskéw o poecie btednych, na-
wet potwornych.

Tych szkopuléw mimo znaczne oczytanie w literaturze dantejskiej,
nieuniknat p. Jellenta, a nieuniknal w duzej czesei samochcacy. Bo gdy
mial przed sobg (n. p.w takiem compendium Krausa) materyal kry-
tyczny gotowy. nie cheial go gruntownie przetrawié, lub bodaj mu zau-
faé, ale dworujac sobie obficie z »>uczonoseci« i »>pedantéwe, badz to
ratowal z podani»odkryée wszystko, co choé nieprawdziwe, jest zajmu-
jace i ma smak imbierv, a potem z blahych lub zle wybranych szczegétow
wyciggal wnioski zasadnicze, — hadZ znowu tracil czas i miejsce na
glebokie dociekanie rzeczy. zdawna pewnych i jasnych.

Zaraz na wstgpie zle wypadlo odtworzenie charakteru poety z je-
go mniej lub wigeej wiarogodnych portretéw. Pomingwszy, Ze jest wat-
pliwem, czy sztuka malarska w epoce Giotta byla zdolna z calg $wia-
domoseia i umiejgtnoscig tworzy¢é portrety t. j. wizerunki zewnetrz-
nych i duchowych rys6w czlowieka, mysl Autora jest hazardowna i sa-
ma z soba sprzeczna. Szczegdl, ze wizerunki poety przedstawiajg go bez
zarostu, w chuscie, podobne; do niewiesciej namitki, nasuwa p. Jellen-
cie pod piéro okreslenie »das Ewigweiblichev. Znajduje w twarzy poety
»co$ niewiesciego« 1 niepodobna mu »oprze¢ si¢ podszeptowi, ze ta
dusza, choé nieraz pozornie groZna, plywala jakoby w subtelnym eterze
liryki i czulostkowosci« (str. 6), — a tuz zaraz, bez uzasadnienia i jak-
by na szyderstwo owej »kobiecosci« sadzi, ze »Ze maja pewnie racye
ci, co domyslajg sig, ze musiano go wigeej baé sig niz kochace.

Ponetne sg dla autora wszystkie poszlaki o nadmiernej zmyslo-
wosei poety, réwnie jak szalone wymysty Lombrosa, ktéry przemoca
weiggal Dantego do swojej galeryi geniuszéw-psychopatéw, dopatrujge
w nim histeryka, epileptyka, wizyonera. Na ostatnim przykladzie mozna
znakomicie wykazaé kruchosé tych loweéw senzacyi. W »Nowem Zyciu«
Dante rzeczywiscie mdwi ciagle o snach i wizyach; caly utwér jest
jakby »amorosa visione«, Wizya réwnie jest »Boska Komedya«. Ale
czyz to dowodzi w autorze sklonnosci do hallucynacyi? Wszak wizya
to jest dominujgey rodzaj literacki Wiekéw drednich; Boecjusza De con-
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solatione philosophiae — wizya; Brunetta Latiniego Tesoretio —
wizya; Roman de la Rose — wizya; Wizya Alberyka, Wizya Tun-
dala, Ceysciec sw. Patrycego ete., — wszystko blizsze lub dalsze

wzory Dantego. Z rzekoma »epilepsya« rzecz si¢ ma istotnie zabawnie.
W »Boskiej Komedyi« Dante opowiada kilkakroé o swoich padaniach
i naglych zasnigeiach i to majg byé dowody, ze cierpial na padaczke...
(I padiem, jako pada czlowiek senny, Pieklo. Iil. 136. — I padtem,
jako ciato martwe pada, V. 142. — Zasypia w Czyseu, IX. 11; XVIIIL
145; XXVIL. 92). Uspok6jmy sig: owe pierwsze zasnigcie nie jest pa-
daczky, ale przedziwnie artystycznym symbolem przejscia z ziemskiego
swiata w zaswiaty, ktérego to przejscia nie jest zdolny czlowiek po-
chwyci¢ zmystami; dzieje sig poza jego $wiadomoscig. Po opowiadaniu
Franczeski poeta pada powalony spélczuciem; w trzech wypadkach
Czysca zasypia, bo »takie w tym $wiecie rzadzi prawo Boze<, iz po
zachodzie slorica ustaje wedréwka ku szezytom, Usuwajae te i tym po-
dobne przesadne »odkryciac<, réwnoczesnie przeczyé nie myslimy jakoby
nerwowa organizacya Dantego nie miata byé nieskoriczenie subtelniejsza,
niz np. u takiego Rabelaisa; godzimy si¢ tez z Autorem, ze niebezpie-
cznie jest nmatury poetyckie dzielié na »zdrowe« i »niezdrowe«, bo w ta-
kim razie do niezdrowych trzebaby zaliczyé Dantego, Tassa, sw. Terese,
a do zdrowych Woltera i Zole...

Upodobania Autora w wyborze anekdot o Dantem sa widocznie
tendencyjne: odrzuca bowiem te, ktére mu sg osobiscie niesympatyczne,
jak np. podanie (majace za soba nie juz golostowne domysly, ale pra-
wie, ze pewne dowody), ze Dante pod koniec zycia w Rawennie wstg-
pit do trzeciego zakonu $w. Franciszka. Gdyby by! rozpatrzy! argumenta
Krausa (str, 736—746), ktory sprawie stosunku Dantego do Spirytualéw
i Fraticelich i Joachimitéw poswigeil uwage owoecng w nowe szczegoly
i spostrzeZenia ; gdyby byt zwlaszeza poznal lepiej wystapienie zakondw
zebraczych przeciw duchowieristwu sekularnemu w XIII. w., nie bylby
zlekcewazyl badaczy hieglejszych oden w historyi, rzucajac niedojrzate
zdanie: »znany sceptycyzm Dantego w obec stug Kosciola odbiera tym
domyslom wszelka nawet logikg« (str. 120).

Te sa najwazniejsze usterki biografii, niepsujgce zresztg tak da-
lece calosci opracowanej wedtug dobrych zrédel, choé zawsze z fatalng
sklonnoscig podawania ucha gorszym, jak np. Bokacyuszowi w sprawie
rzekomego poselstwa do Rzymu 1301.r., z zamilowaniem i przejeciem.
Czg$¢ jej faktyczna skladajaca sie z dat i zdarzen, jest jak si¢ powie-
dzialo, powigkszona czesciag hypotetyczng, wysnuty z dziel, celem przed-
stawienia »rozwoju duchowego«. Wiadomo, jak na ten temat fantazo-
wal Witte i jaka ostateczng znalazl odprawe ; uwazamy zatem za blad,
ze Autor problem »trylogii« wyprowadzi! na nowo po latach 50 na
karty swej szczuple] ksiazeczki, aby po przekornej i malo sprawiedli-
wej polemice z Jul. Klaczkg 1) uznal & comtre coeur racye znakomitego
essayisty i — przej$é nad trylogia do porzgdku dziennego (str. 61 —69).

1) Znajduja sie w niej zabawne zwroty jak: »nasz rodak nie jeden kes
pieczeni stanczykowskiej (w 1851 r.!) radby upiec przy tym kominkowym
ogniue...

Pamietnik literacki. 23
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W tej czesci Autor puszeza sie tez na wlasne domysly i odkrycia,
wikla sig i niedaje czytelnikowi o rozwoju duchowym Dantego trafne-
go i zrozumialego pogladu. Przyczyng powiklania jest to, ze sam
nie zdaje sobie sprawy jasno i stanowczo z autentyeznoseci, ze znacze-
nia i roli Beatryczy w Vita nuova, Convilo i Komedyi: w pierwszym
utworze nie oddziela poezyi od komentarza, drugiego nie ocenia na tle
szkoly doktrynalnej, w trzecim nie chce widzie¢ wielostronnej allegoryi.

Wierzy w Beatrveze Portinari, podezas gdy jest rzecza niezawo-
dng, Ze uwielbiana poety, ktérej istnieniu nikt dzisiaj nie przeczy, wia-
$nie musiala nosié inne imig¢, albowiem wedlug regul poezyi dwornej
poeta winienby?! dla niepoznaki opiewaé dame swg pod imieniem przy-
branem. Przyczyna tego charakterystycznego rysu lezy w genezie liryki
dwornej wiekéw srednich, ktérej tematem byla zawsze milo§é nielegalna,
albo w skutek wysokiego stanowiska damy, beznadziejna. Trubadurowie
zatem wielbig damy swego serca pod takiemi nazwiskami jak Aziman
(magnes), Bel-Vezer (Pigkny widok), Garda-Cor (Serca stréz) ; Dante
swojg pod imieniem Beatryezy (tj. ublogostawiajgcej: »fu chiamata da
molti Beatrice i quali non sapeano che si chiamare«). Waha si¢ dalej
uznaé¢ Wittego, ktéry Beatrycze z Vita nuova pojmuje jako symbol na-
iwnej wiary dziecigeej (wedtug autora Zrylogii »donna pietosa« miata
byé symbolem odstgpstwa od wiary, a Komedya symbolem nawrécenia,
— oto rzekome trzy stopnie rozwoju duchowego), — a nie wierzy wla-
snym wyznaniom poety, Ze »donna pietosac« oznacza »filozofig«. Nie
jest tez zupelnie zdecydowany (str. 70), czy przeciez Dante w pewnej
epoce (jak chce Witte) nie skfamal sig ku kacerstwu, dodaloby to bowiem
zuchwatemu Ghibellinowi nielada przysmaku...

Wszystkie te watpliwosei rozwigzuje si¢ dzisiaj jasno i prosto
kluczem stosunkéw wspdlezesnych. Poeta pisze szereg sonetéw i kancon
mifosnych ; kazdy utwér dotyezy zdarzenia rzeczywistego: spotkanie
ukochanej, pozdrowienie, milosé tajona, dasy, desperacye, zle wrézby
jak $mieré przyjaciotki i $mieré ojea, po nich Smieré ukochanej, zal
krétkotrwaty, odstgpstwo, widzenie senne, nawrécenie do uduchowionej
i ubdstwianej kochanki. Potem mlodzieniczy autor zostaje szkolarzem
i modg szkolarskg uklada uczone komentarze do wilasnych lirycznych
wynurzet, ttumaczae w nich wszystkie »fakta rzeczywiste jako allegorye«
(per allegorica sposizione quelle (canzoni) intendo mostrare, appresso la
litterale storia ragionata, Conv. tratt. I. cap. 1). Aby pojaé te manie
allegoryzowania, ktéra sprawila, ze Ojcowie Kosciola, jak Origenes wy-
kladali przenosnig cale pismo $w., ze Petrarka »moralizowat« Eneide,
a jeszeze inni Ars amandi lub Metamorfozy, ie »moralizowano«
nawet podreczniki do nauk przyrodniczych, owe niezliczoue Bestiaria
i Lapidaria, — trzeba przypomnieé, ze w pojeciu W. Sred. jak czlo-
wiek nie istnieje dla ziemi, tak zjawiska nie istniejg dla siebie ale sg
adbiciem bytéw i prawd wyzszych, budzicielami uezué moralnyeh.
Snadnie zatem uwierzyé mozemy, ze dla Dantego po przejsciu szkoly
scholastyczne] dawna realna Beatrycze z Nowego zycia przedzierzgnela
sie w symbol pigkna i dobra — »donna pietosac 2z Biesiady w sym-
bol wiedzy ziemskiej (réwnie jak Wergiliusz z Komedyi), za$ Beatrycze
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ubéstwiona posréd Nieba w symbol wiedzy boskiej, teologii. Kto wzdraga
sig podobny »pedantyzme« przypisa¢ wielkiemu poecie, ten widoeznie
nigdy nie czytal jednego rozdzialu Biesiady. Wreszcie na obrone od
zarzutu kacerstwa wielu stéw tracié nie trzeba: Niebo jest tak skoriczo-
nym i wiernym wykladem Swummy Tomasza z Akwinu, Ze caly jego
misterny system od jednego bledu kacerskiego rozprystby sie na szezgty:
przyklady rzekomej nieprawowiernosei, ktére Autor cytuje (na str. 73.)
podajg tekst falszywie interpretowany (poréw. wydanie Scartazziniego ?).

Przechodzge do uwag o Boskiej Komedyi, niestety skapych i do-
rywezych, nieskladajaeych sie na jakas zamknietg calos$é, niepotrzebujemy
przeczy¢ mniemaniu Autora, jako Ze »las ciemny« oznacza najogélniej
»materyalizm zZyciowy«, w ktéry poeta zabrnat odstapiwszy idealéw mto-
dosci, ale musimy trwaé przy pewniku niezawodnym dzis dla kazdego
dantologa, choéby mial p. Jellencie staé si¢ przedmiotem obrzydzenia,
ze zaréwno I. piesi Piek!a jak cata Komedya jest allegoryg wielo-
stronnag, z ktorej przez dlugie jeszcze lata nieda si¢ wyczerpaé pel-
nego znaczenia. Dziwna rzecz! Autor przyjmujgey tak skwapliwie au-
tentyeznosé listéw, nie uwzglednil najwazniejszego, listu do Can Grande
de la Scala, ktéry wyszed! jezeli nie od samego poety, to od két blizko
niego stojacych, oddychajacych jeszeze jego zywem stowem : od syna Piotra,
od Jakéba della Lana; ku nim to, po wielu kolowaniach, krytyka dzi-
siejsza na nowo si¢ zwraca szukajgc pierwotnej i prawdziwej mysli
Dantego. W liscie za$ owym powiedziano (§. 7.), ze w tresci dziela
»non est simplex sensus, immo dici potest polysemum«, mianowicie
»litteralis, allegoricus sive mysticus, moralis, anagogicus« (Epistole,
w Opere minore, wyd. Fraticellego 1893, t. IIl. str. 554). A tu mo-
zna zacytowaé zrédlo Dantego u $w. Augustyna, ktéry dla kazdego po-
waznego dziela przypuszeza cztery wykfady:

Littera gesta docet, quid credas Allegoria,
Moralis quid agas, quo tendas Anagogia.

Jest wige »Boska komedya« w pierwszem znaczeniu przedstawieniem
trzech $wiatéw zagrobowyeh; w drugiem allegorya duszy oblgkanej
ziemskoseia, ktéra na widok kar wieczystych wchodzi w siebie, oczy-
szeza sig, i porzuciwszy wiedzg Swiecka, przez zaglebienie sig w teologii
dochodzi do poznania prawd najwyzszych i ogladania najwyzszego pie-
kna. W znaczeniu moralnem jest przykladem sprawiedliwego odmierze-
nia winy i zastugi, szkola udoskonalenia ; nakoniec bodZeem wznoszenia
sig ku wyzynom. W tymze liscie (§. 15) jako cel dziela naznaczono :
»wydobyé ludzkosé w tem zZyciu ze stanu nedzy i doprowadzié¢ do
stanu szczesliwosci«, ktére to stowa pozwalaja przypuszezaé, Ze w za-
milezanej intencyi twérey lezalo, Boska Komedye uczynié nadto allego-
ryg polityczng (o co jednak do dzis dnia trwa spér zacigty. Bibliografia
te) kwestyi znajduje sie w Scartazziniego »>Enciclopedia dantesca« pod
» Allegoriac).

1) Senzacyjnie — choé tres¢ jego niewinna, brzmi tytul jednego rozdzialu :
Heretyk i rewolucyonista (str. 94).



356 Recenzye i Sprawozdania.

Daloby si¢ wytknaé autorowi wiele opuszezern i niedoméwiert;
ksigzka, ktéra niechce pozosta¢ zyciorysem, ale zapuszczajae sie w roz-
biér dziet objawia ambicye awansowania na monografie, winna bodaj po-
krotce objasnié czytelnikowi ich charakter literacki. A wige przedstawié
tresé Nowego Zycia z wykladem teoryi »milosci dwornej«, z mniej ogélni-
kowem (niz na str. 131.) okresleniem maniery nazwanej il dolce stil
nuovo na tle stosunku trzech szko! literackich 1) prowancko syeylijskiej,
2) toskariskiej Gwidona d’ Arezzo, 3) dokirynalnej - bolonskiej Gwi-
dona Guinicellego i Cavalcantiego. A wige wytlumaczyé jak wyglada
Biesiada i Ze jest po czesci encyklopedya wszechwiedzy w guscie wspét-
czesnym a po czesei wykladem trzech kaneon z »Kancyonarza« (czy-
telnik nie dowiedzial sig nawet, Ze istnieje kancyonarz Dantego). W roz-
patrywaniu Boskiej] Komedyi nieodzowng bylo rzecza przedstawic ge-
nezg, kompozycye, pigknosci artystyezne, w pewnym ftadzie i zaokrg-
gleniu; nie zastapia ich trafne, nieraz oryginalne, okraszone zapatem
spostrzezenia 1 uwagi rozsypane dorywezo w ostatnim rozdziale ksigzki
p- t. »Apoteozac. Czytelnik biorae do reki taka popularng monografie
pragnie nietylko dowiedzie¢ sig, co autor mysli o Dantem, ale radby
takze ogladaé catkowity i jasny obraz jego duchowej spuscizny.

Lat temu dwadziescia przekiad Nowego Zycia (ogtoszony ps raz
pierwszy w »Bibliotece Warszawskiej« 1883, r.), dzigki niezwykloscl te-
matu i formy musial byé istng rewelacya, a ze nadto byl wykonany
z niematem znawstwem — czego dowdd pozostal w przedmowie — i z pie-
tyzmem iscie religijnym, widocznym z usilowari jak najwierniejszegc
oddania tresei oryginalu, musial stanowié wypadek literacki, przynaj-
mniej dla tej garstki, ktéra w poezyi dantejskiej umiala si¢ oryentowac.
Dzi, w dobie coraz doskonalszej znajomosci dzieta dantejskiego, docie-
rajagcej u nas juz nietylko do sfer erudyeyjnych, przedruk pigknej
pracy $. p. Gustawa Ehrenberga, nieopatrzony nowszym komentarzem
i niesprostowany choéby w ustgpach najbardziej razacych, ma racye
bytu chyba jako hold zlozony zacnej pamigci tlumacza i moze byé
uzyteczny chyba jako zachgta do blizszego poznania arcydzieta liryki
sredniowiecznej. Powie ktos, ze »szeroki ogét« nie potrzebuje przektadu
filologicznego, scistego, ze mu wystarcza gléwne zarysy, ton i koloryt.
Odpowiemy: naprzéd ttumacz nie powinien pozwolié, aby mu to wy-
starczalo, nastgpnie przeklad w waznych szczegélach falszywy moze daé
tylko ztudzenie oryginatu.

Przedmowa jest wogole trafna; jeZeli co wywoluje usmiech, to
racyonalistyczne stanowisko tlumacza, ktéry pojmujac »Nowe Zycie«
doslownie, naprawde sgdzi, ze Dante »na poczatku swego literackiego
zawodu, tak sie gleboko zanurzy! w otchlar mistycznej adoracyi, ze
niewiele mu brakowalo do zupeinej utraty réwnowagi umy-
stoweje.

Ustgpy prozaiczne sg przewaznie ttumaczone bardzo wiernie; ze
nie odbija si¢ w nich nalezyeie naiwna, archaiczna prostota oryginatu,
Ze swojem conciossiacosache, gani¢ nie mozemy: nawet wielki mistrz
mialby tu klopot z uchwyceniem wlasciwego tonu.
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Inaczej czesci dzietka poetyckie; tu widoeznie wszystko spiknglo
sig przeciw ttumaczowi: forma kunsztowna styl obey nowozytnej ma-
nierze, sens zrozumialy tylko wtajemniczonym, lotnos¢ i subtelnosé my-
$li domagajaca si¢ wytwornego, wyrafinowanego talentu poetyckiego. Re-
zultat borykania si¢ z tylu przeszkodami jest malo pocieszajgey. Pomi-
jamy ciezkosé wiersza, bo tu jedynie wrodzony dar rymotwérezy zdolny
byt wybié¢ si¢ zwycigsko; zwracamy uwage jedynie na zasadnicze wy-
magania przekladu: przyblizong wiernoéé formy, zrozumienie tekstu.
Otéz tu niepodobna nie wytknaé i nie potgpié bardzo powaznych uste-
rek. Naprzéd forma kancony i madrygalu (septenazy splatane
hendekasyllabami, przeciez nie tak znowu trudne), nie odtworzona
ani razu, a zastgpiona formg sonetu (§. 2, 8,), albo prostym wierszem
jedynastozgloskowym (§. 12, 19, 33, 34); — tym sposobem zostal za-
tarty jeden rys typowy poezyi wloskiej.

Ze zrozumieniem rzecz sie ma gorzej. Moznaby jeszcze przeboleé
rozwleklosé i dodatki wynikle stad, Ze trzeba bylo czem$ wypelniaé
przydlugie wiersze; nie mozna jednak darowaé takich falszowan tekstu
jak np. w §. 19. »Qual vuol gentil donna parere, vada con lei« prze-
tlumaczono: »kto sig chce pigkng uszlachetnié enota — niech si¢ za-
pisze do jej stuzebnikéw« — z przeoczeniem, ze poeta, nie bez gle-
bokiego powodu, zwraca si¢ specyalnie do niewiast czy panien i ze po-
wiada calkiem co innego. Tuz dalej ttumacz uZywa niezrozumialej, a do
tego barokowej metafory, ktérej niema w oryginale: »w slad zs nig
Mitos¢ lsnigeg tarcza blyska (?)<. W slicznym sonecie §. 21. poeta po-
wiada o Beatryezy, ze od jej wzroku wszystko szlachetnieje, a gdy spu-
dei oczy, »wszystko w okol kona«. Tlumacz przenidst t¢ mysl na ko-
gos trzeciego: »Pochyla glowe i mysly sig truje. — jak mala jego za-
stuga i praca«, W ostatnim sonecie zamiast »Oltra ls spera che pid
larga girae<, co znaczy »po za najszerszg z krazacych sfer», t. j. po
za O-ta sfera, za kiérg jest niebo empirejskie, obecna siedziba Beatry-
czy, czytamy: »>AZ po za sferg, co ginie w przestrzeniache,

Gorzej jeszeze: falszywie z gruntu jest pojety i przelozony, od
pierwszego do ostatniego wiersza caly sonet §. 20: »Amore e cor
gentil sono una cosac. A to jest wlasnie centralny utwér Nowego ZY'
cia, ten w ktérym zawiera sie teorya »milosci dwornej«, wychodzgca
z zasady, Ze »milosé i serce szlachetne to jedno«, teorya bedaca para-
frazg Guinicellego »Al cor gentil ripara sempre Amore« i powtérzona
raz jeszcze ustami Franczeski w V. p. Piekla: >Amor che al cor gen-
til ratto s’apprende«. Niejedng ksigzke napisano o tym cudownie pig-
knym i madrym sonecie, — nie dziw, Ze chybiony przeklad musi wy-
daé sig herezyg. Zauwazy¢ przytem wypada, ze najgorzej wypadly wla-
$nie utwory najpigkniejsze i najwazniejsze; widocznie byly to pierwociny
ttumacza, — szkoda, ze ich nie odrzucil przy ukladaniu kompletu ; ksig-
zeczka zyskataby duzo na wartosei. Tak jak si¢ przedstawia, po za
»szerokim ogéleme, dla romanisty moze byé doskonalym materyalem
do krytyki w céwiezeniach seminaryjnych.,

Edward Porebowicz.



