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Plac wakuje, a od Kuratora bawigcego w Krzemiencu i okolicach
niema jeszcze rezolucyic.

Na tem jednak urywa sie watek tej sprawy’). Dlaczego Bandt-
kie nie objat katedry, trudno odgadnaé¢. Czy X. Kurator mial co
przeciw niemu, czy sam si¢ rozmyslit 1 wolat w Krakowie pozo-
staé, czy wreszcie finansowe sprawy udaremnity projekt, wszystko
to poza sfere domystéw dotgd nie wyszlo. ,

Faktem jest tylko niezaprzeczonym, 2ze Bandtkie byt zapra-
szany do Wilna, Ze uktady sie rozbity, a 20. wrzesnia 1818. byt
juz Onacewicz zastgpca profesora; sprawe mianowania profesora
zwyczajnego odloZono ad feliciora tempora.

Henryk Kopia.

Klasycyzm w ,Odzie do mlodosci“ Mickiewicza.

Po tem wszystkiem, co juz o »QOdzie do miodogeci« napisano,
czyz mozna powiedzie¢ o niej cos nowego? Czy mozna co$ do-
daé¢ do tego, co o niej powiedzieli Tarnowski, Tretiak, Kallenbach,
Finkel, Konopnicka, Chmielowski i tylu innych?

Mickiewicz nalezy do tych szczesliwych — dla krytyki —
pisarzy, ze im wigcej si¢ o nich wie i méwi, tem wiecej nowych
mozna w nich odkrywa¢ rzeczy. W szczegolnosei zas Oda, choé
tyle pytan, zwigzanych z nig, 7ostalo nierozwigzanych, choé sig
jej tak ze wszystkich stron przvpatrywano, ciggle jeszcze badaniom
wdzigczne przedstawia pole,

Baczniejsze przypatrzenie sie jej formie prowadzi do cieka-
wego spostrzeZzenia: Oda do mlodosei pod wzgledem formalnym
jest poematem najczysciej, najzupelniej klasyeznym; jestto utwér
»klasyezny» od poczgtku do konca. Mowimy »klasyczny» w tem
oczywiscie znaczeniu, w jakiemn »klasyczng jest nasza literatura
pierwszych dwudziestu lat wieku XIX.«

Mickiewicz w pierwszych latach swej twaérezosei jest dla kry-
tyki historyezno - literackiej do pewnego stopnia zagadkg. Uderza
rozbieznos¢ dwoéch kierunkow w jego poezyi z tych lat, klasy-
cznego i romantycznego. Jako mlody student pisze Mickiewicz
tchnaca klasycznoscia. W stowarzyszeniu filomackiem czyta roz-
prawy estetyczne »0 pigknosci< i »gornoscic ; przy egzaminie pisze
rozprawe na temat: »Q dziwnosci w epopei: do czego stuzy i wie-
lorakie jej Zrodlo ?»; same te tytuly tchng klasycznoscig. Pisze

) W tymze kodeksie nie ma juz wigeej listéw w tej sprawie
a Sniadecki Jan piszac do Bandtkiego 15/27 lipca 1818 r. (karta
140/141) nic o tem nie wspomina. :
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komentarz po »Zofijowki», Pisze o powabach zimy miejskiej, wier-
szowane programy filomackie i filareckie, panegiryki na czes¢ Le
lewela, podrecznik do nauki gry w warcaby — a to wszystko
tchnie klasycznoscig. Ten sam poeta, w tym samym czasie, w pe-
wnym zbiorku swych poezyi wywiesza teoretycznie i praktycznie
sztandar nowej poezyi, poezyi romantycznej, balladuje i romanty-
zuje. Wkrotce potem bedzie oryentalizowal, a wreszcie w odpo-
wiedzi krytykom warszawskim wstrzasnie podwalinami poezyi
i krytyki klasycznej. Osoba jego i jego poezya stanie sig¢ 0s13, okolo
ktorej obracac sig bedzie cala nowa i nowozytna poezya on sig
stanie jej tworcg 1 jej poczgtkiem.

Z faktami tymi radzono sobie zrazu w tensposob. ze odroZniano
w pierwszej epoce Mickiewicza dwa kierunki: wezesniejszy — kla-
syezny, romantyczny— pozniejszy Klasycyzm naszego poetv byt wiec
niejako stadyum przejsciowem, rodzajem jakiejs ody poetyckiej
po ktorej przebyciu dostajemy si¢ na pelne morze romantyzmu.
Ale chroyologia mowita swoje; te dwa kierunki nie byly chro-
nologicznie tak scisle oddzielone, aby mozZna bylo powiedzieé:
tutaj skonczyt sie¢ klasyecyzm Mickiewicza a tutaj narodzil si¢ ro-
mantyzm. Wobec tego tu i owdzie widziano jakby proby syntezy,
proby polaczenia i rozwigzania tych dwoch kierunkow w jedng
calosé, tu i oOwdzie widziano klasyeyzm jakoby uszlachetniony,
wydoskonalony.

Kwestya zalatwiong nie jest, dyskusya otwarta. Na razie
przypatrzmy sie klasycyzmowi Qdy.

Juz sam dzwigk tego wyrazu, sama nazwa, kojarzy si¢ w na-
szym umpysle natychmiast i bardzo sil i» z pojeciem klasycyzmu.

Pewne formy, rodzaje poetyckie «g zwigzane Scisle z pewng
epoka literatury i tworzg dla niej znamie, wprawdzie zewnetrzne,
ale bardzo charakterystyczne i wybitne. Spojrzyjmy na nas-: kla-
sycyzm : wszak to blogostawione czasy dia poematu dydakty-
cznego, listu, bajki, ody, tragedyi. Oczywiscie nic myshmy weale
utrzymywaé, jakoby w innych okresach tych rodzajow me byto —
nie wystgpuja jednak tak powszechnie, tak gromaduie, nie sg tak
przez wszystkich uprawiane. Tylko klasycyzm obfituje u nas w tak
wielkg ilos¢ poematow dydaktycznych; namigtne, goraezkowe
krzatanie sie okolo tragedyi odroznia nasz klasycyzis od literatury
Stanistawowskiej z jednej, od romantyzmu z drugiej sttony, Do
tych form, w ktorych kazdy szanujgcy sig¢ poeta klasyczny musial
si¢ probowad, nalezy i oda. Odg zajmuje si¢ klasyczna teorya li-
teratury, ody piszg wszyscy Owczesni poeci, piszg Je na wielkich
ludzi, na waZne wydarzenia historyczne, w odzie rozwijajg »gorne«
1 »szczytne« mysli, zjawiaja sie 1 parodysei.

PoniewaZ nigdy moze zwigzek teoryi literatury z praktyka
nie byl tak silny, poniewaz nigdy mozZe teorya nie wplywala tak
bardzo na prakivke, a prakiyka me stosowala rig¢ tak Scisle do
teoryi,-jak w epoce klasycyzmu, przeto nie od rzeczy bedzie przy-
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toczy¢ glosy kilku przynajmniej teoretykéw i ich poglady na ode.
Ulatwi nam to pézniej badanie Ody do mlodosci.

Dmochowskiego »Sztuka rymotworcza« wyszta wprawdzie w r.
1788., a wigc za lat dawnej literatury, ale wiadomo, jak to dzielo
stalo si¢ punktem wyjscia dla naszej krytyki klasycznej, jak bylo
czytane, przedrukowywane, jak wielki mialo wplyw na nasze po-
jecia literackie. Stad nalezy od niego rozpoczagé. Dmochowski
mowi o odzie w zwigzku z hymnem religijnym (psalmem) i z pie-
$nig w ogole. Dla tego dosyé trudno jest wydzieli¢ z niego prze-
pisy odnoszace si¢ wylacznie do ody. W kazdym razie ten rodzaj
mial na mysli, piszac slowa:

Bogata w mysli, pelna ognistego ducha,

Leci jak bystra rzeka, jak ptomien wybucha,

Ona szermierzom w Pizach zapory otwiera,

Spiewa chwale zwyciezey, co wieniec odbiera ;
Glosi, czego Achilles dokazywal krwawy,

Lub jak na swe morderce August by? laskawy...?)
To znowu niespodzianie bierze ton wysoki:

Trwozy w wielkich obrazach, w $wietnych mys$lach blyska,
W niej staje w calem swietle sztuka rymopiska.
Nie duzo stuchaé lubi prawidet nauki,

I nielad w niej szezgsliwy wyskokiem jest sztuki...?)
Wszedzie oda wlasciwg sobie ceche nosi,

Czy wielbi dobrodziejstwa, ezy zwycigstwa glosi,

Ze wspanialosé z zapedem mysli mieé powinna %)

Bentkowski mowi o odzie w rozdziale o poezyi lirycznej.
W szczegoly sig nie wdaje, nie zastanawia si¢ nad zewngtrznemi
wilasciwosciami ody, jak Dmochowski, ale stara sig¢ podzial na
rozmaite rodzaje poetyckie oprzeé na zasadzie tresci: »W poezyi
lirycznej wynurza poeta swa duszg, tudziez swe poruszenie umysiu
i czucie ze wzgledu na przedmiot jakowys zewnetrzny. Objektem,
poruszajacym umyst i czucie rymotworcy, byé moze jakie przy-
Jjemne zjawienie z Zycia towarzyskiego, i w ten czas mamy
piesn; jezeli objekt ten obchodzi cale spoleczenstwo ludzkie,
mamy w ten czas o dee.*)

Jak dla klasykéw byl wyrocznig, tak i dla nas Osinski jest
w tym wypadku osobistoscia najwazniejszg. Nad odg rozwodzi si¢

!) Sztuka rymotw. (wyd. z r. 1788), str. 24. ‘W przypisku autor obja-
$nia: >Wzmianka tu jest o wybornej Odzie X. Naruszewieza, napisanej z oko-
liczno$ci mowy J. K. MoSei, mianej za krélobgjcamic.

?) Tamze, 24. Dwa ostatnie wiersze waZne: zawieraja zdanie, ktore sig
bedzie nieraz powtarza¢ w teoryi i stosowaé w praktyce.

3) Tamze. 26.

4) Historya literatury polskiej, tom I. str, 231.
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on dosyé szeroko,!) a jego poglady sa pogladami calego sanhe-
drynu klasycznego. Podobnie jak Dmochowski, miesza od¢ z pie-
$nig wogdle; za specyficzny przymiot ody uwaza jej potege,
wzniostos¢é. W odzie »czesto pozoér jakiegos nietadu postrzegaé sie
daje, lecz ten sam nieporzadek niech bedzie owocem czucia nie
za$ dowolnosci pisarza, niech go sama natura stworzy, a sztuka
ukryjee. »Istotnym ody znamieniem jest zapat i prawie nadprzy-
rodzone natchnienie«. Oczywiscie dla spokojnego klasyka »pewna
miara w samem wygorowaniu«< jest konieczng. Diugo nad jednym
widokiem, jednym obrazem poeta zatrzymywacé si¢ nie powinien ;
obrazy te musza byé »nagle i szybkie, czesto w jednym wierszu,
w jednem slowie zamkniete, i przez to samo silnie uderzajaces.
Oda ma sig¢ sklada¢ ze strof >rownie liczbg wierszy jak ich miarg
do siebie podobnyche. Ale od tego przepisu poecie wolno odstg-
pi¢ — w dytyrambie.’) Oda >wymaga stylu wazniostego, ciggu

1) W wykladach: p. Dziela Ludwika Osiniskiego, tom III. War-
szawa 1861 str, 226—247. Przy tej sposobnosci dwa zastrzezenia.

Nie obchodzi nas weale, czy to sg wlasne, oryginalne zdania
Osiniskiego (jak gdzieindziej Dmochowskiego, Potockiego i i.). Nie ob-
chodzi nas geneza ich pogladéw. Dla naszego zadania dostatecznem
jest stwierdzenie, Ze takie to i takie teorye panowaly w naszej krytyce
klasycznej, bez ogladania sig¢ na to, skad sie w tej krytyce wziely.

Po drugie. Nic nam to nie przeszkadza, ze wyktady Osinskiego
nie byly znane Mickiewiczowi. Nie jest naszem zadaniem ani zamiarem
wykazywanie jakiego§ wplywu Osinskiego na Ode do mlodosci: nizej
przytaczamy ustgp z >Ody do Kopernikae«, atakze nie w zamiarze wy-
kazania wpltywu tej ody na utwér Mickiewicza, Wszystkie podawane
przez nas fakta stluza do objasnienia atmosfery, temperatury literackiej
w epoce klasycyzmu. Poglady Osinskiego na ode sg tak dla klasycyzmu
charakterystyczne, %e nie wahalibysmy sig¢ ich przytoczyé nawet w ta-
kim razie, gdyby si¢ ome byly zupelnie do publicznosci warszawskiej
nie przedostaly, gdyby byly pozostaly w regkopismie autora.

*) Jak wiadomo Osiriski sam sig tego przepisu co do regularnosei
budowy ody nie trzymal. Trzymal si¢ go KoZmian w odach »napole-
onskiche, odstapil od niego w odzie »Do fortunye. Przepis byl wiee
w teoryl (jego ojecem z pewnoscig Horacy ze swojemi o jednakich stro-
fach odami), w praktyce nie odrézniano ody od dytyrambu. Chyba da-
whniej, przed klasycyzmem: Naruszewicza ody s budowane stroficznie
i regularnie; natomiast przy odzie, nie majacej tych wlasciwosei, znaj-
dujemy uwage: »czyli dytyrambe, a w przypisku wyjasnienie: »Wiersz
ten z natury swoje] powinien byé szumny, réZnorymny, nowych stéw
wiele majgey... W takowym rodzaju wierszé6w poetowie niezwyczajng
radoscia uniesieni, nie za sktadem rymu ale za umystu swego bystroscig
i zapedem ié¢ powinni«. (Dzie? Naruszewicza tom I. Warszawa 1778,
str, 113 —114).
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mysli szlachetnych, wyraZen silnych, obrotow Smiatych, figur swie-
tnych 1 diwigkow zawsze przyjemnyche, To ostatnie zwlaszcza
zdanie jest bardzo wazne; nie bylo ani jednego tworcy ody, kto-
ryby sie przy pisaniu nie kierowal takiemi pojeciami i takiemi
przepisamii.

Poczawszy od Naruszewicza poeci nasi zapamietale rzucili
sig na odg: w czem nalezy widzie¢ czescia wplyw francuskiej li-
teratury owczesnej, ktora rowniez ma upodobanie w od:ie, czgscig
bezposrednie wzorowanie si¢ na autorach lacidskich, przedewszy-
stkiem na Horacym. W literaturze Stanistawowskiej oda jest je-
szcze bardzo rownoznaczng z piesnig.!) Wlasciwa jednak »odo-
mania« przypada na czasy klasycyzmu, juz w wieku XIX, Naj-
znakomitsi, najwiecej cemeni poeci: Niemcewicz, Kropinski, Ko-
Zmian, Wezyk, Osinski, Morawski — za nimi caly szereg mniej-
szych: wszyscy piszg ody. Niemcewicz pisze »Ode do wojska
stojacego na Podolue; Kripiaski »0de do czasu«; KoZmian cztery
ody z epoki napoleoniskiej 1800—1812 (te ody zrobily z niego
poete i1 daty podstawe jego slawie i wzietosci u wspolczesnych),
przeklady i nasladowania 6d Horacego, od¢ »na upadek dumnego«
1815 — wszystkie pisane stroficznie (jak i »Oda eligiacka na grobie
Ludwika Osinskiego« zr. 1853), zas w formie dytyrambicznej odg
p. t. »Prosba wiesniaka do fortuny<; Wezyk »Ode do Polakéws,
na »Powrdt wojska do Warszawye, na »Ogtoszenie Polskie;
Osinsk: tak stawiong ode na czes¢ Kopernika i na powrét wojsk;
niczem innem, jeno odami, s3 dwa wiersze Morawskiego: »Na po-
wrot wojska 1812 rokue, i »Na powrdt wojska 1814 rokue, Za przy-
kiadem swielkich« 1dg mniejsi, i roi sig poezya O6wczesna od na-
walu wszelakich 0d, na wszelakie tematy. Czgsto powraca staly
temat: Na powrdt wojska, ale bo tez czasy byly po temu. W cza-
sach spokojniejszych przychodzy tematy wigcej abstrakeyjne, wig-
cej myslowe.

Jezeli wige w takich czasach, w takich warunkach, w takiej
atmosferze literackiej pojawia si¢ O da dGo miodosci, to chyba nikt
nie zechce utrzymywaé, ze poeta do wypowiedzenia swych mysli
uzywa tutaj nowych zupetnie sposobéw, nowej formy, czy nowego
rodzaju poetyckiego. W wyborze tej formy jest on najzupelniej
podlegly wplywom otoczenia. Bierze wlasnie ten rodzaj, ktory jest
uprawiany bardzo gorliwie i przez wszystkich. Idzie z prgdem

') Tak zwlaszeza u Kniaznina, u ktérego wszystkie liryki zwa sie
odami (Poezye Franciszka Dyonizego Kniaznina, w Warszawie 1787),
W t. I mamy »0dy czyli Lirykéw IV. Xiggi.« Znajdziemy tu i ody
wlasciwe, w stylu Horacyariskim (np. IX. str. 23—27, Ks. III. oda
XV, str. 137—138), ale wigksza czg$é to zwykle piesni, nie odpowia-
dajgce wecale wymaganiom teoryi ody. U Naruszewicza liryki réwniez
nazywaja si¢ odami; za to widzimy u niego wigksze juz trzymanie sig
wzoru (Horacego), spotykamy tez ody-dytyramby.
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czasu, za modg, za zwyczajem. Nie widaé tu najmniejszej proby,
najmniejszego usilowania nowatorstwa. Przyszlego patryarchy ska-
zenia, przyszlego burzyciela dotychczasowej literatury, w tem na-
kloniemu si¢ do ody, d» rodzaju tak klasycznego, nie widaé weale.
Jest to objaw tak charakterystyczny, Ze gdyby$my nawet nie mieli
zadnego innego znamienia klasycznosei Ody do mtodosci, to juz
sama nazwa, sam tytul utworu, dawaiby nam prawo do pomie-
szezenia poematu w wielkiej rodzinie 6d klasycznych.

Ale Oda do milodosci stwierdza swoja przynaleznosé do kla-
sycyzmu nie tylko sweim tytulem. Ona jest utworzon: tak samo,
jak inne ody klasyczne, i S$cisle wedlug przepiséw owczesnej te-
oryi. Te slowa: »wedlug przepisow« naleZy naturalnie uwazaé nie
tak, jakoby Mickiewicz pewnego dnia powiedzial sobie: dzisiaj na-
pisz¢ ode, poczem przypomniat sobie wszystkie przepisy i formutki
1 wedlug nich pisat; do tej mysli przyjdziemy jeszcze poézniej. Tu-
taj zaznaczamy fakta. Wedlug Bentkowskiego oda jest wtedy, gdy
jej objekt obchodzi cate spoteczenstiwo ludzkie: warunek spelniony
przez Qde do mlodusei. Jezeli Naruszewicz zyda od ody, aby byla
szumng roznorymng, nowych slow wiele majgca: to w Odzie do
mlodosci wszystko to si¢ znajduje. Odpowiada tez ona wymaga-
niom Osinskiego: ma czucie i zapal, ma styl wzniosty, cigg mysli
szlachetnych, wyrazenia silne, obroty smiale, figury swietne. Ma
wymagang przez Dmochowskiego wspanialosé z zapedem mysli,
trwoZy w wielkich obrazach, biyska w $wietnych myslach. Sto-
wem: gdyby ktorykolwiek z krytykow klasycznych cheial illustro-
waé¢ swoje wywody o odzie przyktadami. gdyby Osinski na po-
parcie swych pogladéw i zdan chcial podaé¢ rozbior jakiejs ody
(co zreszta robi z odami Horacego i innych), to najlepszym przy-
kltadem mogtaby dla nich kyé Oda do mlodosci.

Forma Ody do mlodosci to najzupeiniej forma ody klasy-
cznej. Naprzoéd mamy w niej owg nieregularnosé budowy, rozma-
itos¢ wierszy, metréw; mamy te forme, w ktorej »poetowie,
niezwyczajng radoscig uniesieni, nie za skladem rymu, ale za
umystu swego bystrodcia i zapedem i$¢ powinnie, Ten sposéb bu-
dowania ody jest przeciez u wszystkich poetow klasycznych.?)

Tak samo, jak poeci klasyczni, poeta Odg¢ do miodosei roz-
poczyna apostrofg i inwokacya: »Miodosci! podaj mi skrzydiale.
Inwokacya ta zwraca si¢ do mlodosci, nie do Muzy, jak si¢ to
najczescie] dzieje u klasykow, ale w kazdym razie jest inwokacya.
I gdy Mickiewicz w kilka lat pozniej wyszydzal ody klasyezne,?)

1y WidzieliSmy poprzednio. ze w teoryi oda rézni sig budows od
dytyrambu. W praktyce (z nielicznymi wyjatkami, np. napoleoriskie
ody Kozmiana) dytyramb stat si¢ oda, wszystkie ody klasyczne majg
forme dytyrambiczna.

%) O krytykach i recenzentach warszawskich: jesli si¢ zaczynajg
od stéw: Jakiz mig zapal! porywa — Muzo wspieraj méj
lot i t. d, robi sie z tego narodowa oda.

Pamigitnik literacki. 4
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to zapomnial, Ze i on to samo ma na sumieniu, skoro podobnie
jak klasycy wzywal mlodosci, aby mu podala skrzydla; wszak
Osinski, piszac: »Ty Uranio wspieraj lot zbyt $mialye, nic innego
nie mowit.?).

Jak w innych klasyeznych odach, tak i w Odzie do mlo-
dosei rozrzuconych jest mnostwo apostrof i wykrzyknikow ;
moznaby nawet powiedzieé, Ze jest ich tu wiecej, niz gdziekolwiek
indziej.*) W tej Odzie znajdziemy tak czysto klasyczne poréwna-
nie, ®) jeden z waznych technicznych sposobéw ody klasyecznej.*)

1) Aby zbytnio tej notatki nie rozszerzad, pominiemy szczegélowe
zestawiania z odami klasyeznemi. Ich cechy i wtasciwosel sg tak znane,
ze nawet byloby to rzecza zbyteczng. Zreszta wystarczy, gdy czytelnik
bedzie mial przed oczyma jedng z 6d Kozmiana i Osifskiego ode na
cze$é Kopernika — bedzie mial esencye ody klasycznej.

%) Mlodosei! ty nad poziomy wylatuj, — Mtodosci! tobie nektar
sywota natenczas stodki itd. — Razem mlodzi przyjaciele! — Milodo-
$ci ! orla twych lotéw potega. -— Hej! ramie do ramienia! — Dalej
z posad bryto Swiata! — Witaj jutrzenko swobody! — (Pomijamy
juz imperatywy).

%) A jako w krajach zamgtu i nocy itd. Wplyw Kozmianowej
»0dy na pokéj w r. 1808« na to poréwnanie wykazywal Wojciechow-
ski w Pamietniku Towarzystwa Mickiewicza, t. VL. str. 329—331.

4 Por. np. w Odzie na czesé Kopernika :

Jak stowo Wszechmocenego, zycia, $mierci zrédto,
Dzielge zmigszane Zywiotéw zarody
Z Yona zamegtu caly $wiat wywiodto,
Wielkie dzjelo porzadku, jednosei i zgody:
Tak stuwiekowej nocy rozpedzajac cienie,
Kopernik iskrg niebiesks rozniecil.

Albo :

Jako w zuchwalych Tatrach wicher nieuzyly
Silniejszy nad ich granity,
Co dzieri swg wscieklos¢ wywiera,

1 gwaltownem natarciem zapory otwiera:

Kazda chwila zniszczenia zostawuje znamie,
Rozdeta burza gérne szezyty lamie,
Prze, walezy, roziraca, ciska,

Z cigglym loskotem lecy skal urwiska:

Bystrzejszym pedem wiek za wiekiem plynie,
Rodzs sie, chwile Zyja, nikng pokolenia
Ziemia swg postaé odmienia,

Ilez dziet wielkich w niepamigci ginie !

(Dziela Ludwika Osinskiego, t. I. 404—406).
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Znajdziemy w niej i inne wiasciwosei stylu kiasycznego. Taki
drobny szczegot jezykowy, jak opuszczenie zaimka ten w zdaniu:
»Niechaj, kogo wiek zamroczy.. Takie widzi $wiata kolo«, jest
czysto klasyczny. Klasycznym jest obraz: »obszar gnusnosci zalany
odmeteme; ta peryfraza »obszar gnusnoscie, ten »odmgte, to sg
kwiatki z ogrodu klasykow. Nie mniej klasyczne sg owe Zywiolki
>drobniejszego plazu<; klasyczng jest skladnia: »tobie nektar zy-
wota natenczas stodki, gdy z innymi dzielg«, mianowicie brak
przedmiotu w ostatniem zdaniu; klasyczne sa »nieczule« lody;
klasyczng jest personifikacya gwattu i slabosci, bronigcych wejscia
do stawy grodu; klasyczng jest strona zwrotna: sgwalt niech sig
gwaltem odciska«, Wogole caly styl ody, caly jej jeayk, przepo-
jone sg klasyczng goérnoscig i szczytnoscig. To jest ten sam spo-
s6b mowienia, ten sam sposob pisania. co w odach klasycznych.

To sa wspolnosei Ody Mickiewicza z odami klasycznemi.

Pod wzgledem formalnym — dodaliSmy poprzednio i ta po-
wtarzamy. Na tem konczg sie pokrewienstwa Ody do mlodosci
z literatura klasyczng; od tego punkta zaczynajg sie roznice. Ale
gdy naszem zadaniem bylo pokazanie, Ze pod wzgledem formalnym
Qda nalezy do grupy od klasycznych, a nie wykazanie rzeczy
wiadomej wszystkim, to jest roznic, przeto o roznicach tych
krotka tylko zrobimy wzmianke.

Mysl Ody do mlodosci nie jest klasyczng. Apoteoza, uwiel-
bienie mlodosci: trudno sobie wyobrazi¢ podobne idee u kiasykéow,

torzy juz za mlodu byli starzy. »Lam, czego rozum nie zlamie l<,

»Rozumni szalem«, »Dalej brylo z posad $wiatal«: te i tym podo-
bne mysli, to chyba nie klasycyzm; to »Sturm und Drang< na
tle poezyi nowej, romantyczngj. W Odzie Mickiewicz spelnit wszy-
stkie przepisy krytyki klasycznej. Tylko — wypelnit je wlasciwie
zanadto §cisle. W Odzie sg naprawde wyrazenia silne, obroty
Smiate, figury $wietne, zaped mysli. Gdy klasycy mieli na wszystko
gotowe juz wzory, gotowe szablony, Mickiewicz wszystko tworzyl
nowe, wlasne, oryginalne. Oda do mlodosci jest szczerg, jest na-
prawde produktem natchnienia, czucia, zapale, podezas kiedy
tamte sg robione, sg sztuczne. Najszczersze moze z nich i najpie-
kniejsze, ody Morawskiego, maja jednakZe ten charakter roboty,
sztuki; a ¢6z dopiero inne. U Mickiewicza mamy wypelnienie
przepis6w, bez trzymania si¢ szablonu, u innych tworzenie wediug
i wskulek przepisow. Wiec ostatecsny rezultat ten, 2e z Oda do
mlodosei zaczyna si¢ wielka poezya polska, z tamtemi umiera na
uwigd starczy poezya klasycystyezna.

Stanistanw Dobrzycks.



