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Kilka kart dalej widzimy nazwiska Sobanskiej i Moniuszki.
Dnia 29. lipca 1834 wylewa swe uczucia dla niemieckiego poety
Claressa Branicka ,Z prawdziwem uczuciem wdzigeznosci dla ogol-
nego wielbiciela calej Europy — pisze ona — zchilam i ja czolo
z ukontentowaniem, Ze y mnie wolno w przejezdzie nad Renn zkre-
$li¢ moje imige“. Bez 2adnych dodatkéw spotykamy nastgpnie
nazwiska polskie nastgpujgce, ktére przytaccam w porzadku
chronologicznym : Marchwicki aus Polen (23/8 1834) Ignaz von Ra-
doszowski (23/8 1834) Graf Stadnicki, Kaz. Chonski, August Cigz-
kowski, Claire Chodowiecka mit ihrer Tochter Eugenie Chodowie-
cka, Graf Dziatynski mit Familie, Wodziniski, Graf Dunin Borkowki
k. k. Kimmerer aus Wien, Paulin Cieszkowski, August Cieszkowski
(drugi raz) w r. 1835 i Teofil Ostaszewski ,z Galicyi cyrkulu Sa-
nockiego“, Louis Skrzynski ,Galicien le 3 Mars 1836%, Sadowski
naus Berlin“, Comte Fredro, Max Fredro, Grifin Disja (?) Gurowska,
Victor Mekarski Ritter von Menk Dr. med. a.d. Wiener Facultit,
wszyscy w r. 1836; Edmond Sulistrowski ,citoyen de Litthuanie“,
T. X. Jawornicki, Adam Goltz ,aus Polen“, Constance Ciecierska,
Jeseph Biezanski, Hermann Biernatzki stud. inz., Kl. Biernatzki stud.
theol. von Altona, Max Fredro — w r. 1847 ; Oberlandesgerichts-
assesor von Merckel mit Frau Bertha von Paczeniska w r. 1838;
Jean Wolowski w r. 1839; Helene Zahaczewsky née Comtesse Tie-
senhausen, Comte Matthieu Wielhorski w r. 1840. Na dalszych
kartach nazwisk polskich niema juz Zadnych. ZraZeni niedyskre-
cya, zatrzasngli wnukowie poety podwoje domu Goethego, ktore
otworzyly sig dla publicznosci dopiero po $mierci ich w r. 1884, Ze
miedzy wymienionymi znajdujg si¢ osoby niemal wylgcznie do ,to-
warzystwa“ nalezace, da si¢ wyjasni¢ tem, Ze synowa Goethego
uzyczala tej taski osobistym tylko swym znajomym.

Witold Barewics.

Przedmowy do pierwszych powiesei polskich XIX. w.

Dla krytyka i historyka literatury pierwszorzedny interes przed-
stawia poznanie stanowiska twércéw wobec rodzaju literackiego,
ktéry wzbogacajg: krytyk zyskuje nowe a wazne kryteryum do wy-
dania sgdu o dziele, historyk dokument do teoryi, obowigzujgcej
w danej chwili. W zakresie powiesci pole do studyow w tym kie-
runku obszerne a otwarte,

Znany jest punkt widzenia, zajety przez pisarzy naszych z cza-
sOw stanistawowskich wobec problemu samego istnienia lub nie-
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istnienia romansu. Potepit romans ,Monitor,“ o$mieszyt go Narusze-
wicz, Zablocki, darmo ujmowal! si¢ za nim Niemcewicz. Niezmier-
nie ciekawe sg uwagi zawarte w ,Liscie Puaryéanki do Podolanki“
(1788. — zacyt. przez B. Gubrynowicza w pracy ,Romans w Pol-
sce za czaséw St. Augusta“):

»Pisaé romanse w tym kraju, ktéry ma dosyé dziel innych,
sluzacych do jego oswiecenia, rzeczg, ile zdaje mi sig, jest obo-
jetna, nie cheg bowiem tak dalece sig potgpiad, abym nazwala
szkodliwg, lubo mieli niektérzy wazne przyczyny i tak sadzenia;
ale pisaé je w tym kraju, ktéremu na wielu dzielach braknie po-
trzebnych, aby mu daé poznaé wlasne jego pozytki i bledy, po-
trzebnych, aby go postawié w réwnosci z innymi o$wieconymi
w Europie narodami, sprawiedliwej na ganie podpada. Wszak,
jezeli che¢ slawy wznosi was na autoréw, zac6éz nie jestescie dziel
poiytecznych autorami? Piszcie i tlumaczcie, ale pisania, tiu-
maczenia waszego niech pozytek pierwszym bedzie zamiarem. Sta-
rajcie sig pierwej oswiecaé swoich wspélobywateléw, a potem ich
bawié bedziecie mogli¥,

Otoz to stanowisko, opinia kierownikéw ruchu umyslowego
w wieku oswiecenia, i wigcej niz opinia, bo dogmat. Romans tole-
ruje sig, o ile moZe on przyniesé pozytek — stad tez wszystko, co
z tego zakresu w czasie onym powstaje, ma wyraZne, arcywyrazne
znami¢ dydaktyzmu, czy to bedy ,Przypadki®, czy ,Podstoli“, czy
dziela Krajewskiego, Jezierskiego, czy Kossakowskiego. Krasicki o$mie-
szy fabule t. zw. romansowa w epilogu ,Przypadkéow*, Narusze-
wicz zestawi romanse z bredniami; w miejsce wykletego 1 sponie-
wieranego rodzaju zjawi si¢ traktat ,uzyteczny“, ale — bardzo nudny.

Z poczatkiem wieku XIX. powiesé dydaktyczna prawie znika.
Pod wptywem Richardsona, Rousseauw’a, Wielanda, Goethego, Sterna,
Fieldinga wytworzg si¢ typy nowe, powstanie prawdziwa mozajka
typow. Ledwo zjawi sig powiesé o znamionach zewnetrznych ro-
mantyeznych, juz zniknie, a jej miejsce zajmie siggajacy do tradyeyi
dyaryusz Niemcewiczowski; zanim ten ucieszy si¢ widokiem potom-
stwa, juz bedzie powies¢ uczuciowa Roussowsko- Werterowska ;
usmiercona, czy raczej ubezwladniona na czas jaki$ przez mimo-
wolng parodye Rautenstrauchowej, ustapi miejsca powiesci spolecz-
nej, potem wnet obyczajowej; obok tej ostatniej wystgpi réwno-
czesnie romans Walter-Skotowski i odzyje tradycya Niemcewicza
aSieciechow“., Ruch wprost gorgezkowy, praca intenzywna i nie bez
rezultatéw. Zdawaloby sig, Ze wraz z nowymi typami zmieni sig
1 kat widzenia, 2e bodaj sami autorowie uznajg dostojenstwo tak
bujnie krzewigcego si¢ rodzaju. Obaczmy :

Powiesciopisarzy i powiesciopisarek naszych XIX. w. nie od-
straszyla ,Przedmowa do Doswiadczynskiego®, osmieszajgca wlasnie
»przedmowy", lecz pisali dalej ,Stowa wstgpne“, ,Do czytelnikow*
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it.d., gdzie zapewniali (jak sam zresztg Krasicki w pierwotnej przed-
mowie do ,Przygod p. Mikotaja“, lub w onej wydrukowanej przed
nHistorya¥, jak Jezierski w ,Rzepisze“), ze wydajg przypadkowo
znaleziony manuskrypt. Powiesé o Matyldzie i Danile to rekopis,
odszukany w starych archiwach, rekg prababki autorki spisany —
prababce opowiedziata za$ zdarzenie matka jej babki. Inna powiesé
tejze autorki réwniez ,przepisana“ tylko z jednego ,z owych sta-
rozytnych rekopismow“. ,Historya Sieciechéw“ to jedynie kopia
dyaryusza; poczem przychodzi kolej na ,wydawnictwo® korespon-
dencyi milosnej wedlug szablonu wytworzonego przez ,Préface“
do Julii.

Ze ,Dziennik Franciszki Krasinskiej* i ,Listy Elzbiety Rze-
czyckiej“ majg z zaloZenia samego odgrywad role ogloszonych tylko
przez redaktorke ,Rozrywek“ manuskryptéw — to rzecz jasna.
Ale nawet Skarbek, ktéry wnet wkroczy na droge nowg i pocznie
dawac badz podmiotowe, badZ przedmiotowe obrazy rysé6w obycza-
jowych, nie potrafi — zrazu przynajmniej — zerwaé z utartg ,me-
todag“ i w ,Chwili wesolosci* poda si¢ rowniez za wydawce tylko !).

Mimo szyderstwa ksiedza biskupa warminskiego z pewnego
rodzaju autorow, ktérzy ,przeswiadczeni o niedoskonalosci swojej,
a moze udajgcy przeswiadczonych, pragna wzbudzié nie tak podzi-
wienie jak kompasyg¥, tlumacza si¢ dalej nasi autorowie, czy ra-
czej autorki, z przypuszczalnych grzechéw jezykowych: Mostowska
wyznaje ,nieregularnosé stylu“ i ,niedbatosé“, Rautenstrauchowa
przeprasza za zwroty cudzoziemskie, ale uczono ja ,rozmaitych cu-
dzoziemskich jezykow, ojczystego za$ nigdy“, Jaraczewska uspra-
wiedliwia sig, jako ,malo oswojona z pisaniem w ojczystej mowie,
wiele przeciwko niej bledow popetni¢ mogla“. Co prawda, u auto-
rek tych nie jest to pozowanie na skromnosé, lecz ,przeswiadcze-
nie o niedoskonalosci“ rzeczywiste, wszystkie bowiem, z wyjatkiem
Hofmanowej, popelniajg bledy razgce, uZzyciem zas$ sktadni, imiesto-
wowej zwlaszeza, budzg istotng ,kompasye“. Nawet u ks. Wir-
temberskiej zwroty takie jak ,kolo fary przechodzac, dZzwigk orga-
now z tego jg roztargnienia obudzd“, albo »Wysiadlszy na lad, my-
$li i uczucia jego wzigly inny kierunek nie nalezg do rzadkosci.

1) Nie z przedmowy wprawdzie, ale z rozdzialu ostatniego do-
wiadujemy sig, Ze cala powie$é jest dzielem panny Emilii Woynic-
kiej, przyjaciétki Julii, bohaterki romansu. Panna Emilia znala dobrze
historye milosno-matrymonialng, miala kilka listéw Julii, o listy
Konrada wystarala sig i napisala powiesé, chegc zrobié z manu-
skryptu podarek imieninowy przyjacidlce. Julia przychwycila ja na
pisaniu, a Ze epilogu braklo, brak 6w uzupelnila osoba najkompe-
tentniejsza, bo sama Julia. W ostatnim tedy rozdziale (X-tym) osobg
opowiadaigca i piszacy jest juz bohaterka powiesci. Skarbek zas wy-
stepuje w charakterze wydawecy obu manuskryptéw.
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Wazniejszem jednakze w przedmowach tych od typowej pseudo-
mistyfikacyi z manuskryptem, od spowiedzi z bledow w skladni
1 uZyciu wyrazéw jest wyznanie, zloZone przez wigkszosé autoréw
i autorek w sprawie samego celu powiesci i jej znaczenia.

Anna Mostowska wprowadza powies¢ naszg na drogi zupelnie
nowe. W powiesci Zmudzkiej ,Matylda i Danilo“ !) spotykamy sig
ze $wiatem duchow, z upiorem. Osnowa przypomina pé6Zniejszg ,Ahn-
frau“. Gryzalda, wnuczka w dziesigtem pokoleniu zbrodniczej Ed-
gwardy, ma dziewictwem dozgonnem cérki swej Matyldy okupié
spokdj posmiertny matki rodu. Edgwarda zjawia si¢ bgdz niewi-
dzialna i przemawia ledwie doslyszalnym szeptem, (a kiedy ma prze-
mowié, w naturze dziejg si¢ rzeczy dziwne), albo tez ukazuje sig
w postaci upiora, przybierajgc ,okropng postaé wybladtego trupa“.
Bluznierce karze naglym skonem. Danilo lezy krwig zbroczony,
nlubo Zadnej rany na jego ciele znalezé nie mozna byto“. Oswobo-
dzona wreszcie przez wnuczke, ktéra, ,ze zbrodniczego pochodzac
plemia“, ulega¢ musiata ,losowi i przeznaczeniu%, zjawia si¢ Ed-
gwarda raz jeszcze Gryzaldzie, ale tym razem ,w nadzwyczajnej
pigknosci, otoczona S$wiattem“ z wiericem gwiazdzistym na czole.
Dekoracya powiesci: rozwaliny zamku, podziemia, burze...

W innej powiesci, ktérej akcya rozgrywa si¢ w zamku Koniec-
polskich %), duch zamordowanego przez wspélzawodnika kochanka
ukazuje si¢ kilkakrotnie kochance. Kasylda raz slyszy o wieczornej
porze jek, a na skale widzi ,wielkie litery czerwone, jakby krwig
pisane“ — to mowa ducha; innym razem pojawia si¢ zmarly w po-
staci czlowieka Zywego a ,bladosé tylko sSmiertelna okrywa lice
jego“. To znéw staje nad kolebksg zachwycony, a na krzyk Kasyldy
znika z jekiem, pozostawiajac dziwny dar: palasz, na klindze za$
wyryte slowa:

»Na zemstg czarnej zbrodni niebo cig przeznacza,
W Swigtej ziemi pokute i kare naznacza“,

Tym to mieczem zgladza syn ojca—morderce, nie wiedzac
o tem, Ze zabija wlasnego rodzica. Straszna kara dopefnia miary
pokuty zbrodniarza. Umierajgcy widzi przed skonem ,posta¢ boha-
tera w ksztalcie $wiatlego aniola, ktéry rece z usmiechem wycig-
gat na znak pokoju“.

Nie wspominam o innych powiesciach Mostowskiej. Sg tam
nasladowania i przerobki z Wielanda, z La Fontaine’a, z Genlis
i innych autoréw, na razie podkreslam tylko, Ze hrabina Anna wpro-
wadza do powiesci nasze] zupelnie nowe motywy, daje jaskrawg

1) W zbiorze ,Moie Rozrywki przez Aung z Xiazat Radziwil-
16w Hrabinig Mostowska* T. II. Wilno, 1806.

2) W tymze zbiorze, t. IIL (,Zamek Koniecpolskich*, powies¢
ruska oryginalna).
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dekoracyg romantyczng, otwiera nieznane przedtem horyzonty. ?).
Jakie sama patrzy na swdj czyn literacki? Czy dumng jest

ze swych powiesci? Przenigdy. I nie tylko, Ze nie jest dumng, ale co
wigcej, usprawiedliwia sig z tego, Ze pisze romanse i Ze one motywy
nowe do nich wprowadza. ,Gdym te powiesci pisaé zaczgta — czy-
tamy — daleka bylam od mniemania, Ze one kiedy$ do druku podane
beda. Wtenczas albowiem wyciggano jeszcze wiele talentu na zrobie-
nie dobrego romansu“. Autor musial posiadaé ,znajomosé $wiata¥,
»gust w rozmowie“, ,delikatna zrgcznosé w wystawieniu obrazow“
i ,grzecznosé w stylu“; w osobach przedstawianych w romansie
ludzie poznawali siebie, czytelnik ,bl¢dy swoje, bawigc sie, po-
prawial, i romans wtenczas stawal si¢ dzielem uzytecsz-
nem“. Takie to romanse pisali Dyderot, Montesquieu Rousseau
i Wolter, pjako 1 wiele innych wielkich pisarzow nie wstydzilt szg
pibra swego znidyé do tego rodzaju“ Potem przyszty powiesci
Htkliwe®, w ktérych widzielismy przynajmniej ,modele dobrego tonu,
prawdz1weJ milosci i najezystszych obyczajow. Ale powwsm ta-
kie nudzg juz obecnie publicznosé, ,wyczerpane nasze uczucia gwal-
towniejszych wzruszenn potrzebuja. Okropne widma, z tam-
tego sSwiata powracajgce istoty, burze, trzesienia
ziemi, rozwaliny staroZytnych zamkow, przez duchy
same tylko zamieszkalych, zb6jcow kupy, uzbrojeni
puginalami i trucizng zdrajcy, mordy, wigzienia, na-
koniec dyably i czarownice“ 1 dopiero taki romans
»W ksztalcie upodobanym wiekowi naszemu“ zdolny jest zajaé wy-
obraznig czytelnikow. Ale musi si¢ tam znalezé ,wszystko razem®.
Niezmiernie charakterystyczne wyznanie. Na powiesé patrzy
autorka, jako na cos, czego pisaé nie wypada, do czego znakomitsi
tworey ,znizajg sig“ tylko, okupujac te nieprzyzwoitosé badz uzy-
tecznoscia wyrazng, badZz daniem ,modelu dobrego tonu“. I ona
tez nie smialaby z powiescig wystgpi¢. Pisala je tylko ,dla wia-
snej rozrywki“, do druku nie przeznaczalta, wszelako, skoro wspol-

1) Mostowskiej naleZaloby poswigci¢ studyum obszerne, nie tyle
przez wzglad na warto$é jej romanséw — ta jest niewielka — ile
z uwagi na motywy, ktérych wspélnosé z motywami u romantykéow
naszych jest bardzo widoczna. Oczywiscie trzebaby wprzod okreslié
stosunek Mostowskiej do literatury zachodniej. Prace w tym kierunku
rozpoczglem, ale od wynikéw ostatecznych jestem jeszcze daleki. To
pewne jednak, Ze romanse Mostowskiej pozostaja w Scislym zwigzku
z rodzajem, ktéry w Niemczech przybral nazwe ,Schauerroman®.
Wspélnosé motywéw w ,Matyldzie i Danile* z jednym z tych ro-
manséw ,Die blutende Gestalt mit Dolch und Lampe oder die Be-
schworung im Schloss Stern bei Prag® jest bardzo znaczna. Wy-
mieniony romans dostarczyl w niemalej mierze watku Griliparzerowi
do jego ,Ahnfrau¥,
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czesne ksiegozbiory ,zaludnione“ sg takimi wlasnie romansami
(oczywiscie obcymi), przeto i ona odwaza si¢ puscié w Swiat swoje,
jednakze bez wszelkich pretensyi. W przedmowach zas do nastep-
nych powiesci zaznacza juz wyraznie, ze celem jej jest ,bawic®, Ze
chce dac¢ tylko ,rozrywke* !). Autorka rola powiesciopisarki nie-
uzytecznej jest lekko zazenowana, wprowadzenie za$ motywow
i dekoracyi romantycznych zawstydza ja na dobre.

Dowodzié, 2e Niemcewicz, piszac ,Dwéch Sieciechéw®, prze-
strzegal przedewszystkiem zasady uZytecznosci, bytoby marnowa-
niem stow. Wystarczy przeczytaé¢ uwagi koncowe, ktore sg logicz-
nym i rzeczywistym dalszym ciggiem , Wstepu“, azeby bez poznania
nawet tresci ,dyaryuszas uwolni¢ sig od watpliwosci pod tym wzgle-
dem. Ale popatrzmy na stanowisko autorki ,Malwiny“. ,Domysl-
nosé serca“, to powies¢ mimo wspdlczesnych pochlebnych sadow
i ocen Tarnowskiego i Chmielowskiego, podnoszgcych jej zalety,
niedoceniona. Co za roznorodno$é¢ motywoéw, nastrojéw! Koloryt
sielankowy (takiz krajobraz), ale na to tlo pada promien osyanow-
skiego ksigZyca, a pray jego blasku rozegra sig scena z Werterow-
skim nastrojem uczuciowym. Swietne proby realizmu: kwesta (w ro-
dzaju Sterna, ale sceny oryginalne, nie nasladowane), nakreslenie
postaci samej Malwiny, istoty — z intencyi autorki — wecale nie
doskonalej, posta¢ Ludomira, ksigcia Melsztyiskiego... Na szczegolne
zas podniesienie zastuguje subtelna, mistrzowska analiza proce-
sow duchowych Malwiny, pochwycenie ledwie uchwytnych drgnien
duszy, podpatrzenie stanéw psychicznych, ktére my zowiemy dzi$
»lubowaniem si¢ w cierpieniu“, ,poczuciem wyZszosci, plyngcem
z cierpienia®, ,$wiadomem oszakiwaniem siebie“. Pod tym wazgle-
dem nie doréwna ksieznej Maryi ani Bernatowicz, ani Hofmanowa,
ani tem mniej Jaraczewska (bo o Kropinskim i Rautenstraucho-
wej niema co i wspominaé).

Autorka ma swiadomosé tego, e stwarza typ nowy powiesci,
chociaz nie potrafii okresli¢ nalezycie, w czem tkwi ta nowosc.
»Malwina“ nie ma wedfug niej innej zalety nad te, Zze ,w ojczy-
stvm jezyku pierwszym jest w tym rodzaju romansem¥, ale ,ten
rodzaj“ polega jakoby tylko na pochwyceniu rysow wspoélczesnych,
»2dyZ — czytamy — romanse Krasickiego, Jezierskiego i t. d. opi-
sujg zwyczaje naszych ojeéw i dziadow, lecz bynajmniej nie malujg
obrazu terazZniejszego spoleczenstwa“. Ten obraz w ,Malwinie“ nie
jest yani doskonalym ani dokonczonym“, autorka jednak chce wy-
kazaé, ze ,niema tego rodzaju pisma, do ktorego jezyk polski nie
bytby zdolnym¢. (Podobng — spdzniong — intencye wyrazi pozniej
Kropinski). Ot6Zz nieporozumienie migdzy autorks a jej dzietem. No-
wosé ,rodzaju“ nie polega bowiem na odtworzeniu w powiesci ry-

1) ,Zabawki w spoczynku po trudach“., Wilno, 1809. (,Obja~
$nienie“ przed ,Pokuta“ i ,Wstep“ do ,Milosci i Psyche®).
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séw wspolezesnych, ale na tych wzgledach, o ktorych wspomnia-
lem, z wyjatkiem realizmu, bo ten byt juz i w ,Doswiadczyn-
skim*.

A teraz powtarza sie to, coSmy czytali u Mostowskiej — ten
sam, zupeinie ten sam punkt widzenia. Ksigzna Wirtemberska tlu-
maczy sig, usprawiedliwia wprost z tego, Ze napisata powiesé. Ona
wie dobrze, ze ,wiele innych gatunkow pisma bylyby
nad romans uzyteczniejszymi%, ale do owych innych ga-
tunkow brak jej zdolnosci, wigc ,chwycila sie“ tego, ktérego brak
zupetny w naszym jezyku“. Nie przeniostaby jednak na sobie, by
(jak Mostowska moze) miala, mimo uznawania zasady uzytecznosci,
tylko zabawiaé. Owszem ksiezna Marya poszuka dla siebie uspra-
wiedliwienia w tem, Ze i romans czasem ,korzystnym®“ byé mo-
%e.... y,Zdaje mi si¢ — czytamy dalej — 2e przepisy, prawdy,
nauki, ktore pod pokrywks zabawy w dobrym romansie znalezé
mozna, wiecej nieraz przekonywujg, niz suche moraly“ ). Autorka
sig myli. W ,Malwinie* rzucony jest i rozwigzany prawie bez za-
rzutu bardzo interesujacy problem psychologiczny, ,przepisow, prawd,
nauk* prawie fam nie dopatrzeé, ale autorka pociesza sig, Ze je
tam ,znalezé mozna¥, i tudzi si¢ Swiadomie. (Rys wybitny u ,Mal-
winy“).

»Prawda“, ,nauka“, dajgcg sig¢ z romansu wydobyé, chcieli
wspolezesni okupié grzech romansu pierworodny, t.j. ten, Ze utwor
jakis byl wogéle romansem. Prawda i naukg mozna bylo nawet
oczyscié wystepek, jakim jest przedstawienie uczué¢ ,burzliwych®.
»Niemasz dla piszgcych w jakimkolwiek rodzaju szlachetniejszego
celu — glosi nieznany autor — nad cel poprawy obyczajow
i to wlasnie powinni sobie zamierzaé¢ pisarze ro-
mansow®, a jesli juz ktory kresli uczucia ,wyrodzone“, to niech
sie to dzieje ndla nauki wieku mlodego“ ?). Na tem tez stanowisku
stangt w ,Nierozsgdnych Slubach“ Bernatowicz, ktéry z wyrzutéw
sumienia u Klary (z powodu wys?ania pierwszego listu) checiat ukué
przestroge ,dla mlodych os6b“, a zamiary samobdjcze Wliadystawa
napietnowal jako ,niegodne“; takie stanowisko obral tez Kaspe-
rowski w ,Zalach Elwiry“. Pisanie romanséw jednem tylko nagro-
dzi¢ mozna bylo: uzytecznoscia.

I zapatrywanie takie Zzyje mocg tradycyi nie tylko w zaraniu
XIX. wieku, nie tylko w latach szesnastych, czy dwudziestych, ale
utrzymuje si¢ jeszcze w trzecim dziesigtku tego stulecia. Fryderyk
hr. Skarbek uwaza, choé niestusznie, swego ,Pana Antoniego“ (1824)
za ksiazke, nie stojacg na wyZynach uzytecznosci, wigc tez odrazu
stara si¢ kwestye jasno postawi¢. Zaczyna przedmowe od stow:
nLaskawy Cazytelniku“ i wyjasnia, jak on te laskawo$é rozumie.

) ,Do mego brata“ (przedmowa do ,Malwiny).
%) ,Cwicz. nauk.* Oddz. lit. 1818, II
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Oto czytelnik nie dla autora, ale sam dla siebie jest ,bardzo la-
skawy i poblazajacy¥, skoro pozwala ,umystowi swemu do takiego
przyjs¢ stopnia prozniactwa, Ze si¢ ,Panem Artonim“ zajaé
moze“. ,Jezeli jestes urzednikiem — brzmi dalej odezwa — lepiej
bys zrobit, gdybys czytal z uwagg akta, ktérych faseyku? tak dawno
przed tobg lezy; jezeli jesteS gospodarzem, rzué¢ ksazke i wyjdz
racze] na pole dojrzeé roboty; jezeli jestes studentem. nie waz sig
wcale czytaé moich powiesci, niczego si¢ z nich nie nau-
czysz; wez raczej do rgki gramatyke lacinskg i powtarzaj sobie :
Haec terra etc. W szczegélnych tylko zdarzeniach wzigé mozesz,
Panie Czytelniku, te ksigeczke: jezell masz zwyczaj czytaé¢ w 162-
ku, nim usniesz, dla predszego uspienia wez Pana Antoniego; jezeli
si¢ nudzisz i z nudow chcesz gdzie p6jsé pienigdze tracié, rozmdéw
si¢ lepiej z Panem Antonim; jezeli§ si¢ z 2ong pokidcil i nie chcesz
nic gadad, czytaj przypadki Pana Antoniego; mniejsza bowiem o to,
czy bedziesz wiedzial, co czytasz. Lecz dosé tych prawd; jezeli bo-
wiem twoje wychowanie i twoj zdrowy rozsgdek nauczyly cig do-
brze czasu uiyé i nim rozporzadzié, to sam bedziesz wiedzial, co
masz z Panem Antonim zrobi¢“, Usprawiedliwienie w formie Zarto-
bliwej, ale usprawiedliwienie, — i stanowisko autora w rezultacie
nie bardzo rézne od zajetego przez Mostowsks czy Wirtemberskg.
Na uzytecznosé ktadzie tez nacisk Niemcewicz w przedmowie do ,Jana
z Teczyna“: ,Wielu zgodzi si¢ ze mng — twierdzi — 2Ze rodzaj
ten (romans historyczny) z poZytkiem przyjemnosé i zabawe po-
tacza. Jest on, iz tak rzeke, uzupelnieniem objasniajgcem surowe
i powazne dzieje“ -- i dalej wyjasnia arcypowazny, dydaktyczny
cel romansu. Jeszcze zas nawet Jaraczewska zargcza w r. 1827.
w Przedmowie do ,Zofii i Emilii%, Ze, jesli pisze powiesci, to ,j e-
dynie w checi byé uzyteczng® wierna zasadzie przelado-
wuje tez tak powies¢ wymieniong, jak ,Wieczér adwentowy®, jak
zwlaszeza ,Pierwsza mlodosé“ setkami moralow, w ktorych grzeznie
fabula utworu (takZe moralizujgco-tendencyjna).

Tak to, mimo iZ romans — pewne przynajmniej typy jego —
wyzbyl sig zupetnie skorupy dydaktycznej, mimo, iz z zachodu przy-
szedl swiezy wiew, ktory wzrok jednych skierowal ku krainom nad-
zmystowym, drugich ku zagadkom serca ludzkiego, innych ku urokiem
czarOw owianym czasom rycerskim, zapatrywania na romans, wy-
tworzone w w. XVIII., utrzymywaly si¢ nadal z cala moca, wiecej
nawet, bo skrajne swg bezwzglednoscia uwagi w ,Liscie do Pary-
zanki“ nie stracily réwniez waloru, Wszyscy wymienieni autorowie
i autorki romansow przyznajg racye bytu tylko romansom utylitar-
nym, ale i te nawet uwazaja wsrod utworow literackich za jaki$
posledniejszy rodzaj, do ktorego mozna si¢ ostatecznie znizyé,
ale chwali¢ nie ma si¢ czem zupelnie. Pisanie romansow jest w wy-
obrazeniu wigkszosci autor6w objawem jakiejs stabosci, jest malg
nieprzyzwoitoscig, z ktorej w kazdym razie wypada si¢ wytlu-
maczyé.
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Pierwszy protest przeciw takiemu pogladowi wyjdzie — od
kogo? — od Kropinskiego! Nie z pozytku, jaki czytelnik wyciagnie
z ,Julii i Adolfa¥ — prosi autor — ale ,z uczué, jakie na nim
sprawig” karty powiesci, niech sadzi czytajacy o wigkszej lub mniej-
szej wartosci dziela. ,Biada kaZdemu romansowi... jezZeli przyjdzie
pod sad samego tylko rozumu i zimnej rozwagi. O pismach
serca powinno wyrokowad serce, kierowane doktadng zna-
jomoscig serc ludzkich®. Innemi stowy: jeZeli autor romansu dal
wierng analiz¢ stanow uczuciowych, spelnil w zupelnosci swoje za-
danie i ani utworu swego, ani braku w nim Zywiolu dydaktycznego
wstydzié si¢ nie potrzebuje.

Nie mniej jednak utylitarny punkt widzenia nie znika i po
Kropinskim jeszcze (Jaraczewska), ale postep zaznaczy si¢ o tyle,
%e sami przynajmniej autorowie przestang patrzeé¢ na romans jako
na kopciuszka. Kwestya zas$ uZytecznosci stanie sig kwestyg sporng
i dlugo zaprzagtaé bedzie umysly powiesciopisarzy i krytykow.

Konstanty Wojciechowsks.

Przyczynek do dzigjow reakcyi przeciw wszechwiladztwu
uczucia po r. 1820.

Mowige o sentymentalizmie w Polsce, postugujemy sie liczma-
nem slownym; nie zdajemy sobie bowiem najczesciej nalezycie
sprawy ani z rozcigglosci pradu, ani z tego, Zze pod wspélng ru-
bryke podciaga si¢ objawy znacznie zrézniczkowane. W istocie mo-
Zna tu méwié o trzech falach sentymentn $wiadomego siebie. KaZda
z tych fal, praybieglszy z zachodu, wyrzucila na nasz brzeg ,perty,
muszle i korale“, ale cofngla si¢ rychto pod naporem czynnik6w
rodzimych. Pierwsza — to sentyment naszych sielanek i erotykow
stanistawoskich, to zachwyly, westchnienia i tzy, tu i 6wdzie z pew-
ng przymieszkg zmystowosci (Karpinski). Fala druga to nasz ro-
mans Roussowsko-Werterowski i IV. czgsé ,Dziadow“. Tu natgze-
nie uczucia silniejsze, milo$é stanowi kwestye bytu lub niebytu,
uczucie pogwalcone znajduje jedno tylko rozwigzanie — w $mierci.
W fali trzeciej odkryje analiza z latwoscig obok pierwiastku uczu-
ciowego pierwiastek myslowy. [ tu rozwigzaniem tragedyi jest
$mieré, ale kolizye wywotlujg czynniki dwojakie. (Witwickiego ,Ed-
mund“, Kraszewskiego ,Poeta i swiat“, Zmorskiego ,Lestaw“).

W notatce niniejszej, nie majgcej najmniejszej pretensyi do
pobieznego choéby oméwienia niezmiernie interesujacej kwestyi:



