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Recenzye i sprawozdania. 399

neta; chalupa chatupa, nie zadkiem; fladrowy nie dowcipny, lecz
z fladrowanego drzewa (stuzba tu w znaczeniu serwisu); niema slowa
krzacy, jest tylko zakrzacze; posnikowaé¢ nie poscic, lecz
jes¢; styputa cewka; szczudlek szczutek, nie szczudlo; chodzi
jako dyje? (dryje?).

Drugi numer, to ,Walna wyprawa do Woloch ministréw na wojne“
(1617 r). ,Wyprawg Albertusa na wojng“ i ,Albertusa z wojny“
(powracajacego), znakomite intermedya z r. 1590, Sowizdrzali podgdrscy
czy krakowscy, najgorliwsi katolicy, zawzieci wszelkich nowowiernikow
na$miewcy, przerobili na satyry konfesyjne; gdzie nasz ksiadz i klecha
jego wystepywali, wstawili ministra, zong i syna i wyszydzali postawg
nabozna, frazesy ewangeliczne ministra, prostactwo i gwaltownos¢ zony,
a lenistwo (i wszystkie inne grzechy) cnej progenitury. ,Zwrdcenie Ma-
tyasza z Podola“ (wyszle r. 1617 najpierw?) wydal juz Wierzbowski;
teraz otrzymalidmy i Wyprawe, ,wydana z poprawa® (przedruko-
wang z dawniejszego wydania). Pyszna to komedyjka o 700 wierszach,
z ciagla zmiana miejsca; mozna si¢ z niej u$miaé serdecznie; kazda
z 0s0b, dosy¢ licznych, az do zyda i chlopa Mazgaja, przemawia wla-
snym, charakterystycznym jezykiem; dowcipy slowne liczne, podobnie jak
u ,,Dzwonowskiego". Wydanie oparte jest na trzech egzemplarzach; pomylif
si¢ p. Badecki tylko, jakoby wiersz koficowy z Prazonki r. 1640 w czemkolwiek
odnosil si¢ do autora naszej komedyjki; catkiem to inny Matyja. W slowni-
czku az nadto obfitym nie obeszlo si¢ rowniez bez omylek: apteka nie
restauracya, karczma, chociaz w niej wodeczke pijano;bantowa¢, termin
podgoérski z madziarskiego, zaczepia¢, niepokoi¢; koz ub, nie plaszcz,
lecz pudlo; nie omacnie, jak wydawca poprawil, lecz jak w pierwo-
druku dobrze: omacmie (wedle kradomie, kryjomie itp.); nie
objasniono przyslowiowego zwrotu ni z dyabta 681 =do dyabla (tak-
samo w Statucie Dzwonowskiego w 22.niz dyabla rozumie¢ nalezy).

Zyczymy tylko, aby zywsze tempo Biblioteki Pisarz6w Polskich i na-
dal zatrzymano, tyle przeciez pierwszorzednego materyalu czekana oglosze-
nie; cieszy nas tez, ze uwzglednia sie tak szeroko literaturg humorystyczng,
do niedawna tak malo znang i dostepna, a sa w niej skarby humoru
staropolskiego, aluzye do stosunkdw rzeczywistych, obrazki flamandz-
kiego typu, jakich w literaturze powainej, u firm jej znanych, chyba
przypadkiem, wyjatkowo si¢ doszukamy.

Berlin. A, Briickner.

Biate Kruki Wydawca Karol Badecki 2. Piotra Zbylitowskiego
Przygana wymy$lnym strojom bialoglowskim
(1600 r), wyda! Karol Badecki. Lwow, 1910 8° s. IX4-55.

Pigknego i pozytecznego wydawnictwa p. Badeckiego pojawil sig
numer drugi, z filipika (wierszowang) wierszoklety P. Zbylitowskiego, co
bratu stryjecznemu, Andrzejowi, w sluzeniu Muzom daleko nie dorow-
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nal. Wigc i ,Przygana“ jego wartosci poetyckiej nie ma zadnej; tem bar-
dziej obyczajowa si¢ odznacza, bo¢ filipika jej zwraca sig¢ szczegdlowu
przeciw modom damskim, o ktérych w dawnej literaturze, oprécz cal-
kiem ogoélnikowych utyskiwan, bywa gtucho. Z tego wzgledu zastuiyla
»Przygana“ na przedruk, staranny nadzwyczaj, wedle zasad, jakiemi sig
wydawca stale kieruje. Wigc otrzymujemy najpierw cala o ,Przyganie®
literature i opis zachowanych jej pieciu egzemplarzy, reprezentujacych
cztery wydania; tu dodam, Ze egzemplarz petersburski nie pochodzi
z r. 1603, lecz raczej z drugiej potowy XVII w, ze wydano go po
r. 1649 (roku $mierci autorskiej) i dlatego usunieto niepotrzebna juz de-
dykacye dzietha Zofii Czarnkowskiej. Nastepuje analiza utworu; dalej
przerys homograficzny wydania bez miejsca i roku, wedle egzemplarza
Czapskich i przerys kart tytulowych trzech innych wydan, poczem idzie
przedruk w pisowni dzisiejszej (praca nie jest blgdem drukarskim;
forma to poprawna, zamiast prace), i odmiany tekstu. Konczy slo-
wniczek wyrazéw przestarzalych; tu wkradlto si¢ pare mylek, np. szw a-
czhka nie jest ,corka“, lecz panienka dla fraucymeru przeznaczona,
gdzie sig¢ szyciem i-haftowaniem gléwnie trudniono; choboty nie s3
»buty safianowe®, lecz nazwa to pogardliwa dla strojow wogdle: , wi-
dzisz, jak si¢ to szerza na niej te choboty' = szaty itd.; pstrocinny
jest blad drukarski zamiast pstrociny; portugal albo fortugat
sq pomylone z czeskiego kortukal, krynolina, i z Portugalia w za-
dnym nie zostaja zwiazku, jak si¢ na niej portugal koli, t. j. jak
si¢ na niej szerzy; kozub, to nie ,dawna suknia kobieca“, lecz pudlo,
jak zawsze; puwa, nie wioslo, lecz bicz (puha, staropolskie p ¢ ga);
takotka znaczy krzywo, na ukos; zreku patrzal, znaczy
byl zawislym od czyjei$ laski; porze od pr o6 ¢ pochodzi, nie od po-
rzynac; za nic to nie stoi, to nic nie warto itd; alez sg to dro-
biazgi. WlasnieSmy za ten caly tekst winni wdzieczno$é¢ wydawcy: ani
przypuszczali$my ilosci wydan, ani moglismy z krotkich wyciggéw (u £..
Gofebiowskiego, Maciejowskiego i i.) sadzi¢ nalezycie o bogactwie tresci
obyczajowej; do kwestyi kobiecej w dawnej Polsce ciekawy to i wazny
przyczynek, jak najbardziej autentyczny.

Uzupetnienie (od str. 47—55), odnosi si¢ do zeszytu pierwszego
t. j. do ,Lamentu chlopskiego na pany"; z rekopisu Czartoryskich wydat
tu dodatkowo p. Badecki i inny spdiczesny Lament Chlopski, 102 krot-
kich wierszy, z rzewna skarga na nedze, jaka chlopek cierpi od pana
i pani, od urzednikdéw, od zolnierzy wreszcie. Nowy ten Lament uste-
puje drukowanemu znacznie co do formy bardzo zaniedbanej, tylko
skargi sa te same.

Berlin. A. Briickner.



