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Krasifiskiego Z. ,Irydion“, dramat w 9-ciu odsfonach, prolog

i eksodos, w duchu reformy teatralnej, oryginalnie pojetej wy-

stawia na scenie Bernard Feller. Krakéw — G. Gebeth-
ner i Sp. 1912., 8-vo, s.ll[4131.

W kroétkiej przedmowie, napisanej pro domo sua, p. Feller wy-
jasnia, na czem polega jego ,reforma teatralna oryginalnie pojeta“. Jest
to reforma zewngtrzna i wewngtrzna. W sklad pierwszej wchodza ,pla-
ny inscenizacyjne dla kazdej odstony i plan sceny zreformowanej, ru-
chomej“; druga ma polega¢ — wedle sléw przedmowy — na ,orygi-
nalnej budowie dramatu, dalej na recytacyi, tempie, rytmie zwlaszcza
prozy poetyckiej, takcie, tetnie, nastroju, stylu, kolorycie i t. d.* Owa
oryginalng budowe dramatu tak nalezy rozumie¢, iz ,nie jest to t. zw.
»przerébka teatralna lub sceniczna«®, aleprzezycie poematu Irydiona jako
dramat(!), dalej polega ona na wprowadzeniu pewnych czynnikéw, ,dotad
zupelnie nieznanych®, do ktorych nalezy przedewszystkiem ,wspdlrzednosé
akceyi, podporzadkowanie akcyi pobocznej — akcyi gidwnej“. Przedmowa,
grzeszaca ogoélnikami, nie o$wietla dostatecznie metody p. Fellera, ani
iei nalezycie nie broni; dla wzgledow praktycznych, o ktérych p. F
wspomina, nie nalezalo poswiecal $cislego i wyczerpujacego uzasadnie-
nienia reform.

Co sig tyczy ,przezycia dramatu“, zauwaiy¢ wypadnie, ze mimo
szczerej checi, trudno w pracy p. Fellera doszuka¢ si¢ dowodow jakie-
go$ specyalnego ,przezycia® poematu Krasifiskiego. Moznaby je chyba
tylko odnies¢ do inscenizacyi prologu i eksodosu, bo n. p. zupelnie
bezkrytyczne pominigcie kilku scen dramatu z uszczerbkiem dla calosci
i pelni akcyi nie $§wiadczy wcale o naleiytem przemysleniu i przezyciu
wielkiego dziefa.

Wprowadzenie t. zw. ,wspltrzednej® czyli dwojakiej akcyi ,glo-
wnej i pobocznej“, umieszczenie tej drugiej ,za krata“ (przyczem ,wi-
dac¢ tylko sylwetki osob i slysze¢ slabo ich rozmowe“) — to rzecz
chybiona; praktyczne bowiem zastosowanie tej formy w odsfonie dru-
giej nie powiodlo si¢ zupelnie, jakkolwiek scena owa nie nastrgcza ia-
daych specyalnych trudnosci rezyserskich. (Nawiasowo nadmieniam, iz
wyrazenia ,wspolrzedno$¢ akcyi® uzyto zupelnie niewlasciwie i ble-
dnie: akcye sobie podporzadkowane nie sa wspolrzgdne).

Trudno wydawa¢ sad o innych czynnikach ,reformy“ p. Fellera,
jak n. p. o charakterze ustepéw recytacyjnych, ,takcie, tetnie, rytmie,
nastroju, stylu, kolorze scen®, gdyz w pracy nie znajdujemy do tego
podstawy, ani odpowiednich danych. Samo zaznaczenie, ie ten i ow
chor jest ,deklamacyjny® wzglednie ,recytacyjny“, ze kurtyna spada
,majestatycznie®, ,powoli“ lub ,szybko“, nie wystarcza do uswiado-
mienia sobie nastrojow, o jakich méwi p. Feller, ktéry przewidzial po-
niekad zarzut powyiszy, skoro zaznaczyl w przedmowie, ze chcial ,zra-
zu podlozyé nuty pod calego ,Irydiona“, poézniej wynalazl znaczki
recytacyjne“, ale nie zastosowal swego wynalazku w praktyce, odklada-
jac rzecz do osobnego studyum.
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Nadmienifem juz poprzednio, ze opracowanie p. Fellera nie daje
poematu Krasiiskiego w calosci. Opuszczono kilka scen (w odslonie
pierwszej, czwartej, szdstej, siédmej, z ktorych jedne sa wprawdzie pod-
rzedne, drugie jednak wazne i bardzo charakterystyczne (n. p. scena
miedzy Mameg, Aleksandrem i Ulpianem, scena, w krérej wystepuje Sy-
meon z Koryntu i nastgpna z Irydionem na zgromadzeniu chrzescijan).

Sceng w przybytku Eloimu w katakombach, pamigtng slowami
Irydiona: ,Czas mnie ubiegl. Ludzie mnie zdradzili“, nastgpujaca w ory-
ginale po fakcie zabrania pierscienia Heliogabalowi i kilku waznych
momentach akcyi, p. Feller zupelnie niewlasciwie i przedwczesnie umie-
$cit w odslonie czwartej, wbrew logicznemu tokowi wypadkéw. Jest to
niemozliwy dziwolag, psujacy na nic konsekwentny rozwéj akcyi.

Ogé6lne uwagi o usilowaniach p. Fellera odlozy¢ musimy do
chwili, kiedy ukaze si¢ zapowiedziane w przedmowie obszerne studyum,
w ktérem zapewne projektowane reformy znajda gruntowne i wyczer-
pujace uzasadnienie.

Lwow. Stefan Vrtel.

Pamiegci Zygmunta Krasinskiego. ,Przeglgd Folski“ t. 138, ze-
szyt VI, luty 1912, Krakéw 1912.

Zeszyt lutowy ,Przeglgdu Polskie o“, poSwigcony w caltosci Zy-
gmuntowi Krasinskiemu, zawiera szereg nieznanych listdw poety, pisa-
nych do Romana Zatuskiego, Henryka Wodzickiego, Delfiny Potockiej
i hr. Ankwiczowej. Ogloszone listy nie przynosza wprawdzie waznych
szczegolow do charakterystyki umyslowosci Krasifiskiego, ani nie zmie-
niajag w niczem zasadniczych etapéw w obrazie dziejow jego my$li, nie
mniej jednak ,przyda¢ si¢ moga do zamierzonego wydawniciwa korespon-
dencyi poety*“.

Listy do Zatuskiego (jest ich 20, z lat 1835—1840) tycza si¢
przewaznie spraw osobistych: Krasiniski skariy sie na lichy stan zdro-
wla, kresli tryb zycia, opowiada o podrézach odbytych i przedsigbra-
nych, wtracajac tu i éwdzie uwagi natury ogoélniejszej. Slaby organizm
wyczerpywal si¢ w nieustannej walce z choroba, co oddzialywalo uje-
mnie na usposobienie poety, sprowadzalo pesymizm, zniechgcenie do
Swiata 1 pustke rozpaczliwa. Dziwi sie ludziom, ktérzy w pogoni za ty-
sigcem zadz i intereséw, meczg si¢ przykiuci do ziemi, jak motyle, do-
gorywajace na szpilkach.

Poeta zwraca si¢ do przyjaciela, ktorego ,wyzszos¢ duchowa nad
sobg uznawal“, z prosbg o slowa pociechy i zapewnienie, ze jest
c0$ jeszcze przed grobem.. Najciekawszy moze jest list z d. 31. maja
1837, w ktérym rozwinal przed przyjacielem swoja teorye o Smierci:
»da wiem — mowi — ze pod oceanem kwitng korale i perly i nie-



