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wrotne wyzyny, schodzi¢ w ,otchlanne glebie“ muysli religijnej i pa-
tryotycznej Krasinskiego.

»W symbole i sfowa Kr. wmysle¢ si¢ trzeba, obcowaé z niemi
dlugo, zapytywac je czesto, aby umyslom tajemnice swe wypowiedziay,
serca oblaly czarem swej pigkno$ci.”

W krétkich, prostych, lecz dziwnie jasnych i pieknych slowacit,
rozwija autorka zasadnicze idee filozofii Kr., stara sie¢ uprzystepnic¢ i wy-
jasni¢ mesyaniczno-eschatologiczna wizye ,Przed$witu®, szkicuje walke
Stowackiego z Krasinskim, przyznajac bezwzgledna (czy zupelnie stu-
sznie?) racy¢ temu ostatniemu.

Stanowisko wreszcie, jakie zajmuje wobec $wiata dzisiejszego i jego
idealow piewca ,Psalméw®, ktéry ,w tem, co $wiat wspdlczesny zdjal
ze swych oftarzy, jako co$ przeiytego, niepotrzebnego lub zbyt suro-
wego, niemilego, widzi wszystko“, jest gtéwnym i najwainiejszym po-
wodem rozdzwigku migdzy nim a wiekszoScia narodu. Przyszto$é odda
mu sprawiedliwo$¢ i przyniesie ,niezawodny tryumf jego idei i jego
poezyi.“

Odczyt zmarlej autorki nie przynosi do literatury o Krasinskim
odkry¢ nowych, zasadniczych. Zapewne pod niejednym wzgledem (spor
Krasiniskiego ze Sltowackim), wymagalby zmodyfikowania, pod innym
(znaczenie Orcia) wprost sprostowania. Jako hold jednak utalentowanej
poetki, zfozony wielkiemu poecie, jest niezmiernie ciekawy. Ukochaniem
Kr. i kultem jego mysli tetni kazde zdanie — kazde slowo.

Prace te przeczyta niewatpliwie z przyjemnoscia, a moze i nie bez
pozytku nawet znawca Krasinskiego. Poznal j3 za$ powinien kaidy,
kogo zajmuje Orzeszkowa i jej stosunek do naszej wielkiej trdjcy ro-
mantycznej.

Lwéw. Jerzy Koller.

Grzymala Siedlecki Adam. Estetyka Krasiniskiego. Museion.
Krakéw. Rok II. 1912, Zeszyt 1. s. 72—83 i IIl. s. 7—25.

Kiedy estetyka Mickiewicza doczekala sie juz dawniej opracowania
doskonalem piérem prof. Chmielowskiego, Stowacki i Krasinski czekaja
jeszcze na pracownika, ktoryby sie zajal ta nader ciekawa strona ich
psychiki.

W dwodch zeszytach krakowskiego Museionu p. Adam Grzymala Sie-
dlecki rzuca, jak gdyby olowkowy szkic estetyki Krasinskiego. Sam autor
uwaia swoj referat jedynie za szkic, bo czyz mozna nawet mysle¢ o wy-
czerpaniu na 31 stronach tak trudnej i zawilej kwestyi? Gdyby sie
chcialo uzupelni¢ braki, recenzya wzroslaby do podwdjnych co najmniej
rozmiarébw omawianej pracy i jeszcze nie wyczerpalaby bogatego ma-
teryafu. P. Siedlecki pomina! milczeniem niezwykle interesujaca ewolucye
pogladow estetycznych autora ,lrydiona“ na Mickiewicza, jako poete i ro-
mantyka (sady o ,Wallenrodzie® i ,Panu Tadeuszu®), napréino szuka-
libysmy tez omdwienia stosunku do Dantego, romantykow francuskich,
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Keats'a, Garczyfiskicgo, zaledwie dotknal Jean-Paula i Novalisa, ani sfo-
wem nie wspomnial o Klaczce i tylu innych.

Trudno jednak czyni¢ z tego zarzut autorowi, ktory nie myslat
o naukowej, zalatwiajacej kwestye, rozprawie, lecz chcial da¢ i dal je-
dynie pierwszy rzut literackiego problemu. A taki, jak jest referat p. Sie-
dleckiego, napisany zywo i pigknie, rzuca sporg gar§¢ ciekawych spo-
strzeien na stosunek Krasinskiego do poezyi angielskiej (Szekspir, By-
ron, Il s. 80 i n.), omawia krytyke poetow niemieckich, Herdera, Schillera,
stara si¢ wyjasni¢ oddzialywanie antyku i architektury Sredniowiecznej
na wrazliwg dusz¢ poety; szkicuje wreszcie ewolucye pogladéw na Sto-
wackiego, od zachwytéw nad ,Balladyna“ i ,Anhellim“ az do nie-zro-
zumienia ,Kréla Ducha“.

Szkoda jedynie, Zze odrzuciwszy caly balast naukowy, autor nie
krepuje sie takie chronologia i nie stara si¢ nawet o ujecie estetyki
Krasifiskiego w jej czasowym rozwoju.

Nadto niepotrzebnie szpeca tekst cytatow Krasinskiego takie obja-

$nienia, jak: ,pojedynkowe (odosobnione, szczegélowe — przyp. ref.“
1. str. 78), ,dopetnieniemn (spetnieniem, urzeczywistnieniem — przyp.
ref. tamize) — Srednio inteligentny czytelnik (a przeciez co najmniej,

dla takich wydaje si¢ Museion) sam zdobegdzie si¢ na podobne wyja-
$nienia, gdy umieszczone w tekscie, psuja one jedynie piekno siéw poety
i rozpraszaja skupienie mysli.

Mimo tych brakéw, praca p. Sicdleckiego zasluguje na uwage
i bedzie musial liczy¢ si¢ z nig kazdy, kogo zajmie w przysztosci —
estetyka autora , Nieboskiej“.

Lwow, Dr. Jerzy Koller.

Zdziechowski Maryan. Wizya Krasinskiego. Ze studyéw nad
literaturg i filozofia polska. Krakéw 1912. Ksiegarnia S. A. Krzy-
zanowskiego. Warszawa. . Centnerszwer i Ska. 8-o.s. VII4+202.

Na ksiazke prof. Zdziechowskiego zlozyly sic cztery, roine tema-
tem i rozmiarami, rozprawy: I. »Ojcze nasz« i Il. »Wizya eschatolo-
giczna Zygmunta Krasinskiego®, stanowigce wspdlnie spoista i organiczng
calos¢, Il »Mickiewicz i Towianski« oraz IV. »Mistyka Stowackiego«,
bedace nicjako uzupeinienicm tego zbioru »studyow nad literaturg i fi-
lozofig Polska“.

Czy slusznic zatem nazwal autor swa najnowsza ksiazke ,Wizya
Krasinskiego«?

Jakkolwiek tytul jest rzecza oboj¢tna, przyznac¢ jednak nalezy, ze
niezupelnie on odpowiada temu, co ksigika zawiera. Nie dlatego, ze od-
nosi si¢ wlasciwic tylko do pierwsze] polowy, ale dlatego, e i dwie
pierwsze czeSci s3 czem$ innem, (a dodajmy odrazu) czem$ wiecej,
niz przedstawieniem wizyi u Krasinskiego.

Pierwszy szkic najkrotszy (s. 1—32) jest rodzajem introdukcyi
do drugiego: »Wizyi eschatologicznej Z. Kr.«. Autor wybiera z filozofii



