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Keats'a, Garczyfiskicgo, zaledwie dotknal Jean-Paula i Novalisa, ani sfo-
wem nie wspomnial o Klaczce i tylu innych.

Trudno jednak czyni¢ z tego zarzut autorowi, ktory nie myslat
o naukowej, zalatwiajacej kwestye, rozprawie, lecz chcial da¢ i dal je-
dynie pierwszy rzut literackiego problemu. A taki, jak jest referat p. Sie-
dleckiego, napisany zywo i pigknie, rzuca sporg gar§¢ ciekawych spo-
strzeien na stosunek Krasinskiego do poezyi angielskiej (Szekspir, By-
ron, Il s. 80 i n.), omawia krytyke poetow niemieckich, Herdera, Schillera,
stara si¢ wyjasni¢ oddzialywanie antyku i architektury Sredniowiecznej
na wrazliwg dusz¢ poety; szkicuje wreszcie ewolucye pogladéw na Sto-
wackiego, od zachwytéw nad ,Balladyna“ i ,Anhellim“ az do nie-zro-
zumienia ,Kréla Ducha“.

Szkoda jedynie, Zze odrzuciwszy caly balast naukowy, autor nie
krepuje sie takie chronologia i nie stara si¢ nawet o ujecie estetyki
Krasifiskiego w jej czasowym rozwoju.

Nadto niepotrzebnie szpeca tekst cytatow Krasinskiego takie obja-

$nienia, jak: ,pojedynkowe (odosobnione, szczegélowe — przyp. ref.“
1. str. 78), ,dopetnieniemn (spetnieniem, urzeczywistnieniem — przyp.
ref. tamize) — Srednio inteligentny czytelnik (a przeciez co najmniej,

dla takich wydaje si¢ Museion) sam zdobegdzie si¢ na podobne wyja-
$nienia, gdy umieszczone w tekscie, psuja one jedynie piekno siéw poety
i rozpraszaja skupienie mysli.

Mimo tych brakéw, praca p. Sicdleckiego zasluguje na uwage
i bedzie musial liczy¢ si¢ z nig kazdy, kogo zajmie w przysztosci —
estetyka autora , Nieboskiej“.

Lwow, Dr. Jerzy Koller.

Zdziechowski Maryan. Wizya Krasinskiego. Ze studyéw nad
literaturg i filozofia polska. Krakéw 1912. Ksiegarnia S. A. Krzy-
zanowskiego. Warszawa. . Centnerszwer i Ska. 8-o.s. VII4+202.

Na ksiazke prof. Zdziechowskiego zlozyly sic cztery, roine tema-
tem i rozmiarami, rozprawy: I. »Ojcze nasz« i Il. »Wizya eschatolo-
giczna Zygmunta Krasinskiego®, stanowigce wspdlnie spoista i organiczng
calos¢, Il »Mickiewicz i Towianski« oraz IV. »Mistyka Stowackiego«,
bedace nicjako uzupeinienicm tego zbioru »studyow nad literaturg i fi-
lozofig Polska“.

Czy slusznic zatem nazwal autor swa najnowsza ksiazke ,Wizya
Krasinskiego«?

Jakkolwiek tytul jest rzecza oboj¢tna, przyznac¢ jednak nalezy, ze
niezupelnie on odpowiada temu, co ksigika zawiera. Nie dlatego, ze od-
nosi si¢ wlasciwic tylko do pierwsze] polowy, ale dlatego, e i dwie
pierwsze czeSci s3 czem$ innem, (a dodajmy odrazu) czem$ wiecej,
niz przedstawieniem wizyi u Krasinskiego.

Pierwszy szkic najkrotszy (s. 1—32) jest rodzajem introdukcyi
do drugiego: »Wizyi eschatologicznej Z. Kr.«. Autor wybiera z filozofii
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Cieszkowskiego, nie kuszgc siy bynajmnnie] o szczegélowe opracowanie
calego systermu, jedynie to, co »jest niezbednym wstepem do zrozumie-
nia Krasifiskiego«. (s. VIL) Z podziwu godnyg zwigzioScia i przejrzysto-
$cig rozwija niecierpliwa tesknote marzyciela-filozofa za »Nowem mia-
stem dJeruzalem® i pieknie zestawia ja z podobna tesknoty wspolcze-
snych nam poetow 1 myslicieli rosyjskich, ,mistycznego Merezkow-
skiego«, wpatrzonego, jak Cieszhowski, w »nadchodzicy Dzien Ducha
Sw.“ i ,racyonalisty Lwa Tolstoja” (s. 11). Podkresla wreszcie to, co
bylo zasadniczym brakiem filozotii Cieszkowskiego — chwiejnosc¢ sta-
nowiska, lawirujacego miedzy filozofia a religia i jakby umys$lne zamy-
kanie oczu na zlo, widome, az nadto wyrainie, w wszech$wiecie.

W drugiej rozprawie (s. 33— -99) przedstawia jak gdyby krotki za-
rys filozofii i religijnosci Krasinskiego i dlatego wlasnie zdaje mi sie
tytul ,,Wizya" niezupelnie dla niej odpowtednim.

Wspaniale, imponujace swa rozlegloécig jest tfo, na ktére rzucit
autor Mesyaunistow i Byrona szkic sylwety filozoficzno-religijnej
Zygmunta. Od Ojcéw Kosciola: $w. Augustyna i $w. Grzegorza z Nyssy
do Szkota Erigeny, od $w. Bernarda do ks. Semenenki i kardynala
Newmana; od Hegla, Schellinga, Cieszkowshkiego do Schopenhauera
i Nietschego; od Lermontowa do Solowiewa i Mereikowskiego; od Le-
opardiego do Fogazzara, a i jego Ascenzioni Umane; od Kuna
Fischera i Willimana do Szczepzanowskiego, wszedzie zbiera rysy, $wiatla
i cienie, aby niemi jak najwierniej i najplastyczniej przedstawiC oblicze
duchowe wnilowanego poety. Na tym szkicu najlepiej sprawdzajg sig
slowa przedmowy, ktdrag autor poprzedzil swa ksigzhe:

»Kult mysli Krasinskiego nieziniennie przechowalem w sobie do
dzi$ dnia, widze¢ w niei najwyzszy wyraz idealizmu polskiego, ma ona’
znaczenie centralne w dziejach mysli naszej”. (s. VII).

Kult ten wycisnal swe wyrazne pietno na calej rozprawie, w nim
majg swe zrédlo wielkie i liczne jej zalety, ale zarazem i pewne (nie-
znaczne zreszta) braki.

Ksiazka dra Kleinera (Z. Krasinski, Dzieje mysli) omawia szerzej
i szczegolowiej stosunek do Schellinga, odmiennie pojmuje Syna Cie-
ni6w, nie tylko ,eschatologiczng” wizyg widzi w PrzedsSwi-
cie. Swiezo wydana przez prof. Kallenbacha korespondencya z Ciesz-
kowskim, po blizszem zbadaniu, moze nieco innem $wiatlem odwietli¢
nie tylko wzajemny stosunek, ale i zawislo§¢ mysli obu znakomitych
pisarzy. Mimo to warto$¢ zasadniczych tez prof. Z. pozostanie zawsze
wysoka i niezmieniona dzigki jego stanowisku, jakie zajal wobec tematu,
co jasniej i dobitniej wystapi przy ogdlnej ocenie calej ksiazki.

Przystepujac do Ill-go z kolei studyum: Mickiewicz i To-
wianski, kresli autor na wstepie krothko (s. 113—116) drogi, po
ktérych wieszczy duch Mickiewicza kroczyl od odrzucenia i potepienia
filozofii niemieckiej do uznania w Towiafiskim ,;meza opatrznosciowego®,
ktéry zdola ,wznieci¢ w Polsce, a z pomocg Polski i w $wiecie calym
ogien nowych wyiszych dazea i nowego zycia“ (s. 117).
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Nastepnie daje autor apologie Towianskiego, tak pigkna i pory-
wajaca, ze prawdziwie trudno jej urokowi oprze¢ si¢. A jednak nie za-
wahalem sie nazwaé tej czgSci rozprawy — ,apologia®.

Autor twierdzi wprost, Ze ,upadaja te zarzuty, Lkiére przedtem
bylisSmy sklonni czyni¢ Towianskiemu, a tem samem wzmocnionem zo-
staje wszystko, co juz przedtem wiadome bylo o niezwyklej jego pod-
niostosci duchowej i magnetycznym uroku, jaki wywieral na otaczaja-
cych” (s. 119). Zaznacza, ze obok ,najwybitniejszych duchéw" w Pol-
sce, Mickiewicza i Slowackiego, znalaz{ Tow. znakomitych wyznawcéw
wsérod obcych, nawet ze $Swiata duchownych, katolickich. Skrzetnie
zbiera wszystkie $wiadectwa, $wiadczace na korzy$¢ Towiariskiego i To-
wianizmu ; cytuje jenerala Skrzyneckiego, Adolfa Lebre’a, Ks. Dun-
skiego, Tankreda Canonico, Biskupa Bonomelli, Ks. Barone’a, Attilio
Begey'a, arcybiskupa Passavalli,

Pomija jednak milczeniem, ze pomimo pozyskania przez ,Mistrza“
najznakomitszych duchow polskich, Mickiewicza i Slowackiego, garstka
wyznawcdw Towianskiego, nawet w czasach najwyzszego rozkwitu To-
wianizmu, byfa nader szczupla. Ze nie uleg! jego doktrynie, pomimo
usilowan ze strony Slowackiego i Mickiewicza, Krasinski (prawda, ze
nie znat Towianskiego osobiscie), a Hoene-Wronski (chyba jeden zbar-
dzo wybitnych duchéw) nazywal Towiaficzykéw wprost ,la bande infer-
nale“ '), Autor zdaje si¢ nie pamigtac, ze Slowacki bardzo predko, a row-
niez i Mickiewicz, jakkolwiek pozniej, opuscili ,mistrza®, ze list
Slowackiego do ,Braci”, po zerwaniu z Kolem, podnids! zarzuty bardzo
cigzkie i do dzi§ nie obalone. Nie wspomina ksigzka ani slowem oma-
chinacyach i intrygach dra Guta i jego Zony, o proroctwach rzekomych,
grozacych $mierciag Mickiewiczowi, o listach do Cara i Rotschilda i in-
nych $wiadectwach, rzucajacych mniej podniosie $wiatlo na ,Mistrza“,
jego wplyw na ,Braci” i catg ,Sprawe“. Podnosz¢ te fakty, nie jako-
bym si¢ nie godzit na zasadnicze stanowisko prof. Z., ale sadze, ze,
chociazby dla rownowagi, nalezalo si¢ z tem wszystkiem jako$§ zalatwic.

A przeciez studyum to jest nie tylko niezmiernie pigkne, aleipo-
trzebne. Spokojnej oceny Towiafskiego, oceny, kroraby nie widziala
w nim albo obtakanca, czy oszusta, albo (co juz rzadsze) proroka
i apostota nowej wiary, tak malo zuajdujemy nawet w najpowaziniej-
szych studyach naukowych. Ocena prof. Z., po odpowiedniem rozsze-
rzeniu, moze si¢ sta¢ kamieniem wegielnym przyszlej monografii To-
wianizmu, prawdziwie naukowe;j.

Ksiazke swa zamyka uutor rozprawa Misty ka Slowackiego.
Studyum to zawdzigcza swe powstanie i jest recenzya dziela prof.
Pawlikowskiego, noszacego ten sam tytul. Przed paru laty praca prof.
Pawlikowskiego stwarzala nowe, nieznane perspektywy dla badania mi-
styki autora ,Anhellego”; w studyum omawianem otrzymuje ona godna

1) Na stosunek Krasinskiego i Wronskiego do Towianizmu rzucaja
bardzo ciekawe s$wiatlo Listy Krasinkiego do Cieszkowskiego:
s. 37, 100—104. i w. 1.
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sichie recenzyg. Ale prof. Z. dal nam nie tylko recenzye, ale zarazem
doskonaly komentarz a nieraz i Swietne uzupelnienic pracy p. Pawli-
kowskiego. Nadto jeszcze w rozprawie tej znajdujemy doktadne okresle-
nie stanowiska, jakie zajmuje uczony znawca mesyanismu w stosunku do mi-
styki Slowackiego. Kiedy prof. Zdziechowski wspomina swe dzielo
MesyaniSci i Stowianofile (Krakow 1888), zaznacza bez ogro-
dek: ,dzi$ rumieni¢ sie nieraz, przegladajac ksiazke" (s. 149), a sady
w niej zawarte uwaza ,pod niektorymi wzgledami — jako dowdd nie-
zrozumienia i lekcewazacego traktowania dziet jednego z najswietniej-
szych i najwyzszych umyslow, jakie Polska wydala“. (s. 150).

Pomijam bezwzgledna surowos¢ tego sadu, gdyi Mesyanisci
i Stowianofile byli przecicz w swoim czasie dowodem wyjgtko-
wego wzniesienia si¢ ponad opini¢ panujaca wszechwladnie, byli, co
wazniejsze i zaszczytniejsze, pierwszym powainym protestem przeciw
lekcewazeniu pewnych zjawisk psychiki ludzkiej, pierwsza proba
ich naukowego, bezprzesadnego badania.

Chodzi mi jedynie o zaznaczenie, jak w ciggu (wieré-wiekowej
pracy nad zjawiskami religijnemi 1 mistycznemi prof. Z. wznosil si¢ na
<oraz wyzsze stanowisko, a dzi$ doszedl do jedynego siusznego
i srawiedliwego, jakie nalely zawsze zajmowad wobec mistyki
Slowackiego.

ndest niem czes¢ dla czlowieka, ktory zyciem swojem dat $wia-
dectwo prawdzie tego, co on swoja wiara widzaca, Zrédlem wiedzy
i rozwidnienia nazywal, ktéry w przeduchownienie Swiata ~— umial lot
swej duszy porwanej ,niby pierze lekkie“ w przysziosc, wyrazic w cu-
downych natchnieniach i z wyzyny zapatrzenia si¢ w schodzace ,$wigte
miasto®, ,ubrane w zywe blgkitu promienie", wzniés! do Boga modlitwe
o moc ‘pokonania zlych ,miloscia aniofa“. (s. 201).

To jest jedyne stanowisko godne podniebnych wzlotow Stowac-
kiego, na ktérem mozna bada¢ dzielo jego zycia, nie popetniajac —
Swigtokradztwa.

By zamknal te rozwazania nad najnowsza publikacya prof. Z.,
wystarczy po tem, co juz powiedzialem, slow niewiele.

Do ksigzki naszego uczonego moina zastosowac ,mutatis mutan-
dis“ zdanie, wypowiedziane przez Erwina Rohdego w innych okolicznosciach:

»Sprawia ona wrazenie gleboko pomyslanego dziela sztuki: nie
jest niem bynajmniej logiczne przekonanie o jej absolutne] niezaprze-
czalnodci, lecz pewno$é, ie cheé zwalczania takiego dzieta sztuki réwna-
laby sie checi krajania wody nozem“.

Ksiazka imponujaca ogromem wiedzy, roziegloscia horyzontow
uderza oryginalnoscia pogladéw i glgbia sadéow. Niezmiernem umilowa-
niem i religijng czcia badanego przedmiotu, ktérym sa wizya duchow
naszych najwigkszych, $wiezoscia mlodzieficza i goraca bezposrednio$cia
przykuwa i czaruje czytelnika, gotowego uznal w niej jedna z najpigk-
niejszych i najlepszych, jakiemi poszczyci¢ si¢ moie nasza krytyka
literacka.

Lwow,

Jerzy Koller.



