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Listy ks. Piotra Skargi T. d. z lat 1566—1610. Podfug auto-
grafow wydal i objasnil ks. Jan Syganski T. J. Krakéw 1912.
Nakladem wydawnictwa Towarzystwa Jezusowego, 8-vo,s.330.—
Syganski dan Ks. T. ]. Dziatalnos$¢ ks. Piotra Skargi
T. |. na tle jego listow 1566 — 1610. Szkic historyczny. Kra-
kow 1912. Nakiadem wydawnictw Towarzystwa jezusowego,
8-vo, s. 138.

Ogloszenie korespondencyi tak niezwykiej indywidualnosci, jaka
byl Skarga, stanowi w badaniach nad nim wypadek duzej donioslosci.
Znalismy dotad zaledwo kilka jego listow, reszta spoczywala w ukryciu
ze szkoda dla znajomos$ci zycia i osoby wielkiego pisarza. Biografie do-
tychczasowe cierpialy na tem niezmiernie; jedynie dziela stanowily ma-
teryal, wyzyskany jednak niezbyt $ciSle i wyczerpujaco. Korespondencya
daje dopiero wejrze¢ w glab duszy twércy tych dziet, cho¢ i one sa nie-
jednokrotnie odbiciem tego, co myslal misyonarz litewski i kaznodzieja
dworski. Ona uzupelnia jednak niepospolicie nasze o nim wyobrazenie,
daje wskazéwki w watpliwosciach, pozwala oprzeé na pewniejszych pod-
stawach zrab zycia i dzialalno$ci.

Pokazuje nam Skarge w stosunku do przyjaciél, do przelozo-
nych, do wybitnych oséb czasu. Wiek humanistéw lubil znosi¢ sie
listownie z soba, popisywa¢ sig zrgcznosciy w udzielaniu sobie tego,
co czul i myslal. Swiadcza o tem zbiory Reszki i Karnkowskiego, by
o innych nie wspomnie¢. Korespondencya Skargi nie przypomina zby-
tnio tamtych, jest malomowna, zwiezla, prosta, jak dusza piszacego.
Nie ma w niej frazesu, nie ma efektéw, ktéorych nie brak nawet wy-
nurzeniom Hozyusza. Skarga jest bowiem humanista, ktorego przenikl
duch chrzescijanski do glebi. Kocha on niewatpliwie piekna forme, jak
wskazuja juz pierwsze jego dziela lacinskie, tajniki formy, skoro ceni
go juz, przed wstapieniem do zakonu, taki mistrz retoryki, Herbest;
unika jednak wszystkiego, co mogloby zdradzi¢, Ze jest wspolczesnym
Sokolowskiego i Nideckiego. W jego humanizmie niema nic na pokaz,
wszystko wigze sig z dzialalnoScia praktyczna. z zyciem codziennem
i jego pracami.

Korespondencya pokazuje go nam na stanowisku konsultora ge-
nerafa, ktéremu donosi nawet o swych przelozonych. Czyni to oczywi-
$cie na jego polecenie; widaé za$ odrazu, ie obowigzek swoéj spel-
nia z posluszefistwa i1 stara sig przestal do Rzymu wiadomosci
najbardziej pochlebne. Korespondencya pokazuje go nam na stanowisku
rektora, ktéry jest nader surowym i odznacza si¢ prawdziwie zakonnym
duchem. Kolejno przesuwaja si¢ przed nami jego prace wileniskie, sto-
sunki z Radziwiftami, znajomo$¢ z Batorym, przynoszace nader waine
szczegoly. Misya ryska otrzymuje teraz dokladniejsze oSwietlenie, réwniez
stosunek do dworu, z ktorego Skarga pragnie ustapi¢ juz po sejmie
inkwizycyjnym. Ogloszony juz dawniej list do generala, w sprawie mal-
zefistwa krola z siostra zmarlej zony, jest moze najdonioslejszym z ca-
fego zbioru. On wskazuje, ze kaznodzieja dworski nic wspélnego z ka-
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maryla dworska nie mial, niezalezno$¢ swa zachowal, teskni! do pracy
misyonarskiej, ktéra byla jego wlasciwnm zywiolem. Niestety sprawa
udzialu jego na seymie r. 1606 nie otrzymuje w korespondencyi Za-
dnego objasnienia. Widal jedynie, ze rokosz zniechecil go do spraw
dworskich ostatecznie, ie czekal tylko jego ukofczenia, by nie opuszczaé
kréla w chwili krytycznej.

Wydawca korespondencyi nie szczedzil trudu, by zebraé jak naj-
wieksza liczbe listéw. Opatrzyl je notami, ktére ulatwiajg oryentacye,
dodal indeks, co razem dozwala jego publikacye nazwaé zupetnie po-
prawng, a ogromnego dla badaczy pozytku. Nie zaniedbal osnu¢ nawet,
na tle korespondencyi, zajmujacego opowiadanla, ktére nie ma chyba
pretensyi do krytycznego omodwienia tego, co daje korespondencya. Sze-
reguje jednak zdobyte fakta w grupy, co ulatwia niepospolicie prace na-
stepcom, uzupetnia calo$¢ dodatkami réwniez cennymi, zwlaszcza w roku
jubileuszowym. Informacye historyczne nie sa nigdy zbyteczne, dokonat
swej pracy wydawca sumiennie i z duza znajomoscia przeszlosci. Dal
materyal pierwszorzedny, nauce polskiej uczynil ustuge godna najzyw-
szej pamigci. Jezeli dopetni swej obietnicy i wyda nadto koresponden-
cye Wujka i Warszewickiego, oSwieci lepiej dzieje swego zakonu i wy-
wigze sie z dlugu wobec postaci, ktore Skarga zastonil wprawdzie soba,
ale ktére w dziejach zakonu i literatury Owczesnej odegraly rowniez
role niepospolita.

Krakéw, Tadeusz Grabowski.

Tretiak Jozef: Piotr Skarga w dziejach i literaturze
unii brzeskiej. Krakéw. Nakladem Akademii Umiejgtnosci.
1912, 8-vo, s. 352.

Rok Skargowski nie zaznaczy! sie zbyt obfitym plonem nauko-
wym w dziedzinie badan nad zyciem i dzialalnociga kaznodziei Zyg-
munta IIl. Projekt wydania ksiegi skupiajacej prace tego rodzaju, zawiodt
okropnie ; poziom wydanych nie stoi czesto na wysokosci zadania. Maja
one charakter wypracowan seminaryjnych, albo pochodza z lat dawniej-
szych, co nie zawsze wychodzi na korzys¢ trafnosci poczynionych uogél-
nieri. Jezeli prace naukowe pozostawiaja duio do zyczenia, to juz
w dziedzinie wydawnictw popularnych, roi si¢ od bledéw zaczerpnie-
tych z przestarzalej ksigzki Dzieduszyckiego i dowodzacych, ze autoro-
wie nie znali dziel Skargi nawet z okladki i tytulu. Wszystko ma ce-
che dorywczosci i pospiechu, z czego wynika, ze, z niektérymi wyjathami,
przewaina cze§¢ tych rzeczy moglaby nie ukaza¢ si¢ wcale. Tem zyw-
sze uznanie nalezy dzi§ wyrazi¢ sedziwemu autorowi monografii o Skar-
dze, jako tworcy dziela brzeskiego.

Zajmowal si¢ ta kwestya w swym pigknym szkicu z przed laty
szesnastu prof. Briickner. Byl to jednak tylko szkic, w ktérym poruszone
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