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Recenzye i sprawozdania.

Okoniewski Stanistaw X.: Pismo Swiete w dzietach X. Pio-

tra Skargi Poznan. Nakladem i czcionkami drukarni

i ksiggarni Sw. Wojciecha. 1912. In 8-vo maj. [17X26 cml}
str. XVIII + 70* + 720.

Mickiewicz pierwszy u nas poznal si¢ na doniostem znaczeniu
PiSma Sw. w twdrczosci Skargi i znakomicie doniosto$¢ te w wyktadzie
z d. 25. czerwca 1841 r. w Kolegium francuskiem okresélit: ,Jako pi-
sarz dogmatyczny zajmuje Skarga wysokie miejsce wéréd doktoréw Ko-
$ciofa. Jest on uczonym, jest bieglym w Pismie Swietem; nie przytacza
go, ale przesigkt niem na wskros (ll en est imbu); cytacye z Pisma Sw.
roztapiaja sie¢ w jego stylu i wyrézniaja si¢ od jego stéw odcieniem
ciemniejszem i uroczystszem. Znal on patrystyke grecka i lacifiska,
czytal wszystkie Gwczesne dziela polemiczne® itd.

Po Mickiewiczu, pilnie go studyujac, poruszyl kwestye stosunku
Skargi do Pisma Sw. Maurycy hr. Dzieduszycki w swej monografii
i poréwnywal cytacye Skargi z odpowiednimi ustgpami przekladu
Wuyka, przyznajac Skardze pierwszenstwo. Gdy w nowszych czasach
coraz czesSciej teolodzy nasi zastanawiaja sie nad potrzeba poprawienia.
przestarzalego przekladu Wuyka, zwrdcit w r. 1909 X. Biskup Likow-
ski uwage (w Miesigczniku Koscielnym I, 266) na liczne ustepy Pisma Sw..
rozprészone w dzietach Skargi, ktére moglyby postuzyé do poprawienia
Wuyka. Zachecony przez X. Biskupa Likowskiego, zabrat si¢ X. Stani-
slaw Okoniewski do zmudnej i kilkoletniej pracy zestawienia wszystkich:
cytatéw Pisma Sw., rozprészonych w catej pusciznie drukowanej Skargi.
Jako wynik tej iScie benedyktynskiej pracowitosci otrzymalismy w roku
jubileuszowym Skargi dzielo wspaniale, ktérego tytul powyiej przytoczy-
lismy, wydane starannie i ozdobnie przez ksiegarnie Sw. Wojciecha
w Poznaniu.

Skiada si¢ ono z dwu nierownych czg$ci. Pierwsza opiera si¢ na
drugiej; w drugiej bowiem czgsci zebral X. Okoniewski wszystkie za-
warte u Skargi cytaty z Pisma Sw., zestawil je w porzadku biblii i opa-
trzyl objasnieniami. Nastepnie za$, poznawszy gruntownie zalety prze-
kladu Skargowego, zestawil go z innemi t!démaczeniami polskiemi i za-
patrywania swe wcielit do znakomitej rozprawy p. t. P. Skarga a Pis-
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mo Sw., ktora stanowi cze$¢ pierwsza calej ksiegi jubileuszowej. Tej-to
rozprawie obecnie stéw kilka po$wieci¢ chcemy, z géry swiadomi tego,
ze brak miejsca w uszczuplonym z koniecznosci Pamiginiku Liter. nie
pozwoli na szczegélowe zdanie sprawy. .

W rozdziale p.t. ,U zrddel Skargowskiego tiomaczenia Pisma Sw.“,
zastanawia si¢ autor nad kwestya, czy Skarga mial warunki, aby do-
brze przettomaczyé Biblie — a kwestya ta prowadzi go do pobytu
Skargi w Uniwersytecie Krakowskim (1552-—1554). Wobec lakoniczno-
§ci zrédet niepodobna bylo kusi¢ si¢ o skreslenie dokladnego prze-
biegu studydéw dwuletnich Skargi, ale i to, co autor skrzetnie, badz ze
wzmianek u Skargi badZ posrednia drogq zebral, zlozylo si¢ na do-
wod, ze z Uniwersytetu Krakowskiego wyniost Skarga doktadna znajo-
mo$¢ laciny, ktoéra nabierze potem w Rzymie Swietnej oglady i zupel-
nej swobody.

Wykazuje nastepnie X. Okoniewski na podstawie dziela Pro Sacr? Eu-
charistia, ze Skarga znal jezyk grecki; znajomo$¢ j. hebrajskiego nie da
si¢ natomiast udowodni¢. Bardzo wazne sg teksty Skargi, przywiedzione
przez autora na dowdd, jak starannie dobieral Skarga wyrazen polskich,
zwlaszcza tam, gdzie chodzilo o tajemnice wiary; nowotworéw nie wy-
piera si¢ Skarga, ale zaznacza, iz nie polegal na swojem widzimisie,
lecz radzit sig ,towarzyszéw medrszych®, aby wyrazy nowe ,rozumieniu
prawowiernemu nie szkodzily“.

Nie bylo zadaniem X. Okoniewskiego wchodzi¢ w szczegdly bio-
grafii Skargi. Ale sam spos6b gruntowny badania jego studyéw nidst
to ze soba, ze poszukiwania X. Ok-go przyniosty nowy i pigkny plon
dla zyciorysu Skargi. Za posrednictwem ksiedza Jezuity Tacchi Venturi
-dotar! autor do starego rekopisu p. t. Catalogus omnium qui in Ro-
mano Collegio degunt hoc anno 1570, a takie do rekopisu: Liber
ingressus Novitiorum ab a. 1556—1569, co pozwolilo dokladniej, niz
to bylo przedtem mozliwem, przedstawi¢ studya rzymskie Skargi. Z lis-
tow Skargi wiemy, Ze nowicyat odbywal w Rzymie pod przewodem
Klaudyusza Aquavivy, ktérego wplyw duchowy po latach wielce sobie
cenil. Nie bede tu za autorem wymienial wszystkich niepospolitych
towarzyszo6w w nowicyacie; zaznaczam tylko, ze cala atmosfera rzym-
ska byla niezwykle ozywcza i wplywala na przyspieszony rozwdj intel-
lektualny i moralny Skargi. Wraz z poglebieniem wiedzy teologicznej
szto u niego doskonalenie duszy.

W jesieni 1569 r. przeszed! Skarga do Collegium Romanum pod
rektorat hagiografa i historyka Piotra Ribadeneira, hiszpana, ucznia
$w. Ign. Loyoli. Tak si¢ zlozylo, e profesorami Skargi w Collegium
Romanum byli wylgcznie egzegeci Pisma Sw. Jakiej to bylo donioslosci
dla Skargi, sposobigcego si¢ do walki z ,nowinkarzami®, zmieniajacymi
ad usum herezyi teksty i znaczenia wyrazéw w Biblii — dowodnie
wskazuje autnr. Przedewszystkiem dwaj wybitni egzegeci byli profeso-
rami Skargi w Rzymie: Emanuel Sa, znawca hebrajszczyzny i greczyzny,
tudziez Benedykt Pereyra. X. Okoniewski dowiod!, ze Skarga korzystat
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potem czesto z wywoddw profesora Sa. Szkoda, Ze przytoczyl tylko
kilka przykladdéw; sg one bardzo znamienne. Niemniej oddziatal na Sk-¢
drugi egzegeta, Pereyra. I znowu szczuplo$é irddel rekopi$miennych nie
pozwala na dokladniejszy opis studyéw teologicznych Skargi w Rzymie
z r. 1570/71, To pewna, ze na nich nie poprzestal, ale w latach na-
stepnych sam sie¢ ksztalcit w Wilnie. Jeszcze w r. 1572 w Plocku mie-
wal dla klerykéw po facinie wyklady teologiczne. Obok studydéw biblij-
nych zna¢ u Sk-i bardzo pilne oczytanie w Ojcach Kos$ciofa, na co juz,
jak widzieliSmy, bystro zwrécil uwagg Mickiewicz. X. Okononiewski prze-
konat sie, ze cytaty z Ojcow Kosciola sg tak u Sk-i liczne, iz ,zlozylby
si¢ z nich wcale pokazny podrecznik patrystyczny“. (Spis na str. 36%*
w nocie).

W drugim rozdziale p. t. ,Poglady Sk-i na Pismo Sw.“ zbiera
autor skrzgtnie zapatrywania Sk-i na doniosto$¢ Biblii; z tlomaczen
najwyzej stawia Wulgate. W egzegezie szed! przedewszystkiem za Ojcami
Kosciofa.

W rozdziale trzecim zastanawia sig X. Ok-i nad przekladem Sk-i
Pisma $w. — Nasuwaly sie rézne watpliwosci co do tego, czy i z ja-
kich poprzedzajacych tiémaczen Biblii Sk-a korzystal. Po zestawieniu
na probe réznych tekstéw z Bibli Krol. Zofii, tidémaczen Leopolity, Grze-
gorza z Zarnowca, Wuyka, Biblii Radziwittowskiej, Seklucyana i Budnego
doszed! X. Okoniewski do twierdzenia, ,ze Skarga tlémaczyl poszcze-
gblne miejsca Pisma Sw. przewainie samodzielnie wprost
z Wulgaty, uwzgledniajac nieraz Septuaginte“. Ostrozne wyrazenie au-
tora bedzie mozna z czasem przyjaC bez zastrzezenia ,przewainie®.

Wielkie bowiem znawstwo tekstu biblijnego, czeste jego stosowa-
nie w Kazaniach i Zywotach Swietych sprawilo, ze Skarga niejako na
poczekaniu, w miarg potrzeby, wprost z Wulgaty t!dmaczyl sobie tekst
potrzebny, kazdym razem na nowo, nie positkujac sie ani cudzym, ani
wilasnym, dawniejszym przekladem. Pokazalo si¢ z zestawien X. Ok-go,
ze np. te sama cytate z Il ks. Paralipomenon (14, 11) Skarga cztery
razy przetldmaczyl, a zawsze odmiennie; inaczej w Zywotach Sw., ina-
czej w Kazaniach o Sied. Sakr., inacze] w Zolnierskiem Naboz., a jeszcze
inaczej w Nabozensiwie na Mosk. Zwycigstwo. Gdyby byt mial jakis
staly tekst ttémaczony (obcy czy wlasny), jasna jest rzecza, ze
z niego-by czerpal. Ale 6w przyklad czworakiego tlémaczenia jednej
i tej samej cytaty wyrainie temu przypuszczeniu przeczy, jakoby Sk.
niewolniczo na jednym tylko przekladzie polskim Biblii poprzestawal.
Doskonale na przykladach objasnia autor bogactwo wyrazen w tldma-
czeniach Sk-i, wdziek wyslowienia, zwigzlos¢, dobitnos¢, pigknosé stylu
i jego sife.

W zwiazku Scistym z kwestya przekladu Pisma Sw. jest sposéb
argumentowania cytatami biblijnymi. Nie zwracal na to uwagi
X. Ok-i w natloku swych notat, jakiego mnostwa cytacyi na zawolanie
dostarcza Skardze jego fenomenalna pamiec, jego — jak jui mowit
Mickiewicz — przesigkniecie Pismem Sw. Weimy na przyklad z Kazan
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o Siedmiu Sakramentach i Przygodnych (wyd. 1600 r.) jedng stro-
nice 135-3 (Kazanie o poprawie zywota). C6Z tam zobaczymy? Oto na
jednej tylko szpalcie lewej, na jednej tylko polowie tej stronicy znaj-
dziemy gesto po sobie idace cytaty z najodleglejszych od siebie
miejsc Pisma Sw.. Ezech. 18; Psalm 33; Ephes 4; L. do Tytusa, 2;
II 1. & Piotra; Eccles. 5; Psalm. 50; Jerem. 1. — O$m wyjatkow
Pisma Sw. na polowie stronicy! Jakiego mistrzowstwa trzeba bylo, aby
- tak wifada¢ bogactwem biblijnem! Czy mozna przypuscié¢, aby tu za
‘kaida cytata szed! Sk. do Wulgaty i wypisywal sobie, co mu trzeba,
potem tlémaczyl na polskie! Czy z tego jednego przykladu (ktérych
liczbg datoby si¢ fatwo pomnozyé) nie pokazuje si¢ dowodnie, jakim byt
potentatem Skarga?
‘ Taz sama prébka moze posluzy¢ jako ilustracya zmudnego trudu
X. Ok-ego w drugiej czesci jego ksiegi p. t: Pismo Sw. zestawione
z dziel X. P, Skargi. O grom pracy zawarl si¢ na 718 stronicach du-
zej dsemki! Sama mechaniczna praca wiernego wypisywania z wydan
pierwszych niezliczonych cytacyi, pochiongla oczywiscie mnostwo czasu.
Aleé byta to tylko robota wstgpna. Trzeba bylo potem zestawiaé miej-
sca te same, po kilkakro¢ przez Skarge odmiennie tldmaczone; te wa-
ryanty ulozy! autor chronologicznie w przypisach i na nich--to polega
lwia zasluga pracy X. Ok-ego, bo w nich zawarfa sig¢ ewolucya stylu
Skargi. — Trudniejsze miejsca objasnil autor egzegeza przewainie sa-
mego Skargi. Pisowni¢ Skargi wiernie podal, zachowujac wszystkie jej
wahania miedzy r. 1577 a 1612. Jakie to dobrodziejstwo dla filologéw,
dla naukowego badania jezyka polskiego, kaidy zrozumie. Daje wreszcie
autor objasnienia przestarzalych wyrazéw na podstawie stownikéow Lin-
dego i Kartowicza.

Tylko wielkie, goragce umilowanie wiekopomnej postaci Skargi, mo-
glo autorowi dodaé sit do wykonania tak zmudnej a iScie z benedyktyn-
skg cierpliwoscia dokonanej pracy. Wsrdod réinych pigknych plonéw
jubileuszu Skargi, zajmie dzielo X. Okoniewskiego poczesne i trwale
miejsce, jako praca od podstaw, jako fundament naukowy dalszego po-
znawania wielkiego Nauczyciela narodu. X. Okoniewski dokonal pieknej,
bo gruntownej i pozytecznej pracy. Znaczenie jej najlepiej okresli¢ wta-
snemi jego slowy: ,najwazniejsza droga ducha Skargi, promiennym
szlakiem, po ktérym zstgpowaly najwyisze jego natchnienia, jest Pi-
smo Sw. Sluszna wiec rzecza wykryé te tajemnicze sily dziatalnosci
Skargi i w holdzie dlan je odstonié.”

Lwéw. Jozef Kallenbach.

Mitera Stanislaw. Indywidualno$¢ tworcza Skargi. Przeglad Po-
wszechny, 1912, zeszyty 1-—10 (styczen—pazdziernik) i odb.
Krakow, 1913, 8-vo, s. 202.

Indywidualno$¢ tworcza Skargi przedstawia si¢ w pracy p. Mitery
w sposéb nastepujacy: Wszystkie niemal mySli twércy Kazan Sejmo-
wych mialy pewien staly punkt wyjscia, a byl nim Kosciél katolicki.



