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o Siedmiu Sakramentach i Przygodnych (wyd. 1600 r.) jedng stro-
nice 135-3 (Kazanie o poprawie zywota). C6Z tam zobaczymy? Oto na
jednej tylko szpalcie lewej, na jednej tylko polowie tej stronicy znaj-
dziemy gesto po sobie idace cytaty z najodleglejszych od siebie
miejsc Pisma Sw.. Ezech. 18; Psalm 33; Ephes 4; L. do Tytusa, 2;
II 1. & Piotra; Eccles. 5; Psalm. 50; Jerem. 1. — O$m wyjatkow
Pisma Sw. na polowie stronicy! Jakiego mistrzowstwa trzeba bylo, aby
- tak wifada¢ bogactwem biblijnem! Czy mozna przypuscié¢, aby tu za
‘kaida cytata szed! Sk. do Wulgaty i wypisywal sobie, co mu trzeba,
potem tlémaczyl na polskie! Czy z tego jednego przykladu (ktérych
liczbg datoby si¢ fatwo pomnozyé) nie pokazuje si¢ dowodnie, jakim byt
potentatem Skarga?
‘ Taz sama prébka moze posluzy¢ jako ilustracya zmudnego trudu
X. Ok-ego w drugiej czesci jego ksiegi p. t: Pismo Sw. zestawione
z dziel X. P, Skargi. O grom pracy zawarl si¢ na 718 stronicach du-
zej dsemki! Sama mechaniczna praca wiernego wypisywania z wydan
pierwszych niezliczonych cytacyi, pochiongla oczywiscie mnostwo czasu.
Aleé byta to tylko robota wstgpna. Trzeba bylo potem zestawiaé miej-
sca te same, po kilkakro¢ przez Skarge odmiennie tldmaczone; te wa-
ryanty ulozy! autor chronologicznie w przypisach i na nich--to polega
lwia zasluga pracy X. Ok-ego, bo w nich zawarfa sig¢ ewolucya stylu
Skargi. — Trudniejsze miejsca objasnil autor egzegeza przewainie sa-
mego Skargi. Pisowni¢ Skargi wiernie podal, zachowujac wszystkie jej
wahania miedzy r. 1577 a 1612. Jakie to dobrodziejstwo dla filologéw,
dla naukowego badania jezyka polskiego, kaidy zrozumie. Daje wreszcie
autor objasnienia przestarzalych wyrazéw na podstawie stownikéow Lin-
dego i Kartowicza.

Tylko wielkie, goragce umilowanie wiekopomnej postaci Skargi, mo-
glo autorowi dodaé sit do wykonania tak zmudnej a iScie z benedyktyn-
skg cierpliwoscia dokonanej pracy. Wsrdod réinych pigknych plonéw
jubileuszu Skargi, zajmie dzielo X. Okoniewskiego poczesne i trwale
miejsce, jako praca od podstaw, jako fundament naukowy dalszego po-
znawania wielkiego Nauczyciela narodu. X. Okoniewski dokonal pieknej,
bo gruntownej i pozytecznej pracy. Znaczenie jej najlepiej okresli¢ wta-
snemi jego slowy: ,najwazniejsza droga ducha Skargi, promiennym
szlakiem, po ktérym zstgpowaly najwyisze jego natchnienia, jest Pi-
smo Sw. Sluszna wiec rzecza wykryé te tajemnicze sily dziatalnosci
Skargi i w holdzie dlan je odstonié.”

Lwéw. Jozef Kallenbach.

Mitera Stanislaw. Indywidualno$¢ tworcza Skargi. Przeglad Po-
wszechny, 1912, zeszyty 1-—10 (styczen—pazdziernik) i odb.
Krakow, 1913, 8-vo, s. 202.

Indywidualno$¢ tworcza Skargi przedstawia si¢ w pracy p. Mitery
w sposéb nastepujacy: Wszystkie niemal mySli twércy Kazan Sejmo-
wych mialy pewien staly punkt wyjscia, a byl nim Kosciél katolicki.
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Z goracego umifowania Kodciola, bezwzglednej ufnosci w jego autorytet,
z przeSwiadczenia o jego zbawiennej dzialalnosci wyplynegto stanowisko
Skargi wobec reformacyi i wszelkiej herezyi: byt on nieprzejednanym ich
wrogiem. W obronie powagi Kosciola katolickiego podejmnje walke z za-
palem i energig niepospolita, wyzyskujagc Swietnie swe uzdolnienia twor-
cze, oparte na intellekcie i uczuciu.

Stosunek S. do Boga okresla autor jako »blizki i niezwykle ser-
deczny«: »Blizki w tem znaczeniu, ze S. nadaje Bogu niekiedy rysy
prawie ludzkie, a tylko powigkszone w nieskonczono$é, serdeczny, bo
kazdy nieomal ustep o Bogu jest przepelniony szczerem, zywem, nieraz
wspanialem lub rozrzewniajacem uczucieme,

Pierwsze okreslenie niezbyt moze trafne i nie poparte dowodem,
na drugie zgoda. Wyklad S. o Bogu poréwnywa autor z rozumowa-
niem $w. Tomasza, uwydatniajgc najogdiniejsze roznice miedzy rodzaja-
mi ich umyslowosm Sw. Tomasz, filozof, mysli Scisle, abstrakcyjnie;
Skarge obchodzi przedewszystkiem zycie praktyczne, dazy wiec do ja-
snego, plastycznego wykladu, chocby z ujma dla $cistosci filozoficznej.
Swiat uwaza za dzielo wszechmocy Bozej, stworzone dla ludzi; patrzy
nafn pogodnie i jasno, ale, u$wiadamiajac sobie kontrast miedzy zyciem
doczesnem a wielkimi idealami, steskniona za nimi myslg ulatywal ku
niebu. Wyobrazenia o czlowieku i jego naturze oparte s3 na nauce
Kosciola katolickiego. (Broni nie$miertelnosci duszy i wolnosci woli).
Do idealow swoich dazy dwiema drogami: nauka moralnosci chrzesci-
janskiej i obrona artykulow wiary; podstawe za$ wszystkich c¢not sta-
nowi mito$¢, ktéra powinna by¢ jedyng pobudka wszelkiej dziatalno$ci.
Z heretykami walczy bezwzglednie, doradza nawet ,penowanie”, jesliby
innych Srodkéw brakio. Autor podkresla jednak, ze S. do takich kon-
sekwencyi dochodzi tylko w teoryi, w praktyce nie pochwalal $rodkéw
gwaltownych. Dziwnie jednak wyglada uzasadnienie tego stanowiska, choé-
by tylko teoretycznego, takie ,prawdziwem uczuciem mifosci (?)“. (»Wio-
dia go do tych konsekwencyi z jednej strony bezwzgledna uleglos» dia
autorytetu i z drugiej goraca wiara i prawdziwe uczucie mifosci«).

W drugiej czeSci pracy p. M. zajmuje si¢ politycznymi pogladami
Skargi i wogdle jego stosunkiem do Owczesnego zycia w Polsce: przed-
stawia jego zapatrywania na stanowisko Kosciola wobec paristwa, obo-
wigzki duchownych, zadania rzadu, prawa niesprawiedliwe, nieréwnos¢,
wojskowos¢, rodzine, wychowanie i patryotyzm.

W czeSci irzeciej osobny rozdzial stusznie poswiecil autor »pole-
mice« Skargi, okre$lajac jej charakter i metody: Skarga ,chociaz cza-
sem pisal o godziwosci panowania heretykow i rozprawial o pozytku,
plynacym z takiego karania, to jednak gléwny nacisk kfad! na przeko-
nywanie réznowiercOw »pismem, kazaniem, dysputacya«”.

Ciekawe wyniki daje rozdzial o pieknie w dziefach Skargi: je-
zyk odznacza si¢ poprawnoscia, czystoscig i bogactwem; styl jest ,wiel-
ki* (ma w slowach zawsze ,powage i namaszczenie, czasem prawdziwy
majestat), zywy i plastyczny dzieki metaforom, poréwnaniom, personi-
fikacyi, przymiotnikom ozdobnym i t. d.
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Autor w omawianiu powyzszych kwestyi zastosowal metodg wy-
lacznie filologiczng, pomijajac psychologiczng strone badania, ktéra w po-
laczeniu z pierwsza bylaby przyniosla rezultaty obfitsze i pelniejsze.
(Por. n. p. rozprawg Dra M. Tretera: Duch tworczy Skargi. Przegl.
Powsz., 1912, zesz. 8—09).

W czwartej czeSci rozprawy daje p. M. synteze swych spostrze-
zef, usitujgc nakresli¢ ogolny obraz uzdolniet twdrczych Skargi. W sfe-
rze uczué najsilniej wystepuje uczucie religijne obok madrego i zarli-
wego patryotyzmu; z niemi facza sie uczucia moralne, spoleczne i wra-
zliwos¢ estetyczna. Pamie¢ mial S. rozlegla, fatwa i dokladna; rozum
nie spekulatywny, skionny do dedukcyi i prostolinijnosci w mysleniu;
natura nader wrazliwa i bardzo receptywna; wyobraZnia plastyczna,
uczuciowa i zywa (latwos¢ tworzenia analogii). W ostatnim rozdziale,
powierzchownym i sfabym, mamy prébe wyjasnienia procesu powsta-
wania dziel Skargi, ktory tworzy pod wplywem pobudek uczuciowo-
rozumowych. Naukowa wartos¢ tego rozdziatu jest problematyczna, po-
niewaz wynikom brak uzasadnienia psychologicznego, a metodzie $ci-
stosci filozoficznej.

Catos¢ wykonana planowo i sumiennie; materyal zebrany nale-
zycie i wyzyskany umiejetnie przez analize, znacznie lepsza od syntezy,
niedokfadnej i nie zawsze wynikajacej z analizy. Umilowanie przedmio-
tu widoczne z kazdej karty. )

Lwow. Stefan Vrtel.

Mansuy Abdel. Le monde slave et les classiques francais aux
XVI—XVII siécles. Préface de Ch. Diehl. Paris 1912, str. VIII i 493,

czyli sztuka napisania sporego tomu o niczem. Tytul myli, bo trescia
jest tylko to, co méwig klasycy francuscy, albo jak my ich raczej nazy-
wamy, pseudoklasycy, o Polsce (a dodatkowo i o Moskwie); poniewaz
za$ ci klasycy Polski ani znaja ani zna¢ chca, wigc wynik ksigzki réwna
sig zeru. Autor pragnal widocznie stworzy¢ co$ podobnego jak Haumant,
La culture francaise en Russie, 1910, lecz trudno z piasku bicz ukrecié.
Czemzez zapelnil ksiazke? Oto znajdzie u Rabelais wzmianke, Polska,
Rus, car; wiec zacznie rozmys$laé, co pod nazwa Ru$ rozumie¢ nalezy
(zamiast powiedzie¢, ze Rusia w XVI. w. nazywano Ru$ zachodnia,
polskolitewska, dalsza zas Moskwa) i przyplacze dzisiejsza literature o —
kwestyi chelmskiej. Albo zapelnit cale stronice opowiadaniem o Mary-
sience, o ktdérej zaden klasyk francuski ani si¢ zajgknal, ktéra posiadala
wszelkie przywary Paryzanki, ale zaden z jej przymiotéw. Najobszerniej
prawi o niedoszlym do skutku aeroplanie Barattiniego i o doswiadcze-
niach — plagiatach Kapucyna Magno, co Toricellego i Pascala ubiec
chcial, ale jezeli jeszcze o owym aeroplanie warszawskim przypuszcza,
ze natchnal chyba Cyrana de Bergerac (do pomystu w podrézy nadpo-
wietrznej), to juz szermierka Niemca Magno z Francuzami ,$wiata slto-



