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BRONISLAW KASINOWSKI.

Wojciech Cybulski.
* 1808 t1867.

W pieédziesiqtq rocznice Smierci.

Kiedy w r. 1905 $wiat naukowy gorgcymi i mnogimi obja-
wami czci upami¢tnil siedemdziesiata pigtg rocznice urodzin §. p.
Wladystawa Nehringa, a w rok potemn Alma Mater Viadrina ofi-
cyalnie zainaugurowala uroczysty obchdd ziotego jubileuszu dok-
torskiej promocyi swego rektora, w Scislejszem kélku starszych
wychowancéw wszechnicy wroctawskiej poruszono mysl, by w nie-
dalekim juz czasie, t. {. w r. 1908 przypomnie¢ zastugi poprzed-
nika sedziwego a tak powszechnie cenionego jubilata, — po-
przednika, ktéry réwniez odznaczy! sie i na polu naukowem
i w dziedzinie wychowawczej, a niemniej takie gorliwa dziatal-
noscia obywatelska. I jubilat sam w poufnych rozmowach z zywa
serdecznoscia akcentowal wéwczas ,koniecznos$¢“ (jego wlasne
stowa) ,wybitniejszego uwydatnienia setnej rocznicy urodzin Woj-
ciecha Cybulskiego“. Zaznaczy¢ wypada, ze $. p. Wiadyslaw
Nehring, jakkolwiek nie byt jego uczniem a metoda naukowa
i temperamentem réznil si¢ bardzo, mimo to nalezal do szczerych
wielbicieli swezo poprzednika, ze umial petna miarg dostroju oce-
ni¢ jego, tak odmienna zupetnie od swojej, bujng nieco, ale w tym
kontrascie sympatyczna mu wiasnie indywidualnosé. Piekna mysl
uczczenia pioniera powaznych studyéw nad Dziadami Mickiewi-
cza zaszta w cien wsréd ruchliwych i raczych przygotowan lat
nastgpnych do jak najwspanialszego uswietnienia jubileuszéw
wielkich, zwlaszcza setnej rocznicy urodzin Juliusza Stowa-
ckiego. Korzystam tedy z przypadajace] na rok biezgcy piecdzie-
sigtej rocznicy $mierci, by ten cief niepamieci rozwiac i rozpro-
szy¢ chociaz skromniutkiem S$wiatelkiem niniejszego nieudolnego
wspomnienia. Niechze staby i migotliwy blask jego pozwoli w oka-
zalym rejestrze przedstawicieli nauki polskiej przynajmniej jako
tako odswiezy¢ nazwisko, jedno z najwdzigczniej zapisanych nie
tylko w kronice badari literacko-naukowych i jezykoznawstwa,
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lecz takie w heroicznej epopei naszego porozbiorowego meczeri-
stwa i naszych walk o niepodleglosc.

Urodzit sie dnia 10.kwietnia 1808 r. w Koninie pod Lwéw-
kiem w powiecie bukowskim Wielkiego Ks. Poznarnskiego. Ro-
dzice jego byli niezamoini. Przebojem musial kroczy¢ juz za
mlodu, zwalcza¢ trudnosci i przeszkody. To wyksztatcito w nim
hart ducha, prawdziwa mesko$¢, te pociagajacg rzutkos¢, ktora
jako uczonego, mimo zelaznej wytrwalo$ci, mimo rzetelnosci i su-
miennosci w badaniu szczegdlow i podstaw, wiodta go niekiedy
do wnioskéw niedo$¢é ostroznych, zbyt Smialych, lecz ktéra zdo-
bywala mu serca — zwlaszcza mlodziezy. Energia polgczona
z uczuciowoscig i wyrozumiatoscig dla drugich, te dwa, charakter
jego cechujace rysy nieczesto zreszta ida w parze; w Cybulskim
spoily sie¢ one harmonijnie w apparycye duchowa i umystowa
niezmiernie mil3 — — niecodzienna... Byl uczniem poznanskiego
gimnazyum rzadowego ad Stam Mariam Magdalenam, w ktdrem
wykladano wowczas po polsku i ktére wespot z gimnazyum trze-
meszefiskiem wychowalo kwiat obywatelstwa wielkopolskiego.
W roku 1828 udaje sie na studya uniwersyteckie do Berlina i po-
Swieca si¢ filozofii, filologii i historyi.

Poznaje tu osobiscie Mickiewicza, wpadajacego nagle z we-
sotych sfer petersburskich w réj polskiej miodziezy rozprawiajacej
goraczkowo o najwyzszych zagadnieniach filozoficznych, o tezach,
antytezach, syntezach. Byl to przeciez okres Hegla: aby go usly-
sze¢ mowigcego, a przynajmniej ujrze¢ zdala, na ulicy, przygar-
biong jego postaé, umys$inie do Berlina jezdzono. Poczatkowe
rozczarowanie wieszcza, o umys$le niepodatnym wcale do meta-
fizyczaych dociekan, znalazto swoj réwnowaznik w blizszych s'o-
sunkach z profesorem Gansem, na ktérego wyklady historyczne
Cybulski uczeszczal razem ze Stefanem Garczynskim, przede-
wszystkiem jednak w obcowaniu z miodziezg samg, zapewne za-
zytem i serdecznem, skoro podczas wspélnych uczt znalazly sig
nastroje do improwizacyi. Z jednej takiej improwizacyi Cybulski
zapamietal sobie zwrotke:

Czy to z Litwy, czy z Poznania,
Chociaz réine nosim bronie,
Nic nam bracia nie zabrania
Wspolnie sobie poda¢ dlonie.

Z innej improwizacyi Libelt i Cybulski zgodnie zanotowali
ustep Swiadczgcy o niezwyklem juz poczuciu dojrzatej potegi
wlasnej : ‘

. Niech mi Schiller albo Goethe
Wskazg rownego poete!
da, Pan rymow, sifa ducha
Wskrzeszam temu, co mnie slucha,
Z piersi mojej piesn.
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Podniecenie mtodziezy, mozna sobie wyobrazié¢, musiato
by¢ wielkie; wzmogl si¢ urok i czar atmosfery; niesmialy Gar-
czyfiski dobywa z siebie natchnienie do pierwszych préb poe-
tyckich’). Cybulski bez zastrzezen zachwyca si¢ diwigkiem i silg
glosu wieszcza; Libelt zrazony nieco niefilozoficznoscig litewskiego
goscia ?), wsluchuje sie wigcej z rezerwa, krytyczniej, nazywajgc
glos improwizatora wrecz stabym i piskliwym. Juz wéwczas Mic-
kiewicz rozczytywal sie w Pismie $w., ktore wsze¢dzie wozit
z soba. Cybulskiemu méwil, Ze ma zamiar napisania czego$ w stylu
biblijnym ).

Powstanie listopadowe przerywa berlinskie studya Cybul-
skiego. Walczac pod Grochowem, Wawrem, De¢bem, Iganiami
i Ostroteka dwudziestodwuletni milodzieniec otrzymuje siedem-
nascie ran jako stygmat patryotyzmu i bohaterstwa. Dostawszy
sie do niewolj, przebywa lat kilka na wygnaniu w glebi Rosyi,
wytracony z otoczenia kolegéw, przyjaciol i rodziny, zdala od
bibliotek i katedr uniwersyteckich. Wyzyskuje swoje przykre po-
lozenie o tyle, ze wyuczy! sie jezyka rosyjskiego i zaznajomit z li-
teraturg, co dla przyszlego slawisty mialo znaczenie niemale.
W roku 1834 wraca w strony rodzinne; aresztuja go wszakie
za udzial w powstaniu wladze pruskie i skazujg na szeSciomie-
sieczny pobyt w twierdzy $widnickiej. Stad udaje sie dla uzupel-
nienia swych studyéw nawrotnie do Berlina, Dyssertacya inau-
guralna De bello civili Sullano (Berlin, 1838, Loger) dedykowang
przyjacielowi drowi Marcinkowskiemu i prof. Boeckhowi zdobywa
biret doktorski.

Dawniejsza sktonno$¢ do studyow slowiafiskich dojrzewa
i nadaje zdecydowany kierunek dalszym jego pracom przygoto-
wawczym. Dwuletnia wedréwka naukowa po krajach stowianskich
nie tylko pogigbia jego wiedzg i poglady, lecz ulatwia mu takze
naw.gzanie blizszych stosunkéw osobistych z najwybitniejszymi
przedstawicielami stowianofilstwa i stowianoznawstwa. Rok bawi
w Pradze, korzystajac z prelekcyi Safafika i wchodzac w towa-
rzyski, przyjazny kontakt z Palackim, Jungmannem, Preslem i i.,
przedewszystkiem jednak z Wactawem Hanka, z ktérym potem
czesta prowadzil korrespondencye; — listy Cybulskiego do Hanki
oglosit w roku 1894 Edward Jellinek. W Wiedniu cieszy si¢ zna-
jomosciq i zyczliwoscig Kopitara, na ktérego wyktady publiczne

) Kallenbach: »Adam Mickiewicze, t. I; — Cybulski:
»QGeschichte der polnischen Dichtkunst« t. L

?) Kiedy Mickiewicz pol zartem, pof seryo wyrazil si¢ o Heglu,
ie czlowiek mowiacy tak niejasno i meczacy si¢ calg godzing, by usta-
li¢ znaczenie dwu pojeé, zapewne sam siebie nie rozumie, Libelt odciat
mu do$¢ ostro, Ze jest to psychologiczng niemozliwoscia, moéwic¢ godzine,
nie rozumiejac siebie.

%) Kallenbach, j. w. i Cybulski j. w.
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uczgszcza i z ktorego nieocenionych wrgcz, jako kustosza ces.
biblioteki, wskazowek korzysta, rozgladajac si¢ wsréd bogatego
zbioru nagromadzonych tamze materyalow i Zrodel. Po kolei za-
trzymuje si¢ w Krakowie, Budapeszcie, Zagrzebiu i Biatogrodzie.

Rok 1840 sprowadzil go na droge wlasciwego jego powo-
lania i spetnil jego dlugoletnie pragnienia: habilituje si¢ w Ber-
linie jako docent jezykoéw i literatur stowianskich. Piszac do
Hanki zwierza si¢ z zadowoleniem, Ze kursa stowianskie majg
powodzenie, budzac duze zainteresowanie dla rzeczy i Polakom
i Czechom wspéinych, ze powazne prace czeskich uczonych za-
imponowaly Niemcom, wyzbywajacym si¢ powoli lekcewazenia,
z jakiem dotad dziedzine badan stowianskich traktowali. Wspo-
mina tez o swej nominacyi nauczycielskiej w krélewskiej Szkole
wojennej (Allgemeine Kriegsschule) przeznaczonej dla oficerow,
Owiany idealizmem swojego okresu Fryderyk Wilhelm IV przy-
chylniej niz jego poprzednicy i nastepcy spogladal na spoteczeri-
stwo i sprawy polskie: postanowil rozkazem gabinetowym, aby
w zakladzie ksztalcagcym oficeréw armii pruskiej oprocz jezykow
niemieckiego i francuskiego takie jezyk polski byl przedmiotem
naukowym.

Mlodziez tlumnie zdazala do audytoryum stowiarnskiego do-
centa. Ziomkowie uwazali go za swego przyjaciela - mentora, za
swego kierownika i szlachetnego doradce, bez ktorego wiedzy
wzadna wazniejsza uchwala rerum communium dotyczgca nie za-
pada“. Nawet dla przejezdnych Cybulski jest osobistoscig ,wyra-
zista“, pierwszorz¢dna, popularng w najpowazniejszem znaczeniu,
poszukiwang dla porady i oryentacyi. Wykiady uniwersyteckie
miewal z rozmaitych galezi slawistyki, glowny oczywiscie kiadac
nacisk na rzeczy ojczyste, tak historyczno-literackie i krytyczne,
jak jezykoznawcze. W latach 1842 —3 i 1843-—4 rozbrzmiewala
szczelnie zapelniona sala wykfadowa barwnem (roztaczajacem
szerokie poglady i syntetyczne obrazy) slowem o literaturze pol-
skiej najnowszej.

Réwnoczesnie pisze Cybulski duzo. Zasila traktatami i arty-
kulami wydawnictwa naukowe i publicystyczne. Nie byl wéwczas
Poznari dzisiejszym Kopciuszkiem! Przodowal majac pisma pe-
ryodyczne i zbiorowe, brzemienne powaga, erudycya, znaczeniem,
majgc najwybitniejszych wspdipracownikéw. W Oredowniku nau-
kowym (1842) drukujg: Hipolit Cegielski fundamentalna,
glosng swego czasu rozprawe O sfowie polskiem, Jan Rymar-
kiewicz Krytyke filozofii Trentowskiego i Cieszkowskiego, Br o-
nistaw Trentowski (1841) pierwszy swoj traktat napisany
po polsku p.t. Rzecz o maizenstwie czyli aforyzmy dotyczqce sig
ogolnego czy tez naturalnego przeznaczenia czlowieka, pOiniej
(1844) Demonomanig; réwniez artykut o Bukatym, apostole
i krzewicielu nauk Hoene-Wronskiego. Przeglgd (1847—9) za-
mieszcza sze$¢ znakomitych swa Zrédlowag podstawa i wytra-
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wnym pogladem listéw Karola Hoffmana (Obraz rzqdu i pra-
wodawstwa dawnej Polski) zwalczajacych tendencyjng teorye, (Po-
czqthowe prawodawstwo polskie, — Uwagi nad dziejami Polski
i ludu jej) gminowladcza Lelewela. Jest tu tez (1849) siynna
w owych latach Mowa polska, poemat Stanistawa KozZzmiana,
Autora wiersza: Do mistrzow stowa, pod ktdrym to kryptonimem
wyszly utwory Krasifiskiego Ostatni i Dzieri dzisiejszy. Jeszcze
przed zalozeniem ,Oredownika naukowego“ Antoni Poplinski
wraz z Jozefem Lukaszewiczem (J. Andrysowiczem) powolawszy
do ruchliwego nader zycia (dokonywa si¢ tu znaczna czgs¢ wy-
dan Edwarda Raczynskiego) drukarni¢ wlasng i ksiggarni¢ wy-
dawnicza, daje poczatek (1838) .Tygodnikowi literackiemu®, ma-
jacemu najwigcej powodzenia i wplywu na opini¢. Napotykamy
tu (1840 i 41) dwa urywki prozg juliusza Stowackiego:
Swiecone u J. 0. Ks. Radziwitta Sierotki i Preliminarz peregry-
nacyi do Ziemi sw. J. 0. Ks. Radziwitta Sierothi;, — Krasin-
skiego: Kilka stow o Juliuszu Stowackim, bedacych niejako
introdukcyjnym konientarzem do znanego dwuwiersza w Benio-
wskim, odnoszacego sie do Mickiewicza:

Badz zdrow! — A tak si¢ zegnajaq nie wrogi,
Lecz dwa na sloficach swych przeciwnych — bogi!

Jan Nepomucen Jaskowski zamieszcza fu w tym samym
czasie niektére swoje wiersze ulotne. Dzial artykuléw historycz-
nych obrabia Jedrzej Moraczewski, znajdujgc czasu dos¢, by
wspomagaé bieglem pidrem publicysty poswigcony sprawom do-
mowym, gospodarczym i spolecznym (wspéiredaktorem byt Karol
Libelt) ,Dziennik domowy“ Kamieriskiego, wogoéle pisa¢ mnogie
artykuly wstepne, z zycia biezacego wzigte, ktdtkie a dobitne,
czgstokro¢ ostre i cigte Wreszcie w roku 1843 przy pomocy
Libelta sam zaczyna ,redaktorowac“, wzbogacajac Poznain nowem
wydawnictwem t. j. pismem zbiorowem ,,Rok‘ z programem oma-
wiania zagadnien aktualnych z zycia umiej¢tnego, publicznego
i przemystowego narodéw. Tu znéw spotykamy si¢ z Tren-
towskim (Stosunek filozofii do teologii, 1843; Ulomek z teozofii,
1845; rdéwniez obszerne sprawozdanie z filozoficznych pogladow
Hoene-Wroiiskiego) i Rymarkiew iczem (Pojgcie o narodowosci,
1843). Jednym z najptodniejszych wspolpracownikow pism po-
wyzszych jest Karol Libelt: obfito§¢ dostarczanych artykuldw tak
wielka, ze pOZniej, po wigczeniu tego, co znajduje si¢ w Biblio-
tece warszawskiej i Przeglgdzie naukowym warszawskim, powstaje
szeSciotomowy Zbidr pism pomniejszych (Poznan, 1849—51). Miat
tedy Wojciech Cybulski juz w samym Poznaniu wybér uloko-
wania swojego naukowego dorobku wcale nieklopotliwy, a wszeg-
dzie sasiedztwo zaszczytne!
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Pobyt w Pradze i blizsze stosunki z uczonymi czeskimi wy-
cisnely pietno na wytycznych i zasadniczych pogladach, rozwi-
nigtych w traktacie O najdawniejszych pomnikach jezyka czeskiego,
ktéry Cybulski zamieScit w Przeglgdzie Foznariskim. Niemniej
wytrawng znajomoscig rzeczy odznaczajg si¢ jego Przeglgdy pi-
Smuenn ctwa stowianiskiego w Roku Tu polemizuje takie z ,na-
migtng diatrybg przeciw Mickiewiczowi i jego pismom*‘, stajac sie
powaznym apologetag wieszcza i romantycznej poezyi wogole.
Pisze rowniez dla Tygodnika literackiego, Przyjaciela ludu; —
wartoby zestawi¢ dokladny spis bibliograficzny tych po czaso-
pismach gubiacych si¢ rozmaitosci. Do rocznikow wydawanych
przez poznariskie ,,Towarzystwo przyjacié! nauk‘ nadsyla roz-
prawy: Obecny stan nauki o runach stowiarnskich, O kamieniach
Mikorzyniskich. Najpigkniejszy i najcenniejszy po §. p. Cybulskim
upominek pozostal zastuzecnemu poznafiskiemu Towarzystwu (by!
jego czlonkiem) w rozprawie z wielkg werwa napisanej, pierwszem
na prawdziwie naukowej metodzie opartem stowie o Dziadach,
ktérg potem udostepnila szerszym kotom osobna odbitka: Dziady
Mickiewicza, rozbior krytyczny zasadniczej idei poematu; Poznan 1863.

Poemat nie powstat wedlug jakiego$ ogdlnego, z gory po-
wzigtego i rozwazonego doktadnie planu; urabial sie raczej pod
wptywem tych uczuc i wrazen, jakie w danej chwili miotaly
poetdg. Poemat nosi cechy dokonywania sie przelomu w poezyi,
mianowicie jej przeobrazania z zewnetrznej na wewnetrzng. Idea
zasadniczg catego poematu jest uczucie mitosci, krére przenika
wszystkie warstwy i stosunki $wiata spolecznego, a przedstawia
si¢ jako naruszone, pokrzywdzone, pogwalcone w swojej naturze.

Kallenbach (j. w. t. I) zwalczajgc ten poglad podnosi, ze
o ile chodzi o cze$¢ IV, my$§l Cybulskiego kwestye rozwiazuje,
lecz w czesci Il zastosowaé sie nie da. Przed Kallenbachem wy-
stepowal przeciw Cybulskiemu juz Tietiak, stawiajac w miejsce
», Pogwalconej mitosci “ hipotezg wlasng: — My$l zasadnicza kryje
si¢ w owych wyrokach niebieskich, ktére poprzedzaja znikniecie
kazdego z widm, owych sentencyach ,,wedtug Bozego rozkazu®,
— mysl czysto chrzeScijariska, ze zycie przyszie jest zaplats,
nagrodg lub karg zastosowana do zaslug lub win zycia docze-
snego; chrzescijaniska ta idea prowadzi do teoryi o wolnej woli.
Poglad ten zdaniem prof. Kallenbacha trudnej sytuacyi w sprawie
wys$wietlenia idei zasadniczej nie polepsza, chyba pogaisza.

Mimo argumenta przeciwne, jezeli wolno mi wtraci¢ skromna,
nie roszczaca sobie zadnego prawa do polemiki, uwage wilasng,
nie da sig¢ zaprzeczyé, ze Cybulski jako inicyator w tej sprawie
ideowej ugodzit bardzo niedaleko sedna, a ugodzit zrecznie i dos¢
trafnie, bo (pomijajac wiecej ,,dekoracyjng®, ,,zewnetrzng“ czes¢
I) wczesci I, najwazniejszej, my$l jego uwydatnia si¢ na kazdym
kroku, wystepuje wcale wyraZznie, powiedzialbym nawet w wiernej
pelni. Nie S$miem rozstrzygaé, czy idea znaczenia czlowieka na
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ziemi, jego powolania, celu i przeznaczenia, idea wskazujaca, ze
jesli zywot ludzki nie koriczy si¢ z zyciem organizmu fizycznego,
ale trwa i nadal, to celem tego zywota: niebo — ale srodkiem
do niego wiodacym ziemia i tylko ziemia‘.. postawiona przez
prof. Kallenbacha w miejsce hipotez Cybulskiego i Tretiaka, jak-
kolwiek rzecz okre§la bardzo pieknie i wzniosle, jasniej, lepiej
i stuszniej, co najwazniejsza psychologicznie uchwytniej z kwestya
sporng sig zalatwia.

Dziady nie s3 utworem jednolitym. To cudowna w swym
imponujgcym rozsypie, malownicza grupa rzezbjonych genialng
rekg torsow i ulomkéw, to arcydzielo w olbrzymich zarysach
pomys$lane, ale fragmentowe; zadna z jego istniejacych czesci,
sama w sobie nawet, nie jest caloScig; cze$ci te nie powstaly
w jednym i tym samym momencie nastiojowowym, ani tez w jed-
nym okresie duchowej ewolucyi; stusznie akcentowat Cybulski
(jakkolwiek nie znat tego wszystkiego, co my dzi$ znamy i wiemy)
ze urabialy sie pod wplywem tych uczué i wrazen, ktoremi
w danej chwili przejgta byla dusza twdrcy. Zamiar wieszcza
stworzenia w Dziadach swego najwigkszego dzieta Swiadczylby
wprawdzie o pewnym ogdlnym, z géry powzigtym planie — ale
plan ten podobnie jak system filozofii Platoriskiej zamknigty w sze-
regu luznie ze soba powigzanych, nie w jednym okresie wykon-
czonych dyalogéw, poczatkowo w niewyraznych, zaledwie u-
chwytnych konturach naszkicowany, nie wykluczal p6Zniejszych
doniosiych odmian, przeksztalcen i uzupelnien, ktérych z ko-
niecznosci musialo nagromadzi¢ sie duzo, jezeli Dziady w swej
catosci mialy by¢ sui generis ,,Faustem polskim*, , Faustem-Pro-
meteuszem®, mialy by¢ poematem calego zycia poety. Chociazby
i dato sig¢ stwierdzié, ze poeta piszac te urywki mial jeden i ten
sam wyraznie nakre$lony plan konstrukcyjny, nagi¢ty do pewnego
jasno wytknigtego celu ideowego, to mimo wszystko urywki nie
bedg jednolitym obrazem zamierzonegc caltoksztaltu tworczego
i jego mysli przewodniej. Wiec trudna to sprawa mowic o idei
zasadniczej tam, gdzie catos¢ niedobudowana, wrecz ufomkowa !
Mozna mowié¢ tylko o idei lub ideach w tem, co pozostalo, co
jest, co posiadamy; tu za$ i Cybulski i Tretiak i Kallenbach
i inni, zaleznie od punktu patrzenia, od stanowiska obserwacyi
moga mie¢ swoja racye. Jezeli mifo§¢ w swych rozmaitych prze-
jawach, mito$¢é pokrzywdzona, pogwatcona nie jest w pozostatych,
czyli méwiac Scislej, istniejgcych fragmentach wspdlng ideg za-
sadniczg, podwaling mysli przewodniej, nie jest w kompozycyi
motywem tematowym, to odgrywa ona bezsprzecznie obok innej
idei naczelnej jedng z rdl pierwszorzednych.

Nie tu zreszta miejsce do wytaczania argumentéw wyczer-
pujacych istote tak trudnego, tak zawilego, tak niekorzystnie
uwarunkowanego zagadnienia. Jezeli Cybulski z swym pogladem
ma iS¢ w odstawke, ad acta, to w kaidym razie ust¢puje z areny
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turniejowej nie bez zaszczytu i chluby. Przywilej inicyatywy ostoi
si¢ przy nim; ostoi sie niemniej zastuga $mialych, lotnych rzutow
charakterystyki, zastuga oryentacyi wsrod wspaniatego fantazyj-
nego i refleksyjnego widnokregu wieszcza, zastuga doskonatych
powiedzen, owych bons mots, ktére nie przedawnia sie nigdy.
Jakiez pelne prostoty a zarazem glebokiej prawdy n. p. jest
zdanie odnoszace si¢ do owych zaniklych w piaszczystym gruncie
nieudolnej ludzkiej mowy, symbolicznych rzek i potokéw, ktorych
slady tylko widzimy niedokiadne, owych nieuchwytnych st6w
wieszczych w widzeniu Ks. Piotra: ,Sg w poezyi rzeczy, ktérych
si¢ prozaiczng r¢ka dotkna¢ nie godzi“. Jakie slusznie i spra-
wiedliwie Cybulski ocenia Ustgp i zawarta w nim illustracye
Rosyi: ,,Nikt przed Mickiewiczem, ani po nim nie przedstawit
w tak wiernych i zywych kolorach z jednej strony tej pozornej,
Swietnej a czczej wielkoSci zewngtrznej, — z drugiej strony tej
duchowej nicosci i niewolniczej nedzy panstwa rosyjskiego®.
Czuje si¢ autopsye bylego jefica i zeslanca, ktéry umiat patrzeé
i obserwowa¢! Uderza wreszcie uwaga o przelomie w poezyi
i jej przemianie z zewnetrznej na wewnetrzng wypowiedziana
w owych czasach. Nie stracila aktualnosci i zywotnosci! Styka
si¢ z ulubiong teza chwil biezacych. Nic nowego nie wymyslili
nasi nastrojowcy, afiszujac poezyg ostatnich dziesigcioleci jako
co$, czego dotad nie bylo, i zowiac ja ,wewnetrzng“...

Z innych rozpraw i traktatow przez Cybulskiego w tym
okresie pisanych nalezy jeszcze wyszczegolnié: Die letzte Revo-
lution und die ihr vorangehende politisch-literarische Bewegung
(Prutz: Literarisch-historisches Taschenbuch, 1846; — jest tu
podobno szereg innych artykutéw Cybulskiego, czego nie spraw-
dzatem) — O Ewangelii reimskiej; — Slawische Ortsnamen der
Insel Potsdam und der allerndchsten Umgebung, Berlin, 1859; —
byt wspétpracownikiem w wydawnictwie Wielkiej Encyklopedyi
Orgelbranda jako sprawozdawca specyalny z zakresu filologii
slowianskiej; — Chmielowski (Wielka Encyklopedya illustrowana)
wspomina o podawaniu artykuldw dotyczacych rzeczy slowian-
skich do ,Conversations-Lexicon®, jednak blizej wydawnictwa
owego Leksykonu nie oznacza.

W roku 1848 Cybulski uczestniczy! w Zjezdzie stowiariskim
w Pradze. W latach nastepnych dwukrotnie wybrany zostat postem
z W. Ks. Poznanskiego do sejmu pruskiego. Rok 1860 ustalif
wreszcie jego powolanie profesorskie; powierzono mu bowiem
katedrg zwyczajng jezykéw i literatur stowiariskich w uniwersy-
tecie wroctawskim.

Nie mogt doznac przyjecia obojetneg) profesor porywajacy
swymi wyktadami, jeden z najwybitniejszych uczonych, zastuzony
obywatel, obrorica spraw polskich w izbie sejmowej, patryota-
bohater okryty tylu bliznami! Zjednal sobie odrazu powazanie
i znaczenie w gremium kolezeriskiem a zarazem serdeczne przy-
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wigzanie i to samo, ktérem go darzono w Berlinie, nieograni-
czone zaufanie mlodziezy. Miewal do stu stuchaczy wykladajac
filologie stowianska; z prelekcyami literackiemi musial sie prze-
nosi¢ do najwigkszej ,,Auli Leopoldiny“. Uczgszczali do jego au-
dytoryum Polacy, Slowianie wszelakich narodowosci, Niemcy,
nawet Francuzi. Cz¢sto wykladal po polsku, co zreszta czynil
i jego nastgpca prof. Nehring.

Wroclaw byl obok Berlina zawsze gléwnem Srodowiskiem
polskiego zycia akademickiege w zaborze pruskim. Rywalizacya
ta czestokro¢ nawet chylita si¢ swg waga ku Wroclawiowi. Zastal
tu Cybulski istniejacy juz od roku 1836 zwiazek mlodziezy:
Towarzystwo literacko-stowianiskie. Zalozycielami jego byli prof.
Jan Babtysta Purkyné, zajmujacy podowczas w uniwersytecie
wroclawskim katedre fizyologii, i uczen jego Teodor Teofil Ma-
tecki, znany potem Poznaniowi dobrze, wybitny lekarz i obywatel.
Profesor Czech kochal mlodziez polska; otaczal ja prawdziwie
ojcowskg opieka. W domu swym urzadzal dla niej towarzyskie
zebrania. Z pietyzmu dla opiekuna, a moze i pod wplywem za-
wiewOw panslawistycznych, w niewinnem oczywiscie, idealnem
znaczeniu, nazwano towarzystwo stowianskiem, jakkolwiek w rze-
czy samej bylo polskiem; wytknieto sobie cele Filaretow i Filo-
matéw wilenskich; daznosci tej hastem i symbolem byt szcze-
golny kult Mickiewicza, jako ,,najwiekszego poety stowianskiego‘.
Roine przechodzilo Towarzystwo literacko-stowianskie koleje:
dole i niedole; w sferach rzadowych nie podobala sie nazwa:
»stowianskie'; dawano do zrozumienia, ze chetniej widzianoby
je ,polskiem“. Mfodziez jednak zawsze stawala w obronie dawnej
tradycyjnej nazwy; — po pigédziesigcigcioletniem istnieniu, wlasnie
w chwili przygotowari do uroczystego obchodu zfotego jubileuszu,
t.j. w roku 1886 zwigzek ten wraz z innymi, poZniej powstalymi,
rozwigzaly wladze pruskie. Podpisany autor niniejszego wspomnie-
nia byl ostatnim jego prezesem. Wyszedl pod jego redakcya
jubileuszowy ,,Pamigtnik Towarzystwa literacko-stowiariskiego*
(Wroclaw, 1886), ktérego jeden egzemplarz opatrzony margine-
sowemi objasnieniami posiada Biblioteka Zakladu narodowego
im. Ossolinskich we Lwowie.

Kiedy prof. Purkyné powolany zostal do Pragi, zabraklo
jego wplywow i opieki. Zwigzek przechodzi bardzo ciezkie chwile.
W roku 1852 tylko gorliwe zabiegi 6wczesnego prezesa Wlady-
stawa Nehringa i bibliotekatza Stanistawa Sczanieckiego sprawily,
Ze go wladze juz wowczas nie rozwigzaly. Zdecydowal sig
wreszcie obja¢ kuratorstwo zwigzku szlachetny Niemiec, profesor
wydziatlu prawnego dr. Gitzler, pod ktérego fachowym, wytra-
wnym nadzorem uregulowano ustawy i ochrone prawng wobec
wiadz rzadowych. Odtad ustaly trudnosci i przeszkody. Posiedzenia
odbywaly si¢ w jednym z andytory6w gmachu uniwersyteckiego.
Prof. Gitzler stykajac si¢ z miodzieig jako kurator zawsze prze-
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mawial po polsku. Niespodzianka bylo, gdy w roku 1860 na
jednem z posiedzefi oswiadczyl, iz ,wypada mu sie po szescio-
letniem wspdldziataniu i wspdlzyciu z milg i droga mlodzieza
polska pozegnac, albowiem kutatorstwo obejmie niebawem po-
wolany na katedr¢ slowianska Ziomek, co bedzie stusznie i spra-
wiedliwie. Na jednem z posiedzer nast¢pnych powitano owacyjnie
Wojciecha Cybulskiego jako nowego kuratora. Rozrzewniony, po-
chylony wiekiem, zacny prof. Gitzler poruczy! oficyalnie jego
opiece, jak sie wyrazil, ,t¢ mlodziez dobrg, do wzniostych ide-
alnych celéw dazaca, z ktorg sie zzy!, ktérg zamknal w swem
sercu“. Prezesem Towarzystwa byl w owym pamietnym roku Ste-
fan Pawlicki, pdzniej wybitny ksiagdz Zmartwychwstaniec, uczony
i profesor filozofii w uniwersytecie Jagiellofiskim. Po nim obrano
Wiladystawa Lebiriskiego, pozniejszego (nastepce Franciszka Do-
browolskiego) naczelnego redaktora ,Dziennika Poznariskiego“.
Zastal tez jeszcze prof. Cybulski w Wroctawiu, jako cztonka To-
warzystwa, miodziutkiego Adama Asnyka. Za kuratorstwa Cybul-
skiego byli potem w roznych latach cztonkami Towarzystwa i za-
pewne tez stuchaczami jego wyktadéw: Ludwik Mizerski, Hen-
ryk Dolrzycki, Ksawery Liske, Antoni Sutkowski, Roman Szymar-
ski, Zygmunt Celichowski, Stanistaw Warnka, Wincerty Zenkte-
ler, Roman Wieczorek, Ignacy Zielewicz, Ignacy Henrychowski,
August Szmyt, Jan Kolaczek, Bronistaw Cybichowski, Franciszek
Krysiewicz, Witold Taczanowski, Jézef Jankowiak, Bronistaw Ga-
tezowski, Wojciech Jarochowski, Teodor Jungfer, Tadeusz Lin-
dner, Stanistaw Miiller, Antoni Sioda, Macie] Switalski, Antoni
Donimirski i i. Stanistaw Karwowski, znany historyk poznanski,
wstapil do Towarzystwa w roku Smierci Cybulskiego; §. p. prof.
Antoni Kalina w rok po jego Smierci t.j. w chwili objecia kura-
torstwa przez §. p. prof. Wladystawa Nehringa po ponownem,
przejSciowem kuratorstwie prof. Gitzlera. Kuratorstwo duchowe
i mentorstwo Cybulskiego czuje sie w wyborze tematéw, ktdre
mlodzi adepci nauki, jako czlonkowie Towarzystwa, opracowy-
wali w swych odczytach. Byl bowiem zwyczaj, ze temat obierali
sobie mlodzi prelegenci w porozumieniu z Kuratorem. Zwyczaj
ten zachowatl sie takze pdiniej za kuratorstwa §. p. prof. Neh-
ringa. W poétroczu letniem r. 1860 n. p. napotyka sie jeszcze pe-
wne rozstrzelenie i bezplanowos$é. W polroczu zimowem nato-
miast spis tematéw zamieszczony w wspomnianym powyzej ,Pa-
migtniku jubileuszowym“ wys czegélnia nastgpujgce: ,O Swiato-
widzie“, ,O zyciu religijnem dawnych Stowian w czasach przed-
chrze$cijariskich“, ,0O zyciu publicznem dawnych Sfowian w cza-
sach przedhistorycznych“, ,O swigtach ludowych i uroczystosciach
u Stowian przedchrze$cijanskich“, ,O kapfanach i $wiatyniach
stowianiskich“, W roku akademickim 1862—3 wygtoszono odczyty:
»O Malczewskim i jego Maryi“, ,0 Goszczynskim i jego pi-
smach*, ,0 Slowackim wobec XIX wieku i narodu polskiego“
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(w dwdch cze¢Sciach). Potem zabrakio prelegentéw; czytamy
w aktach Towarzystwa nastepujaca lakoniczng uwage, ktorg po-
tem powtérzono w spisie Pamigtnika: ,0d lutego do listopada
r. 1863 czynnosci Towarzystwa byly w zawieszeniu“... Na rok
przed $miercig Cybulskiego ws$rédd innych napotykamy tematy:
.0 jezyku kaszubskim“, ,Sad Mochnackiego o Grazynie i Wal-
lenrodzie“; wroku $mierci: ,Historyczny poglad na sprawe pol-
ska na Kongresie wiedenskim“, ,O deklinacyi przymiotnikéw
w jezyku polskim“ (odczyt go$cia p. Praska), ,Jan Kochanowski
i stanowisko jego w literaturze“, ,O zyciu i satyrach Opaliri-
skiego“, ,Stanowisko Kajetana Kozmiana jako poety“.

Szczera i troskliwa nider opieka §. p. prof. Cybulskiego
doprowadzita Towarzystwo wnet do rozkwitu: ruch ozywil sie,
jak nigdy przedtem, dyskusye powaine, rzeczowe, mimo to po-
lotne, podniecane, gdy przygasaly, a skierowywane na wlasciwe
tory, gdy si¢ wykolejaty, przez bywajacego na posiedzeniach nie-
mal stale, uwielbianego Kuratora, duzo, duzo uczyly i ¢wiczyty...
Rozlegle konneksye czcigodnego profesora-obywatela wzbogacaty
hojnymi zasitkami kas¢, darami w cennych ksigzkach i wyda-
whnictwach biblioteke Towarzystwa; do§¢ wspomnieé, ze do szaf
bibliotecznych zacz¢li zagladaé uczeni specyalisci, znajdujac tu
czgstokro¢ unikaty na bogaty zresztg w ksiegozbiory Wroctaw,
nawet Slask caty. Gosciom stowianskim przybywajacym do Wro-
ctawia przystugiwal przywilej wyglaszania na posiedzeniach To-
warzystwa przemdéwien i odczytow w swym ojczystym jezyku.
Wszyscy zachwycali si¢ osoba polskiego uczonego, przyjaciela
mlodziezy, milem jego obejSciem, wyjatkowa, pelna czaru umie-
jetnoScia prowadzenia rozmowy i dysput. Zapalal sie niekiedy do
tego stopnia, Zze przemawial, jakby w natchnieniu; bywaly chwile,
ze widywano go wychodzacego, czy to z sali posiedzen Towa-
rzystwa, czy z sali wykladéw uniwersyteckich, ze zwilZzonemi
oczyma?).

Wielopolski reformujac szkolnictwo nizsze i wyzsze w Kré-
lestwie Kongresowem pisywal kilkakrotnie do Cybulskiego, chcac
go pozyska¢ dla Warszawy na katedrg literatury polskiej; przy-
sylal syna swego z zaproszeniem, senatora Hubego, kasztelana
Dembowskiego, Jana Paploniskiego, ale bezskutecznie. Cybulski
odmodwil stanowczo.

W roku 1864 z powodu gto$nego procesu politycznego hr.
Jana Dzialyfiskiego uwigziono duzo wybitnych przedstawicieli
W. Ks. Poznanskiego. Wspoloskarzeni zazadali, aby osobiste no-

) Por. méj artykulik: Towarzystwo literacko-stowiariskie we
Wroctawiu. 1836—1886. Dziennik poznafiski 1911 nr. 221—223, 226
i 227; t¢ sama rzecz w skroconej formie pod tym samym tytulem wy-
drukowalo Stowo polskie 1911. nr. 462 i 464 (przedrukowang w Ku-
ryerze poznanskim 1911, nr. 229 i 231).
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tatki Dzialynskiego, ktére sad mial w reku, Cybulski ttémaczyl
z jezyka polskiego na niemiecki. Jako profesor byl bowiem za-
przysiezonym tlémaczem jgzykow i rzeczoznawca w sprawach sto-
wianiskich. Mimo protestu prokuratoryi powierzono mu te funkcye
i zawezwano do Berlina. Zniewolony poczuciem obowiazku oby-
watelskiego pelnego odpowiedzialnosci, poswigcit czynnosci tej
zmudnej i meczacej cale wakacye, odrzucajac korzystng propozy-
cye przekladu dzieta Napoleona Il o Juliuszu Cezarze na jezyk
niemiecki.

Réwnoczesnie z powolaniem do Wroclawia wszed! w zwig-
zek matzenski z Jozefa Machczyriska, corka radcy stanu Marcelego
i Ewy z Luboradzkich, siostrg wybitnego prawnika warszawskiego
Konrada i autorki znanej z poezyi i pism treSci wychowawczej
Antoniny Machczyriskiej. Pracujgc gorliwie i wytrwale zaskoczony
zostal naglym skonem. Dnia 13. lutego r. 1867 mial swo’g ostat-
nig prelekcye o runach. Powrdciwszy do domu spedzit wieczér
obchodzgc imieniny malej cdéreczki. Okoto pdilnocy zawolal, ze
oddechu zabraklo mu w piersiach; — w dwie godziny pdiniej
nie zyl.

Ubytek dla nauki polskiej przedwczesny i niepowetowany.
Umierajac w 59 roku zycia nie wypowiedzial si¢ jeszcze zupelnie
i ze wszystkiego. Duzo nagromadzonych materyatléw czekalo na
obrobke, duzo zamiarow i pomysiéw na wykonanie.. Syntetyk
w wielkim stylu, z gruntownem wyszkoleniem filozoficznem i hi-
storycznem, z szerokim widnokregiem pogladu; a zarazem, gdy
potrzeba, analityk $cisty, sumienny, biegly w rzucaniu podwalin
i fundamentéw. ’

O rckopis wykladow literatury najnowszej zabiegali wydawcy
z Warszawy i Petersburga. Pierwszeristwo jednak mial Zupanski
w Poznaniu. Rekopis polski, wygotowany przez autora, zawieru-
szyl sie. Wiec Franciszek Dobrowolski dokonal przektadu reko-
pisu niemieckiego, ktéry wydano p. t. Odczyty o poezyi polskiej
w pierwszej potowie XIX wieku (2 czeSci w jednym tomie, Po-
znan, 1870) z przedmowg J. I. Kraszewskiego. Po dziesigciu la-
tach dopiero pojawil si¢ w druku oryginal niemiecki: Geschichte
der polnischen Dichtkunst in der ersten Hilfte des laufenden Jahr-
hunderts, Posen, 1880, w dwu tomach, z przedmowg, obja$nie-
niami, informacyami i przekladami wielu cytowanych utworéw
Ludwika Kurtzmanna.

Wyktady o najnowszej literaturze polskiej uchodzg powszech-
nie za gléwne i najpowazniejsze dzielo Cybulskiego i zastuguja
tez na te¢ opinig, jakkolwiek z tem zastrzezeniem (id¢ tu za zda-
niem przez §. p. prof. Nehringa wyrazanem poufnie) ,by ich zna-
czenia nie wynosi¢ zbytecznie i wrecz przesadnie ponad inne nie-
ktére, niemniej cenne rzeczy, ktére po przedwczesnie zmarlym
pozostaty“. Zalecal tez prof. Nehring baczniejsza zwracaé uwagg
na tom II, wzglednie cze§¢ II, gdyz odnosit wrazenie, Ze to
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wszystko, co sie o tych publikacyach méwito lub pisalo, z mniej-
sza lub wiekszg racya i sluszno$cig, opiera si¢ przewaznie na
rzeczywistej ,lekturze“ ustepéw poczatkowych a tylko ,pobiezniej-
szem wertowaniu“ dalszych, co do wartoSci nie ust¢pujacych
poczatkowym, moze nawet je przewyzszajgcych?).

Lwéw.

) Cérka Wojciecha Cybulskiego, Jézefa Szczesna (ktérej imieniny
obchodzit ojciec w dniu $mierci) dala si¢ poznaé zaszczytnie jako po-
etka, zamieszczajac plody swej muzy w »Bluszczuv, »Klosach«, »>Kro-
nice rodzinnej«, »Ognisku¢, »Tygodniku Illustrowanyme, poznanskim
»Tygodniku Naukowyms, »Zyciu«, »Dzienniku polskime, »Kurjerze
lwowskim«, Byta nauczycielka jezyka niemieckiego i literatury arcyksie-
inej Salwatorowej Blanki, coérki Don Carlosa VII, a jezyka polskiego
ksigznej Madrytu Malgorzaty de Bourbon. W utworach swych (»Prze-
lotne chmury«; »Poezye wierszem«; »kzy i uémiechy, poezye prozac)
nie ubiega sie o effekta i wykwint wyszukanej formy; stara si¢ raczej
o uwydatnienie pigknych, glebokich refleksyi, wznioslych wrazen i na-
strojow. Niektore jej rzeczy ttémaczyli na jezyk wiloski Ks. Guido Fal-
conieri, dr. Humbert Norsa i Alina Brunamonti.

Pamietnik Literacki XV. Ly



