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opatrznych opinij i szkodliwych artykuléw. Z posrod wszyst-
kich swych krytykéw wyréznit jednego tylko d’Herbelota, ale
i do niego miat zal za ,cze$¢ polityczng“ rozprawy.

Piotr Barikowski.

Notatki do ,Pana Tadeusza“?).

I
Z Dobrzyna do Soplicowa.

Akcja Pana Tadeusza rozgrywa sie¢ w powiecie nowo-
grédzkim, ale ani Soplicowa ani Dobrzyna w tym powiecie
niema. Nie udalo sie¢ dotagd wykombinowaé, jakie miejscowosei
mial poeta na mysli. Wobec tego Z. Kramsztyk na podstawie
réznych wzmianek w poemacie o .topografji Soplicowa i oko-
licy —utozy} dwa fikeyjne plany, ktére uzasadnial, opisatiwy-
drukowal w Tygodniku Ilustrowanym z r. 1920 w Nr. 33 — 36,
w artykule p. t. ,Soplicowo“. Oba plany w powiekszeniu
(i z drobnemi rysunkowemi a w tym wzgledzie korzystnemi
zmianami) przedrukowali Bystrzycki-Janik w 1I. wydanin Pana
Tadeusza w nakladzie Ksigznicy-Atlasu w r. 1925. Nie wdaje
sie w krytyke planu dworu soplicowskiego z najblizszem oto-
czeniem, poniewaz krytyka tego planu nie jest mi tu potrzebna.
Natomiast plan drugi ,Soplicowa i okolicy“ uwazam za wadliwy
i to do tego stopnia wadliwy, ze nie powinno sie go przedru-
kowywaé. Rysownik edycji Bystrzyckiego-Janika dodat do ble-
dow Aschera, rysownika ilustracyj do artykutu Kramsztyka, —
biedy nowe. W Dobrzynie u Aschera jest jedna zagroda
Macka; on dorobit osobno (!) ,Folwark Maciejéw“ oddalony
od zagrody o 3/, kilometra. Naprzeciw dworu soplicowskiego,
po drugiej stronie go§cinca dorobit jakie§ zabudowania
i studnie. Wkonecu okolice zamku i dworu zalesit tak, ze nigdzie
tam nie mogloby sie odbyé¢ polowanie z chartami, o ktérem
mowa w ksiedze II. Lecz i prawzor : plan Aschera jest fatszywy.
Najkardynalniejszy tego planu blad to zle ujecie wzajemnych
odlegtoéci: Soplicowa, karczem, patacu Hrabiego, Dobrzyna...
I tak na planie odlegto$¢é palacu Hrabiego od dworu Sedziego
wynosi zaledwie trzy kilometry; od Sedziego zas$ do centrum
Dobrzyna jest zaledwie siedem i poét kilometra. Natomiast
karczmy Jankiela sg oddalone od zamku przeszio 7 kilometréw ;
mamy wiec uwierzyé, Ze co niedziela wedrujg do jednej Ger-
wazy, do drugiej Protazy prawie mile. Te karczmy narysowano
na gruntach Dobrzyna, kilkaset krokéw od zagrody Macka:

1) Dr. Marjanowi Lodynskiemu, dr. Janowi Gadomskiemu, dr. Marji
Tolwinskiej i p. Jakubowi Bylezynskiemu dzigkuje za pomoc, jaka mi daé
raczyli co do pewnych waznych szczegéléw tych notat.
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a my przeciez pamietamy, ze nikogo z Dobrzynskich nie byto
w niedziele u Jankiela. Sadze, ze wszystko: palac Hrabiego,
dwor Soplicowski, Dobrzyn, majatek Podkomorzego (,sasiad“
to wcale nie znaczy sasiad bezposredni, a pocozby Podkomorzy
z rodzing noclegiem klopotal Sedziego, gdyby mieszkat o kilka
kilom.!) wszystko to ugrupowano na zbyt ciasnej przestrzeni;
a nadto Zle umieszczono karczmy i zamek. Ta ciasnota jest
zreszta wbrew teoretycznym rozwazaniom Kramsztyka; Kram-
sztyk powiada raz stusznie, Zze odleglo§é Soplicowa od Dobrzyna
wynosita daleko wiecej niz mile. Drugi raz i trzeci pisze, Ze
Dobrzyn byl odlegly od Soplicowa o pare mil. Nie wiem, czy
miat tu na mysli dwie mile czy wiecej, bo w obecnym jezyku
y,pare mil® znaczy dla bardzo wielu oséb ,kilka mil“. Jakkol-
wiekbadZ musial liczyé najmniej dwie mile, a dopuscil, ze na
rysunku jest mila. Najprawdopodobniej rysownik Ascher nie
rozumial intencyj Kramsztyka. Chcial bowiem Kramsztyk tez
mie¢ od patacu Hrabiego do puszczy odleglosé kilkunastu kilo-
metréw, Ascher zas nie dal nawet dziesigciu. W kazidym wiec
razie plany dajg falszywe pojecie o odleglosciach.

My zas$ przedewszystkiem stwierdZmy, ze Soplicowo i Do-
brzyn to sa dwie wsi parafjalne. Juz to samo daje pewnag
wskazéwke co do ich odlegtosci. O plebanie soplicowskim
mowa II. 711, V. 186, X. 781, 786, 878, 896, XII.20; o kosciele XII.
215, 227, o plebanjii plebanie VI.252. O plebanji w Dobrzynie
VI1.486, 601; o plebanie dobrzynskim VI.493. Nie bylo wsi
koScielnej bez karczmy — to darmo. Tak wiec swojg karczme
ma Dobrzyn, swoje Soplicowo. Na dawnych gruntach horesz-
kowskich, stala — zapewne nie bardzo znéw daleko od zamku,
choé bardzo byé moze i nie tak znéw blisko — karczma stara
(IV.167); druga Sedzia wystawil naprzeciw (IV.168). O ich
stosunkowo niewielkiem oddaleniu od Soplicowa $wiadczy fakt,
ze w jednej bywa Gerwazy stalym gosciem, w drugiej Protazy,
i Ze w niedziele widzimy tam chiopow i ekonoma — naturalnie
soplicowskiego (trudno o innym moéwié catkiem krétko: eko-
nom), nadto szlachte zasciankows, ale nie widzimy nikogo
z Dobrzynskich. Jankiel jest arendarzem soplicowskim, sam
sie tak nazywa (VII 365). Karczma zas, do ktérej ida przed
zajazdem Dobrzynscy (VIL 530), jest oczywiscie karczmg do-
brzynska.

Soplicowo nie sgsiadowalo bezposrednio z Dobrzynem.
Dopiero po otrzymaniu czesci posiadlosci horeszkowskich dobra
soplicowskie kopcami dotknely kopcow dobrzynskich. Méwi
Gerwazy (VIIL 418): ,Dzi§ Soplica kopcami tyka waszych gra-
nic...“ Zatem nie tykal dawniej. Mnie sie wydaje, ze zamek
lezy od Soplicowa w strone Dobrzyna i ze karczmy Jankiela
takze w tym kierunku od dworu lezg. Ale z tego wecale nie
wynika, aby te karczmy lezaly na drodze najblizszej do Do-
brzyna. Powiem gdzieindziej, dlaczego tak mysle.
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Lecz jaka byla przypuszeczalnie odleglo$é¢ miedzy Sopli-
cowem a Dobrzynem ?

0Ot6z co do tego mamy az pie¢ wskazdéwek, nieréwnej
zreszta wartosci 1 wyrazistosci.

Po ,ki6tni“ Gerwazy moéwi do Hrabiego (V. 869, 870):
,Ja tu bede pilnowaé¢ zamku, az rozdnieje, A ze stonecz-
kiem stane w Dobrzynskim zascianku“ Céz to zna-
czy ? To znaczy, Ze chce wyjechaé z zamku o brzasku a w Do-
brzynie bedzie o wschodzie stonica lub niedlugo po wschodzie.
Od $witania do wschodu mija w poczatkach sierpnia niespelna
45 minut (astronom p. Jan Gadomski oblicza dla okolic Nowo-
grodka na dzien 5 sierpnia 1811 roku 43 minut), wiec w go-
dzine lub niespelna godzine moina bylo z zamku zajechaé do
Dobrzyna. Gerwazy musial dobrze znaé¢ te odleglo$é, ktoéra
nieraz przemierzyl. W tym czasie — w duzym posépiechu —
na dobrym, wypoczetym koniu, na dobrej drodze mozna prze-
jechaé okoto 15 kilometrow, a nawet wiecej, jesli sie bedzie
pedzi¢, co kon wyskoczy. Liczac zas bez szczegdlnego pospie-
chu: do 12 kilometrow. Byé moze zamek byl blize] Dobrzyna
niz dwor soplicowski; jezeli tak, to nalezy doda¢ do przy-
puszczalnej odlegloSci zamku od Dobrzyna jeszcze okolo 11/,
kilometra, poniewaz z dworu do zamku bylo 2000 krokéw.

A teraz kwestja, czy mamy przyja¢ gorna, srednia czy
dolng granice tych mozliwosci? Zalezy to od responsu'na py-
tanie, czy Gerwazy myslal o pospiechu, czy tez mial zamiar
jecha¢ wolniej. Otéz wszystko wskazuje na to, Ze myslat o po-
Spiechu i to o duzym pospiechu, gdyz zdawal sobie sprawe
z pracy, jakie] wymaga zorganizowanie zajazdu (,jutro bedzie
wielka praca“ V.867). O jedenastej godzinie w nocy (,drugi
kur juz pieje“ V.868), naméwiwszy Hrabiego na odjazd, Ger-
wazy nie idzie do Y6zka: siada na ziemi, opiera si¢ o Sciane
i zasypia; zasypia w tak niewygodnej pozycji, chociaz ma
jeszcze przeszlo cztery godziny czasu do §witu (dnia 5. VIII. do-
kladniej od jedenastej godziny do Switu: cztery godziny trzy-
dziesci kilka minut), oczywiscie w tym celu, aby nie przespaé
naznaczonej pory.

Wszelako za jeszcze silniejszy dowdd, jak bardzo Ger-
wazy byl ,nastawiony na pospiech“, uwazam fakt, ze nie
spelnit tego, co zapowiedzial Hrabiemu. Miano-
wicie nie czekal nawet na Swit; musial wstac¢ ze dwie godziny
wezesnie] ; — ale sam nie pOJecha} do Dobrzyna ; postat tam kon-
nego postanca, ktory juz 40 Swicie zjawil sie w Dobrzyme
(VI 483); sam zas pojechal spraszaé szlachte z ‘innych zascian-
kow (VII. 224); zapewne byta to jedna z przyczyn, dla kto-
rych na Rade przybyt pozno.

Na podstawie tej wiec pierwszej wskazéwki mozemy przy-
jaé odlegto$é z Soplicowa do Dobrzyna na dwie mile lub
nieco wiecej.

28 %
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Druga wskazéwka, na ktérej opart sie juz Kramsztyk w teo-
retycznych wywodach, wspomnianych powyzej, jest ta, ze Hrabia
,majgc lepsze konie od szlachcicéw
I chcac spotkaé sig pierwszy, zostawil ich w tyle
I biegl przed reszty jazdy przynajmniej o mile
Ze swem dzokejstwem.....“ (VIIL 690 nn.)
- Iluz bylo dzokejéw ? ile szlachty ?

Nlo$é dzokejow jest podana: bylo ich dziesigciu (VII. 515).
Co do szlachty — to mamy nastepujace wskazéwki. Gerwazy
oblicza przypuszczalng site zajazdu na 300 gléw (,..... zbiore
ze trzystu wasatych szlachcicow*; V. 865). Na Radzie byli
prawie wszyscy Dobrzynscy (VI.610), ale juz ich nie byto
szeSciuset, zdolnych do boju jak za Jana I (,Dzi$ rodzina
zmniejszona“..... VI.383); z r6znych innych za$ciankéw — jak obli-
cza Skoluba — bylo oséb ze dwiescie (VIL. 233): wiec na Radzie
mogto by¢é okolo 600 oséb. Poniewaz wsréd zebranych byii
zbrojni i ,bezbronni, w kalamaszkach i bryezkach,
i piesii konni® (VL. 611, 612), wiec cze$é nie mogla wzigé
udzialu w zajezdzie. Dlatego okreslenie z ksiegi VIIL 655:
»1 hajze na Soplice tysige gloséw wrzasto® — uwazam za
okre§lenie ogolnikowe. Mozna sie zgodzié, Ze liczba zajazdo-
wiczow przewyzszyta nadzieje Gerwazego, ale nie bylo ich
chyba wiecej ponad pigciuset.

Udaje sie¢ teraz do miloSnika koni, pulkownika Ter-
leckiego, i pytam o przypuszczalny czas drogi na zajazd, zwra-
cajgc uwage na to, ze tego dnia Hrabia z dzokejami zrobit juz
kilka mil ze swego patacu do Dobrzyna, cho¢ z drugiej strony
byto potem dosé czasu, aby konie wypoczely; i na to, ze
znaczng czesé drogi na zajazd odbyto nocg; co prawda byta
to noc ksiezycowa a pogoda od kilku conajmniej dni byla
piekna, wiec ziemia byla sucha.

Rozumowanie putkownika Terleckiego jest mniejwiecej
nastepujgce:

~Regulamin kawalerji przewiduje dla dobrych i we wszel-
kiego rodzaju chodach i do diugich pochodéw wytrenowanych
koni czas na przebycie jednego kilometra — w galopie 2 mi-
nuty, w klusie 5 minut, stepa 10 minut. Gorsze konie natu-
ralnie potrzebujg dluzszego czasu.

Z Dobrzyna wszyscy wyjechali rownocze$nie. Ale Hrabia
i dzokeje mieli konie bardzo dobre, pewnie rasowe, dobrze utrzy-
mane i na polowaniach z chartami do dtugich, wytezajacych
biegéw przyzwyczajone. Hrabia jechat w pos$piechu, zapewne
wyciggnietym galopem, klusem i stepa, odmieniajac chody dla
wytchnienia koniom (a moze miejscami i dla gorszej drogi ?).
Mozna przypusci¢ przecietng szybkos§é oddziatku Hrabiego na
4 minuty kilometr.

Szlachta miata konie gorsze, gorzej utrzymane, réinej
kondycji i wieku. Oddziat z 400 czy nawet 500 jeZdicow zawsze:
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porusza si¢ trudniej: w interesie wartosci oddziatu nie mozna
stosowaé sie do najlepszych koni, ale do koni §rednich; prze-
bywanie réznych przeszkéd w takim niedyscyplinowanym od-
dziele, jakim byla ta banda podchmielonej szlachty, rozciaga
oddzial nadmiernie a potem tgczenie powoduje znéw opéznienie
pochodu. Z drugiej jednak strony trzeba wzigé pod uwage, ze
szlachta jechata podochocona, na zajazd, wiec zapewne tez sie
Spieszyla i nie zalowala koni. Ten pospiech, mimo gorszych
warankoéw ruchu, pozwala ocenié szybkos§é przecigtng dla
szlachty na 6 minut kilometr.

Wystuchawszy wywodéw pulkownika Terleckiego, obli-
czam: wypada mi odlegto§é¢ z Dobrzyna do Soplicowa na 22

% kilometra; czas, w ktérym Hrabia przebyl droge, na pél-
torej godziny, a czas szlachty na dwie godziny i kwadrans.

Zapytuje jeszcze, czy i o ile Pulkownik godzitby sie zmie-
nié podane tempo.

Odpowiada: ,OczywiScie. Oddzial Hrabiego mdgl jechaé
jeszecze nieco predzej; mogl tez jechaé wolniej. Jako granice
nalezy chyba przyja¢ na kilometr najmniej 3 i § minuty, naj-
wyzej b minut. Co do szlachty — to trudno przyjaé szybsze
tempo, raczej wolniejsze, kilometr na 7, nawet na 8 minut*®.

Obliczam niektére z tych mozliwosei. Przedewszystkiem
skrajne. Przy najnizszym czasie Hrabiego a najwyzszym szlachty,
czyli przy stosunku 3'5:8 — wypada odleglo§é na 13'33 km,
a stosunek czasu, ktorego potrzebowal Hrabia na przebycie
drogi, do czasu, ktorego potrzebowata szlachta, na 46°6 : 1066
minut. Naodwrét przy najwyzszym czasie Hrabiego a najniz-
szym szlachty, czyli przy 5: 6 — wypada odleglo$é na 45 km,
stosunek czaséw jest jak 225: 270 minut.

Przyjrzyjmy sie krytycznie tym wynikom. Odleglosé 45 km
nalezy odrzuci¢ z tego wzgledu, ze zbyt oddalona jest od wy-
niku obliczonego wedtug pierwszej wskazowki. Odlego$é 13,33 km
o tyle trudno przyjaé, ze na tak krotkiej przestrzeni trudno
przypuscié tak wolne tempo przecietne szlachty : przeciez gdyby
wecale nie jechala cwalem (o czem wyraznie mowa VIL 553),
tylko przeplatala kiusa i stepa, to jeszczeby trzeba sobie wy-
obrazié, Ze to byl klus dorozkarski, tymeczasem konie po za-
$ciankach nowogrddzkich sa stosunkowo bardzo dobre.

Zestawmy kilka innych mozliwosei. Przy stosunku 3,5:6 —
wypada odlegto§¢ na 18 km, czasy na 63:108 minut.

Przy 35 7 odleglosc 15 km, czasy 52,5:105.

T e s, 70 11225,
, 48 15 . . 60 :120.
, 456 30 , , 135 :180.
, 457 o1 , .,  945:147.
o458 . 111, ., 77 :137.
o 57 ., 25 ., 125 :175.
. 58 , 20 , , 100 :160.



430 II. MISCELLANEA.

W tych granicach mieszcza sie¢ wszystkie inne mozli~
wosci. Jezeli odleglo§¢ 30 km odrzuce takze, jak odrzucilem
przedtem 45 km, to nalezy przyjac¢ granice od 15 do 25 km.
W obliczeniach powyiZszych zalozylem, ze Hrabia wyprzedzit
szlachte o mile. Jezeli weZmiemy nieco wiecej niz mile, granice
nieco si¢ podniosg i bedg od 16 do 28 km. Tu znowu nalezy
odrzucié gérng granice, jako nieprawdopodobna ze wzgledu na
pierwsza wskazowke.

Trzecia wskazowka jest nastepujaca:

Zajazd nastapit okolo godziny dziesiatej w nocy. Ustalam
ten czas na podstawie nastepujgcego wnioskowania. Dnia
5. VIII. 1811 r. w okolicach Nowogrédka stonice zaszio okolo
wpét do 6smej wieczorem. Po wieczerzy a juz po zachodzie
stonca goscie soplicowscy i domowi wyszli przed dom, zatem
mniejwiecej o 6smej godzinie. Posiedzieli przed domem z go-
dzine: albowiem Wojski wykladal swa astronomje, opowiadal
o komecie kréla Jana III i historje ksiecia de Nassau, mowit
tez Podkomorzy i Sedzia. Nastapitla po rozej$ciu sie {owarzy-
stwa rozmowa Sedziego z Robakiem, w czasie ktérej Robak
dal si¢ poznaé bratu, — rozmowa diuzsza, najmniej polgo-
dzinna. Potem Tadeusz rozmawial z Sedzig i Telimena, znéw
zapewne razem blisko p6! godziny, i jeszcze wybiegl nad stawy.
Wszystko w sumie trwalo najmniej dwie godziny, co daje go-
dzine mniejwiecej dziesigta.

Tymeczasem mozna z tego, czem si¢ ksiega VII zamyka,
wnosi¢, ze zajazd ruszyl z Dobrzyna jeszcze za dnia, a przy-
najmniej przed zapadnieciem zmroku. Najpierw e silentio poety
o nocy lub zmroku. Nastepnie ztad, Ze jest nadzwyczaj trudno
szykowaé oddzial, rozdawaé bron, rozkazy w ciemnoS$ci, c6z
dopiero gdy chodzi o wolontarjuszy. Wkoncu stad, ze tuz przed
odjazdem byla mala rgbanina, a trudno rgbaé sie¢ po ciemku.

Jezeli przeto szlachta wyruszyla przed zachodem, to je-
chala najmnie] poltrzeciej godziny. Jezeli po zachodzie, ale
przed zapadnieciem zmroku, to niewiele mniej, niz poéttrzeciej
godziny. .

Ta wiec wskazowka nie wyklucza mozliwosci, Ze Dobrzyn
od Soplicowa byl oddalony ponad trzy mile: wyklucza zas
stanowczo oddalenie ponizej dwu mil, albowiem gdyby nawet
szlachta potrzebowala na przebycie kilometra dziewieciu minut,
to jeszcze w 135 minutach przebylaby dwie mile. A wiec na-
wet dwie mile mato sg prawdopodobne, bo mato jest prawdo-
podobna taka powolno$é szlachty. Wracajac do tabeli, zesta-
wionej wedlug drugiej wskazéwki, nalezatoby w mysl wska-
zowki trzecie] wykluczyé wszystkie odlegtosci, przy ktérych
czas drogi szlachty jest ponizej 125—130 minut, a wiec odle-
glo$é ponizej 17 kilometrow. 7

Czwarta wskazéwka jest niewyrazna. Syn Chrzciciela, Sak,
zakradat sie do Soplicowa, gdyZz si¢ kochal w Zosi. Kiedy
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o tem moéwi Chrzciciel na Radzie (VIL 431 nn.), odnosi sie
w pierwszej chwili wrazenie, iz od zagrody Chrzciciela do
dworu Sedziego bylo blisko; Antoni Mazanowski w_artykule
»LTopografja w Panu Tadeuszu® (Przewodnik hist. i liter. Lwow
1898. str. 437 nn.) uwazal, iz, ta wzmianka wskazuje na blisko$¢
dworu i widzial w niej sprzecznosé z wiadomoseia, ze Hrabia
o mile wyprzedzil szlachte. Wistocie jednak wzmianka ta zu-
petnie sprawy nie przesadza w jakgkolwiek strone. Mogt Sak
jezdzi¢ do Soplicowa konno, zostawiaé gdzie§ szkape u plotu,
u drzewa, w stajni u znajomego i ,dyba¢ przez konopie* do
Zosi, skoro nie mégt konkurowaé przez wrota. Mégl na krotsze
drogi piechota iSé cala przestrzen, — a zapytajcie mlodego
chtopca, czy bodaj dwie, trzy mile potrafia przestraszyé jego
mitos§é.

Wkoncu pigta wskazowka jest takze niewyrazna i — co
gorsza — tylko wzgledna i posrednia. Hrabia przyjezdza do
Dobrzyna po skonczonej radzie. Mickiewicz okreslit te rade,
ten sejmik jako catodzienny (VIIL. 711). Gdy przyjmiemy, Ze na
zajazd wyjechano dobrze przed zapadnieciem zmroku, ze przed-
tem sie szykowano w pochéd, jeszcze przedtem podochocono
sobie w karczmie, — i na to wszystko odliczymy od zachodu
dwie, trzy godziny, to przyjmiemy, ze Hrabia przyjechal miedzy
czwarta a pigta popoludniu. Wyjechal za§ od siebie bodaj ze
dobrze przed poludniem, albowiem nie zastaja go juz w domu
Robak 1 Protazy, choé Sedzia pisal pozew od rana a Protazy
nie ociaggal sie z wyprawa urzedows. Zresztg cho¢ Hrabia lubil
sie wyspaé i musiat wyekwipowaé dzokejéw na zbrojng po-
trzebe, to jednak nie mdgl zbytnio zwloczyé z wyjazdem.
Mozna wiec przypuscié, ze jechal nie krécej, niz pieé, szesé
godzin. Oto czas, w ktérym — nawet oszczedzajac koni —
musial przeby¢ najmniej cztery mile.

Z patacu Hrabiego szla wlasciwa droga do Dobrzyna nie
przez Soplicowo (VL. 377). Lecz jesli, jak chce Kramsztyk, palac
Hrabiego lezal od Soplicowa z jednej strony, a Dobrzyn z prze-
ciwnej, choé wszystkie trzy miejscowosci wcale nie na linji
prostej, to posrednio otrzymamy odleglo§é z Dobrzyna do So-
plicowa okolo trzech mil, a z Soplicowa do Hrabiego okolo
mili. O ile za$§ bedziemy w wyobrazni skracaé oddalenie w jedna
strone, tem bardzie] przez to samo musimy wydluzaé odda-
lenie w przeciwng strone. Jezeli wyobrazimy sobie, ze Sopli-
cowo lezy na wierzchotku bardzo rozwartego kata a patac
Hrabiego i Dobrzyn na ramionach, i zaczniemy kat zmniejszac,
to temsamem bedziemy musieli wydiuza¢ ramie dobrzynskie,
czyli oddalenie Dobrzyna od Soplicowa. Tak samo, czem bar-
dzie] skrécimy ramie hrabiowskie, tem bardziej musimy wy-
diuzyé ramie dobrzyiskie. Zawsze bowiem oba ramiona razem
wziete muszg da¢ najmniej cztery mile.
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Takie sg wskazowki, z ktérych tylko drugg i czwarta
brano dotad pod uwage.

Odsufimy czwarta na bok jako malowazng. Z pozostalych
pierwsza wskazuje na dwie mile lub nieco wiecej. Druga na
dwie do trzech i p6l mil. Trzecia wyklucza dwie mile, dopu-
szeza dwie i éwieré do trzech i pé! mil. Wkoneu piata —
jesli ma jaki sens — to takze przemawia raczej za wyiszg cyfra.

Zatem w rezultacie mozna odlegto$é z Dobrzyna do So-
plicowa przyja¢ na 17 do 25 km czyli méwiac ogélnie: okoto
trzech mil.

IL

Data wieczoru w Soplicowie.

Akcja pierwszych dziesigciu ksiagg Pana Tadeusza roz-
grywa sie w czasie od drugiego do siédmego sierpnia 1811 roku.
Mianowicie w piatek, drugiego sierpnia wieczorem przyjezdia
Tadeusz do Soplicowa; na trzeciego przypada polowanie z char-
tami i grzybobranie; w niedziele czwartego jest polowanie na
niedZwiedzia i ki6tnia; w poniedziatek pigtego rada i zajazd;
we wtorek szostego bitwa; wreszcie siddmego rankiem umiera
Jacek Soplica.

Na podstawie jakiego rozumowania ustalam te daty ?

Zdania co do miesigea, w ktérym rozgrywa sie akeja, sa
podzielone. Pigon w najnowszej edycji Pana Tadeusza
(Bibljoteka Narodowa, Serja I, Nr. 83, str. 20, objasnienie do
wiersza I 171) powiada: ,Ze to by! lipiec, nie ulega watpli-
wosci“. Bystrzycki-Janik w tegorocznem (1925) drugiem wydaniu
nakladem KsigZnicy- Atlasu, na stronie XVIII wstepu moéwia:
sAkcja... toczy sie pod koniec Zniw w sierpniu“. Oto dwie —
mozZna powiedzie¢ — dzisiejsze a podzielone opinje. Jedna
i druga jest apodyktyczna, zadna nie przywodzi argumentow.
Ale co prawda w calej ogromnej literaturze o Panu Ta-
deuszu — o ile wiem — nikt tej sprawy nie rozwazy! na
wyczerpujgcem tle wskazéwek samego poematu. Uderzato od-
razu, ze to czas zniw — a wiec lipiec lub sierpien. Lecz nikt
dostatecznie nie umotywowal swego wyboru miedzy temi dwoma
miesigeami.

Chee to zrobié obecnie.

Oczywiscie, ze to czas zniw, ale jaka chwila? Przede-
wszystkiem nie koniec Zniw, to jest jeszcze zniwo w pelnym
toku. Zboze tnie sie sierpami (I. 198, VI. 28) — w Nowogrdédz-
kiem wszystkie zboza po dzi§ dzien tak sie ktadzie. WyraZnie
o zwozce zyta mowi sie 1. 208. Przy stodole stoja trzy stogi
uzatku (I. 30.), ale rownoczes$nie zagon chtopskiej niezzetej ja-
rzyny (II. 536.) popsul polowanie; ,jeszcze na pniu stoi zboze
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i mnéstwo sznuréw chlopskiej, niezzete]j jarzyny* (IL. 572, 573);
jeszcze Sedzia godzi sie z losem, Ze charty ,po jarzynach albo
po zycie pochodza® (II. 674); jeszcze stoi pszenica (II. 810);
jeszcze stoja ,tany zbéz“ (X. 13).

Moze to byé wiec zar6wno lipiec jak sierpien. I tylko
jedna wzmianka co do zbédz, ta mianowicie, Ze owies juz jest
dojrzaly (IV. 569: niedZwiedZ moze uczul ,do owsa dojrzalego
sklonno$é*), przemawia za sierpniem, gdyz w Nowogrédzkiem
owies dojrzewa najwczesniej okolo 30 lipca.

Zwracam przytem uwage, Ze w Soplicowie byly grunta
ciezkie (I. 36 ,czarnoziem“), a na gruntach ciezkich wszystko
dojrzewa péiniej — do tygodnia. P. Jakéb Bylezynski z No-
wogréodka pisze mi nawet, ze w okolicach Nowogrodka w pro-
mieniu 4—5 km. wszystko dojrzewa pdZniej okolo 2 tygodni
z powodu ciezkich gruntéw i wysokiego poloZenia.

Rowniez za sierpniem przemawia rydzobranie II. 848.
IIT. 266. Pisze mi dr. Marja Tolwinska z Nowogrodzkiego, Ze
rydze moga wystepowaé raz pierwszy w Kkoficu czerwca, po-
towie lipca w niewielkich iloSciach i zawsze w wilgotnych i cie-
nistych barwach $wierkowych. Nigdy wtedy w gajach brzozo-
wych. Drugiraz — juz na réznych stanowiskach — w sierpniu.

Za sierpniem przemawia takze polowanie z chartami na za-
jace (w piatek 1. 575 nn., w sobote II. 49 nn., w niedziele 1V. 924
nn.) W lipcu na zajace sie nie polowato inie poluje. Przystowie
powiada: ,§w. Wawrzyniec otwiera zwierzyniec*. A $w. Wa-
wrzynca jest 10 sierpnia. W pierwszej wigc polowie sierpnia
takze sie nie powmno polowa¢; stad slowa Rejenta ,,Jeszcze
zbyt wezesnie® (Il. 572) i caly jego wywo6d dalszy, Ze pora
roku za.weczesna; — wszelako polowanle w pierwszej polow1e
sierpnia ze wzgledu na posuniete zniwa jest mozliwsze i ze
wzgledu na szanowanie zwierzostanu jest mniejszg anomaljg.

Takze za sierpniem przemawiajg dwie wzmianki o zimnych
nocach i rankach. A wszak dopiero ,od $§w. Hanki chiodne
wieczory i poranki“. Z tych wzmianek jedna moéwi o zimnym
rannym wietrze przy obudzeniu si¢ Tadeusza w ks. II. 44.
Druga méwi nawet o ,jesiennej nocy“ (III. 799.), a ten epitet
oznacza oczywiscie, ze noc byla bardzo chlodna. Wprawdzie
zwrotka, w ktérej jest mowa o ,jesiennej nocy“ zostala przez
Mickiewicza skreslona, lecz powody skreslenia nie lezaty w nie-
wilasciwosei tych dwu stow.

Wkoncu za sierpniem przemawia nastepujace rozumo-
wanie. Wojski ustala zbiérke przy kaplicy lesnej w niedziele
na wpol do piate] rano. Jest to mniejwigcej kwadrans po
wschodzie storica w pierwszej polowie sierpnia, akurat wiec
pora wilasciwa. W pierwszej polowie zas lipca jest to przeszio
lub blizko godzina po wschodzie sfofica, w drugiej potowie
okolo pél godziny, wiec w drugiej polowie p6Zno, a w pierwszej
polowie stanowczo za pd6zno!
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Stan ogrodu, kwiaty i warzywa takze wskazujg na druga
polowe lipca, pierwsza sierpnia. Gatunki, czas uprawy, rodzaj
gleby, polozenie do sloica — gdy sie wszystkie te wzgledy
wezZmie pod uwage, mozna przyja¢ dos¢ szerokie ramy czasu.
Przeciwko lipcowi przemawia jednak arbuz (I[, 410), kapusta
(II. 405) i kukurydza (II. 409, IL. 59). Za lipcem przemawia mak
kwitnaey (lI, 419 nn.) W opisie gaju brzozowego w III ksiedze
uderza nas ,ozyna czarne usta tulaca do malin“ (w. 555). Ja-
gody ozyny nie dojrzewaja (nie czerniejg) w lipcu, lecz w sierpniu,
raczej w drugiej potowie. Co do lasu — to tylko leszczyne biore
w rachube. Dojrzale orzechy laskowe sa produktem sierpniowym,
zwykle drugiej polowy miesigca. Lecz obraz (1V. 87, 88.) o lesz-
czynie i wzmianka o orzechach (IV. 73.), jak i caly poprzedza-
jacy obraz lasu uwazam za obraz letni lasu litewskiego —
o charakterze ogdlnym, a wiec za obraz niezwigzany z zadng
miejscowoscia, ani zadna datg szczegdlng.

S3 jednak w Panu Tadeuszu wzmianki o dwojakich
pracach w polu, z ktéremi niebardzo wiem co poczgé. Sg one
najzupetniej ze soba sprzeczne. Mianowicie wzmianki, ze orano
ugory i zbierano potraw. Ot6z ugory orze sie w czerwcu i lipcu;
ale Mickiewicz powiada, Ze orano ,wcze$nie fany ogromne
ugoru® (L. 35.), a jezeli wezes$nie to moze byé tylko w maju-
czerweu, bo w lipcu konczy sie tylko podorywanie ugorow;
oranie zas w poczatkach sierpnia jest mozliwe, ale nie jest
wezesne, lecz spéZnione. Nie wiem, czy wolno przypuscié, ze
Mickiewicz miat tu na mysli poprostu oranie §ciernisk; w takim
wypadku okreslenie ,weczesnie“ byloby na miejscu. Nie wiem
tez, czy mozna przypuscié, Ze orano ugory powtérnie pod za-
siew; i w takim wypadku orka w poczatkach sierpnia bytaby
wezesna. Co zas§ do otawy, to Mickiewicz az czterokrotnie mowi
o sianokosach: I. 199, I. 239, o sianozeci VI. 303, mianowicie
o koszeniu otawy VI 29. Pisza mi z Nowogrédzkiego, Ze tam
najwczesniej zbiera sie otawe (potraw) w drugiej potowie sierpnia.
Inny list (p. Jakéb Bylczynskl dyrektor glmnaZ]um panstwowego
w Nowogrodku) twierdzi, Zze najwczesniej w koncu sierpnia.
Sam widziatem wprawdzie drugie zbieranie siana w poczatkach
sierpnia, ale w innych stronach Polski. Kosi sie trawe w czasie
zniw, jesli kosi sie tylko raz do roku: moze taka kosbe miat
Mickiewicz na mys$li w pierwszej ksiedze, a gdy w szostej
ksiedze mowil o otawie, to myslat tylko o czeSciowem skoszeniu
(powtornem) jakiejs laki na pasze w danej chwili potrzebns.
Malo to zreszta prawdopodobne. Przeciez i o tem nie wolno za-
pomnieé, ze w Swiadomosci Mickiewicza zlewaly sie dwa obyczaje
gospodarskie: wielkopolski i nowogrédzki, a z takiego zlania sie
mogly w poemacie niezgadzajace sie¢ ze sobg powstaé szcze-
goty. Koniec koncéw wzmianka o wcezesnem oranin ugorow
i wzmianka o kosbie otawy jest najzupetniej sprzeczna. Pierwsza
wskazuje na maj-czerwiec, druga na koniec sierpnia, wzglednie
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wrzesien. Czy wobec tej sprzecznos$ci mozna sie dziwié, iz nie
porzucam daty, lezacej mniejwiecej w Srodku miedzy temi
dwiema ostateczno§ciami ?

Wkoncu dr. Marja Tolwinska twierdzi jeszcze, iz opienki
(I1I. 697) zupetnie niemozliwe sa w lipcu. Ja zas§ widywalem
je — coprawda w innych stronach Polski — juz w pierwszych
dniach sierpnia.

W jaki za$ sposéb ustalam dzien ?

Metode ustalenia dnia wskazal Andrzej Niemojewski w ar-
tykule p. t. ,Data wieczoru w Soplicowie® (w ksigzce ,Dawnosé
a Mickiewicz* str, 198 nn.). W szezegdlnosci Niemojewski pierwszy
zwrécil uwage na to, Ze w poniedziatek wieczorem Mickiewicz
w ks. VIII. opisuje niebo, jak ksiezyc wschodzi niedtugo po
zachodzie storica, gdy mrok gestniat. Otéz ksiezyc wschodzi
tak tylko po pelni: zatem trzeba szukaé poniedzialku po petni.
Taki poniedziatek jest tylko jeden w lipcu: w 1811 r. dnia
osmego. Aby sie przy tej dacie utrzymaé, musiat Niemojewski
zaryzykowaé¢ dwa przypuszczenia: najpierw, ze wr. 1811 zZniwa
zaczely sie nadzwyczajnie wczesnie, bo wedlug tej daty Ta-
deusz przyjezdzatby do Soplicowa 5 lipca i juz trafialby na
zniwa, gdy w Nowogrodzkiem najwczedniej zaczynaja sie Zniwa
dopiero 10 lipca; — a powtoére, ze Tadeusz powrédcit przed
konncem roku szkolnego, albowiem rok szkolny skonczy! sie
w tym roku w uniwersytecie 30 czerwca starego stylu, czyli
12 lipca stylu nowego, a w szkolach érednich tez okolo po-
lowy lipca.

Oczywiscie oba twierdzenia sg ryzykowne: gdybySmy
nawet przypuscili, ze zniwa zaczely sie nadzwyczaj wczeénie,
to przeciez kolo 7 lipca owies nie mogl byé dojrzaty, nikt nie
kosit otawy, nie zbieral rydzéw, nie zjezdzal sie w dobrg go-
dzine po wschodzie slorica na wielkie polowanie i nie polowat
dzien w dzien z chartami na zajgce, ani kapusta nie mogla
schylaé¢ sedziwych lysin, ani harbuz nie mégt by¢ otyty. Taksamo
nic nie wskazuje na to, ze Tadeusz wyjechat z Wilna przed koricem
roku szkolnego. Pigon twierdzi nawet, ze Tadeusz skonczyt uni-
wersytet (str. 11. obj. do w. I. 50.). Gdybysmy odrzucili rozumowa-
nie Pigonia, a poszli za Niemojewskim, ktéry opiera sie¢ na tem,
ze Tadeusz ,mato w naukach postapil“, Ze wiec nawet nie
skonczyt szkoly $redniej, — to jakiz powéd mniemaé, jakoby
Tadeusz tak sie $pieszyl do Soplicowa, Ze nie doczekal korca
roku? Raczej przeciwnie nalezy wnioskowaé. Raczej przypuscié,
ze gdy Tadeusz opuszczal Wilno na state po dziesigciu latach
pobytu, podezas ktorych nawet w wakacje nie bywat w Sopli-
cowie, to w jaki$§ czas dopiero po skonczeniu roku szkolnego
zdotal z Wilna wyjechaé, pozegnawszy znajomych i zlikwido-
wawszy wszystkie sprawy. Nic nie przeszkadza przypuszezeniu,
ze bylo to prawie czy niespelna trzy tygodnie po opuszczenin
szkoly.
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Postugujac sie wiec metodg Niemojewskiego, szukam in-
nego poniedzialtku po pelni. Taki jest tylko jeden w sierpniu.
Wedlug ,Kalendarzyka Krakowskiego na Rok 1811 petnia byla
4 sierpnia, a zatem wieczor soplicowski, o ktérym mowa w VIII
ksiedze, kiedy niedlugo po zachodzie storica, gdy mrok gestnial,
wzeszed! ksiezye, to poniedziatek 5 sierpnia.

Ustalajgc te date, a na jej podstawie oznaczajgc liczby
innych dni, nie chce przez to twierdzié, ze Mickiewicz podczas
pisania Pana Tadeusza wzigl do reki kalendarz z 1811
roku i ze nastawil sobie globus nieba, aby opisaé¢ wyglad nieba
tego wieczoru. Ale nie uwazam tego za wykluczone ; przeciwnie
uwazam to za zupelnie mozliwe, zgodnie z przypuszczeniami
Niemojewskiego. I poprawiwszy jego date 8 lipca (date niezga-
dzajgcg sie z pewnemi szczegotami utworu, trudng do przyjecia
ze wzgledu na inne szczego6ly) na date 5 sierpnia, z naciskiem
wypowiadam przekonanie, ze gdy 8 lipca juz nie mozna bylo
widzieé Polluksa w chwili wschodu ksiezyca, ani glowy ko-
mety, czyli, ze wyglad nieba nie zgadzal si¢ z opisanym nie-
bem w VIII. ksiedze, to 5 sierpnia i Poluks musial by¢ wi-
dzialny i glowa komety zgodnie z tymze opisem.

Obrazu zatem nieba wieczoru Soplicowskiego, umieszczo-
nego w cytowanej ksiagzce Niemojewskiego, nie nalezy juz prze-
drukowywaé, jak to uczynili Bystrzycki-Janik w II edycji Pana
Tadeusza z naktadu Ksigznicy. Jest to obraz bledny. Nale-
zaloby natomiast uprosié astronoma, aby ustalit wyglad nieba
dnia 5 sierpnia 1811 r. w kilka czy kilkana$cie minut po wscho-
dzie ksiezyca. Na tem niebie Polluks znaidzie sie znacznie
ponad linja horyzontu, a glowa komety ponizej zadnich tap
Wielkiej NiedZwiedzicy 2).

1) Artykut powyzszy byl napisany w r. 1925,

Zwréceitem sie tez do jednego z astronomow polskich z proSba o usta-
lenie wygladu nieba d. 5 sierpnia 1811 roku. Z pewnych powodéw prosbie
mojej dotyd nie uczyniono zado$é.

Tymeczasem ukazal sie w ,Dodatku Literackim* do ,Dziennika Wilen-
skiego“ w nr. 3 z 18 kwietnia i w nr. 4 z 2 maja 1926 roku artykul prof.
Stanistawa Pigonia p. t. ,,Czas akeji w Panu Tadeuszu®.

W tym artykule Autor w bardzo interesujacym wywodzie porzucil
dawniejsze swe mniemanie, jakoby akecja pierwszych dziesieciu ksiag przy-
padata na lipiec. Ale nie zatrzymuje sie takze na sierpniu; uwaza, ‘iz akcja
poematu nie jest przywigzana do tego czy innego tygodnia, ze to wogdle
chwila, kiedy lato przechodzi w jesien, ze wiec jest obojetne, czy to sierpien
jeszeze, czy moze nawet poczatek wrze$nia; ze w poemacie pora roku jest
pojeta nie naturalistycznie, ale niejako syntetycznie, symbolicznie.

Co wxgce] cytuje stowa prof. Wiadystawa Dziewulskiego, Ze kometa
polawﬂa sig po dluzszem zniknieciu doplero 20 sierpnia, a w calej pelni
(t. zn. juz z warkoczem) u nas widzialna sie stala dopiero z poczatkiem
wrzesnia ; w koncu za$ lipca lub na poczatku sierpnia nikt nie widzial war-
kocza komety. Slowa prof. Dziewulskiego, cytowane przez prof. Pigonia, nie
stojg wprdeZIe w sprzeczno$ci ze stowami astronoma, na ktérego powo-
tywal sie Niemojewski, ale §wiadeza, zZe prof. Dziewulski przyna]mmel w czesel
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111,

Noc przed bitwg w ,Panu Tadeuszu“

Chodzi mi o to, jakie wypadki rozegratly si¢ w nocy z po-
niedzialku na wtorek akecji ,Pana Tadeusza“. Czesé¢ tych wy-
padkéw opowiedziana jest przez poete; inne zakrywa zastona
tajemniczo$ci w stylu powiesci romantycznych. Czytelnika nie-
pokoi pytanie, o ile moZna uchyli¢ tej zastony? Czego sie
wolno domyslaé z pewnem prawdopodobienstwem ?

Przyjmuje, ze ten poniedzialek i wtorek przypadaly na
dni 5-go i 6-go sierpnia 1811 roku. Staram sie tego dowiesé
gdzieindziej. Gdybym sie mylit, to co najwyze] méglbym sie
mylié¢ o tydzien. Woéwczas réinice wschodu i zachodu stonca
bytyby co najwyzej okolo 10 minut, a dtugos$é nocy ,kry-
tycznej“ bylaby mniejsza co najwyzej okoto 20 minut.

W poniedziatek dn. 5 sierpnia 1811 roku wschdéd slonca,
wedlug obliczeni p. Jana Gadomskiego, w okolicach Nowogréodka
przypad! o godzinie 4 minut 19 czasu §redniego stonecznego
lokalnego. Zatem zachéd okolo godziny 7 minut 30; wschéd
za$ slonca w nastepny dzien — wiorek — o minute — dwie
poZniej niz w poniedziatek, czyli o godzinie 4 minut 20-—21.
W trzy kwadranse po zachodzie sfonica byla noc zupelna,
a wiec o godzinie 8 minut 15. W trzy kwadranse przed wscho-
dem zaczynalo §witaé a wiec okolo godziny 3 minut 35. Przeto
»Kkrytyczna® noc trwata — liczge od zmroku do $witu — godzin
siedem minut dwadziescia.

Poczatek tej nocy letniej opowiedziany jest w ks. VIII,
az do zajazdu wlacznie, ktéry nastapil okolo godziny 10. Potem
szlachta wyprawita sobie huczng uczte, péki sen nie zwyciezy?t
zwyciezcéw. Miedzy péinoca a pierwsza godzing zasngt dwor
Soplicowski z uwiezionymi Soplicami i zamek ze szlachtg zajaz-
dowg. Daleko wcze$niej, chyba o zwykle] porze, zasnal Do-

zwaleza poglady, ktorych Niemojewski nie wypowiedzial. Oczekiwaé wiec
bede obliczen nowych.

Co sig za$§ tyczy tej ogélnikowosci, reprezentatywnosSci, typowosci opi-
séw, wskutek czego ani niema byé moznoSci, ani niema by¢ potrzeby usta-
lania doktadnego czasu akcji, to zastrzegajgc sie bardzo stanowezo przeciw
okresSleniu, jakoby w Panu Tadeuszu przedstawiona byla chwila przejScia
lata w jesien, pozatem przyznaje, Ze te obecne zapatrywania prof. Pigonia,
tyczace sie niedoktadnej okre§lonosei czasu, podzielane sa przez wiele oséb,
nawet przez przyrodnikéw. Lecz mnie si¢ wydaje, ze humaniéci sg zanadto
przyzwyczajeni do konwencjonalnosei opiséw i zanadto z niemi na ogromnych
obszarach literatury zzyei; a przyrodunicy znéw zanadto przyzwyczaili si¢ po-
btazaé po:tom i powiesciopisarzom. I jednym i drugim trudno uwierzyé¢, aby
poeta mo6gl byé wielostronnym przyrodoznawesg. Mnie wige argumenty Nie-
mojewskiego trafiajg do przekonania i nie moge zapomnieé, ze Mickiewicz
rozpoczyl studja na przyrodniczo-matematycznym wydziale. Jakkolwiek widze
w Panu Tadeuszu obrazy natury — ie tak powiem — ogélnikowe, to prze-
ciez te wszystkie, ktére sie wigza z akcja, nie sa dla mnie typowe, czy
uogdlnione, ale najzupelniej konkretne i zwigzane z pewnym momentem lata.



438 II. MISCELLANEA.

brzyn i palac Hrabiego?!). Ale gdy sie pogrgza w sen tylu
aktoréow ,Pana Tadeusza“, cze$¢ ich pozostaje bezsenna lub
ma sen bardzo przerywany. Ktéz taki?

Najpierw ci, ktorzy stanowili opozycje na radzie w Do-
brzynie, a wieec Maciek, Jankiel, Prusak, Mickiewicz i Zan.
Nastepnie ks. Robak i Asesor. W koncu bataljon moskiewski
i szlachta z przyjaznych Sedziemu zaSciankow. Spotkaja sie
oni wszysey nazajutrz w Soplicowie z wyjatkiem Jankiela, choé
1 ten w noc nastepng tam sie stawi. Ot6z jakim sposobem
dojdzie do tego spotkania?

Mozna przyjac¢, ze — pomingwszy Jankiela — aktywno$é
opozycji w Dobrzynie byla zadna. Maciek najwidoczniej posta-
nawia by¢ bierny, zamknawszy i zasungwszy drzwi swego
domostwa. Prusak zapewne uprzedzilby chetnie Sedziego o gro-
Zgcym zajeZdzie, aby Sedzia nie narazat sie na pierwszy impet
zajazdowej furji. Ale co innego uprzedzié przyjaciela, co innego
organizowaé nieprzyjaciél wlasnej krwi dobrzynskiej. Gdy mu
wiec udaremniono wymkniecie si¢ z Dobrzyna tuz przed ogdl-
nym odjazdem, zapewne oddal si¢ rezygnacji. Juz predzej
moznaby podejrzewaé¢ o aktywno§¢ Mickiewicza i Zana, po-
niewaz byli wolni od zwigzkéw pokrewienistwa z Dobrzyn-
skimi. Lecz nastegpnego dnia zobaczymy ich razem z Maékiem
i Prusakiem, wszystkich w pierwszej chwili bez jakiego-
kolwiek porozumienia sie z szlachta przyjazng
Soplicom. Stad wniosek, ze i Mickiewicz z Zanem zachowali
sie w nocy biernie.

Co innego Jankiel. Ten pierwszy ,wymknat sie milczkiem,
oklep*“. :

Dokad i poco?

Dla Jankiela zagadnienie najwainiejsze w danej chwili
polegato na tem, w jaki sposéb pomoée Sedziemu. W okolicy
istnialy dwie sily, ktére mozna bylto przeciwstawié zajazdowi
Gerwazego: jedng stanowit bataljon Moskali, druga szlachta
przyjazna Sedziemu. Kazda z tych sit wystarczytaby osobno.
Powstaje pytanie, co wiemy o psychice Jankiela w chwili, gdy
sie wymyka z Dobrzyna, i co mozemy wnosi¢ o celu jego
drogi na podstawie znajomosci tej psychiki.

Owoéz i Robak i Jankiel, obaj dazyli do powstania, ale
obaj wiedzieli, ze wybuch na razie bylby przedwczesny,
a zatem fatalny. Jeszcze w poniedzialek przed potudniem Robak
w rozmowie z Sedzig moéwi: ,Przygotujemy wszystko, lecz,
wyj$é nie czas jeszcze*“ (VL 265). W poniedzialek w nocy,
na pél godziny przed zajazdem moéwi do Sedziego: ,Francuz

) Nic nie wiemy, co sie stalo z sekundantami Tadeusza. Tadeusz
wyzwal Hrabiego w niedziele wieczorem (V. 697, por. tez VIIL. 202) a na
drugi dzien, to jest w poniedzialek postal mu sekundanta lub sekundantow
(VIIL 325). Nie mogli oni zasta¢ Hrabiego w domu, to jasne. Lecz co wow-
czas zrobili z sobg? '
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jeszcze daleko, nim przeminie zima, trzeba czekaé..”
(VIIL. 297). Dobrze o wszystkiem poinformowany Jankiel moéwi
na Radzie: ,wojna jesli bedzie, to chyba az wiosng®
(VIL. 379). Patrjotyzm Jankiela jest ponad wszelka watpliwosé
a réwniez jego wspotdzialanie z Robakiem i jego rozum. Dla
wszystkich tych trzech wzgledéw uwazam za absolutnie wy-
kluczone, aby Jankiel z wlasnej inicjatywy poruszy! Moskali
w pomoc Sedziemu. Poniewaz za$§ w niedziele styszal od sa-
mego Robaka, ze Robak w poniedzialek bedzie w mieScie
powiatowem (IV. 457), i mdgl wnioskowaé, ze na noc nie
wrdci, gdyz na zaproszenie na nocleg do Niehrymowa nie od-
powiedzial odmownie, wiec nawet nie mégl mieé wiele nadziei,
ze sie poradzi Robaka. Prawie przeto zmuszony do inicjatywy,
przynaglony czasem, ktory uplywal, pragnacy koniecznie daé
pomoc Sedziemu, Jankiel nie miat wyboru: musial poruszyé
szlachte przyjazng Soplicom. Sadze, ze sam nie puscit sie na
objazd zaSciankéw; nietyle dlatego ze wyjechal z Dobrzyna
na oklep: jakie§ siodto czy bryczka bylyby si¢ dlan znalazly
w pierwszej - lepszej zagrodzie; ale dlatego ze byl juz stary
i’ oczywiscie chcial sie zobaczy¢ z Robakiem, gdy tylko to
bedzie mozliwe. Porozsylal wigc zapewne goncéw a sam za-
trzymal sie w swej karczmie i najprawdopodobniej postat
stamtgd takze do mieszkania Robaka?).

W przekonaniu, ze szlachta zebrala sie w pomoc Sedziemu
na skutek alarmu, wznieconego przez Jankiela, utwierdza mie
jeszcze charakter tej zbiérki. Wydaje sie, ze za punkt zborny
podano sam dwoér lub nie podano zadnego punktu. Poniewaz
tu chodzilo o przeciwstawienie sig¢ grupie zajazdowej, wiec
mozna byto i tak postapié. Lecz Zotnierz, nawet mysliwy, ze-
bratby raczej cala sile poza dworem soplicowskim, aby nig
dysponowaé¢ do woli.

Okoto godziny dziewigte] wieczorem, w chwili, kiedy
Robak wchodzit do Sedziego na wazng rozmowe, wiedzial on
juz o zamieszania w Dobrzynie. lecz nic jeszcze nie wiedziat
o dokonujgcym sie zajezdzie. W poniedziatek przed potudniem
wiele do my$lenia dat mu fakt, ze Hrabia uzbrajat sie przed
wyjazdem do Dobrzyna, a przedtem od Sedziego uslyszal
o zaszlej ostrej klétni, i chyba wskutek tego zarzucit plan jazdy
do Nowogrédka, do ktérej gotow zajechat byl kalamaszka w pare
koni przed dwor soplicowski. Nie wiemy tylko, skad potem doszly
go wiesci o burzliwych naradach w Dobrzynie. Jakkolwiekbadz,
w chwili, kiedy wyskakuje oknem z pokoju Sedziego, przewi-
duje niejasno jakie§ grozace niebezpieczenstwo i dla siebie
i dla swoich planéw powstanczych i dlatego postanawia udaé

) Robak mieszkal gdzie§ blisko; prawdopodobnie u plebana; nie we
dworze, bo tam nie mial swego taboru kwestarskiego, z ktérym we dworze
zjawi sie dopiero niespodzianie we wtorek; i nie u Jankiela, bo tylko czesto
do niego ,chadzat noca“ (IV. 285).
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sie do Dobrzyna. Wyraznie powiedzial: ,dzi§ tam by¢ musze“;
a ze wzgledu na spézZniong pore znaczy to oczywiscie, ze chece
jechaé zaraz.

Tymezasem jest rzeczg uderzajacy, ze Robak nie spo t-
kal po drodze pedzacego zajazdu. Nie da sie bowiem
pomys$leé ze wzgledu na sytuacje w danej chwili i ze wzgledu
na charakter Robaka, aby on spotkal zajazd i przepuscit go
mimo siebie bez interwencji. Ze szlachta zdeterminowana, pod-
niecong i ttumna zapewne nie byloby co gadaé po nocy, tem
bardziej ze Robak nie wiedzial, czy Maciek nie wyjawil jego
tajemnicy. Lecz Robak bylby najpierw spotkat Hrabiego, ktéry
wysforowat sie o kawat drogi naprzéd, a Hrabia byl przy-
stepny argumentacji. Nie; mozna przyjaé, ze Robak nie spot-
kat szlachty. Dlaczego ?

Chyba dlatego, ze nie pojecha! najkrotsza droga, ale
diuzszg, prowadzaca kolo karczem Jankiela. Mogt bowiem prze-
widywaé, lub nawet wiedzial napewno, ze Jankiel byl na radzie,
ze zatem u niego zaczerpnie jezyka. O dziesigtej, o wpét do
jedenastej, czy o jedenastej dwaj ci ludzie, wzajemnie pragngcy
sie spotkaé i rozmoéwié, mogli osiggnaé swoj cel.

Od Jankiela dowiedzial si¢ Robak o zajezdzie. ‘Powstaje
pytanie, czy w tej chwili nie powziat jakiejS nowej decyzji?

Ot6z najpierw nalezy u$wiadomié sobie, Zze Robak musiat
w tej chwili byé w stanie silnej depresji. Dotad, jezeli prze-
widywatl niebezpieczng chmure w Dobrzynie, to nie przewi-
dywal, Ze ona wyladuje si¢ burzg natychmiastowg i to burza
nad Soplicowem. Osobiste niebezpieczefnstwo w tej chwili zma-
lalo, skoro Jankiel za§wiadczal, ze Maciek nie wyjawil tajem-
nicy Jacka. Wazniejsza rzeczg, niz jecha¢ do Dobrzyna, gdzie
juz nie bylo kogo uspakajaé, stawata sie na razie potrzeba
informacyj o wypadkach w Soplicowie. W stosunkowo niedfu-
gim czasie mozna je bylo mieé: wypadly wzglednie pomyslnie ;
nikomu nie grozilo bezposrednie niebezpieczenstwo a szlachta
ucztowala zamiast zabijaé.

0d Jankiela dowiedzial si¢ tez Robak,”ie szlachta przy-
jazna Sedziemu jest mobilizowana. Czy wdwezas nie powstat
w gtowie Robaka plan, ktérybym nazwal planem wallenro-
dycznym ? Wezwaé przez Jankiela bataljon Moskali na pomoc
Sedziemu, wywola¢ bitwe, w nienawisci ku wspdlnemu wro-
gowi zjednoczy¢ wszystkich Polakéw i w je] ogniu spopieli¢
domowe niesnaski ?

Trzeba przyznaé, ie taka hipoteza jest pociagajaca- Prze-
dewszystkiem w zupeinosci odpowiada ona stylowi romantycz-
nych powiesci. Nastepnie jest ona w stylu Poety, ktorego
Wallenrod wprowadzit Krzyzakéw w putapke. Wreszcie nie
sprzeciwia sie zaduym wyraznym wypowiedziom poematu.

A jednak trzeba ja stanowczo odrzucié. Robak nie mogl
o jedenastej czy dwunastej pragnaé wybuchu powstania, kto-
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rego sie lekal calg duszg jeszcze o wpét do dziesigtej. Jakze
tu robi¢ powstanie o dziewigé¢ miesiecy za weczesnie! Ale co
wazniejsze, wtedy jeszcze nie moglo byé mowy o wallenro-
dycznej pulapce. Nikt bowiem nie mégl przewidzieé
wypadkoéw. Nikt nie mégl spodziewacé sig, ze Moskale bez
wystrzalu zajma Soplicowo i powigza Dobrzynskich jak barany,
ze wiec stary wojak i organizator zajazdéw Gerwazy nie roz-
stawi strazy, choé¢ mozno$é odsieczy lezata jak na dloni,
a nawet o niej Jankiel ostrzegal na radzie. Przeciwnie: raczej
nalezalo przewidzie¢ bitwe, ktéra skonczylaby sie — jak dwa
a dwa cztery — wygrana Moskali, poniewaz mieli oni prze-
wage oddziatu regularnego nad nieregularnym, mieli przewage
ofensywnego dziatania i momentu niespodzianego zaskoczenia
przeciwnika. Gdyby jeszcze Robak mial w reku szlachte przy-
jazna Sedziemu i mogt jg puseié z tylu czy z boku na Moskali
atakujgcyech Dobrzynskich! Ale nawet nie bylo wiadomo, ile
sie zbierze tej szlachty, i nic nie uczyniono, aby ja zgroma-
dzié¢ poza dworem, jako grupe odsieczowa. Doprawdy! Spro-
wadzaé¢ Moskali w putapke byloby to za wielkie ryzyko!
W pulapke wpadtoby ostatecznie dobre imie Soplicow. Ludzie
przypomnieliby sobie, Ze Jacek Soplica pono Moskali sprowa-
dzi! na Stolnika, a Maciek Dobrzynski nie miatby powodu
kryé pod korcem prawdy, ze czlowiek, ktéry teraz zagral gre
te samg, jest tymze samym Jackiem. Zalatwianie osobistych
porachunkéw przy pomocy moskiewskiej okazaloby sie stalg
metodg zhanbionej rodziny.

Gdybys$my za$ przypuscili, Ze Robak przewidzial pijatyke
i gleboki sen zajazdowiczéw, lub ze po poinocy poprostu do-
wiedzial sie o sytuacji w Soplicowie i zamku: to woéwczas
jakizby cel byl wzywaé Moskali, skoro przy pomocy szlachty
przyjaznej Sedziemu mozna bylo powigza¢ Dobrzynskich, po-
dyktowaé im warunki zgody i uniknac przedwczesnego wybuchu ?

A wkoncu prosze przypomnieé¢ sobie, Ze gdy we wtorek
rano Robak przyjezdia do Soplicowa, to ma ze sobg czterech
pomocnikéw, w tem nieporéwnanego zolnierza i zabijake,
Macéka Dobrzynskiego, ktory byl niezbednym subalternem dla
prowadzenia boju. Lecz przed bytnosciag u Macka
jeszcze nie miatl zapewnione] zadnej pomocy
i nawet nie mial prawa jej sie spodziewac¢ a bez
niej nie m6gt powziagé zadnego planu wojennego.

W ten sposéb przychodzimy do wniosku, Ze Robak z kar-
czmy Jankiela pojechat do Dobrzyna, i wszystko jedno: zastal
Jankiela w karczmie czy nie, dowiedzial sie o zajeidzie czy
nie, w kazdym razie nic jeszcze nie postanowiwszy i dalej
w stanie duzej depresji zapukal do zagrody Madka.

Wiemy, co bylo gltéwng trescig ich rozmowy.

Maciek poznal byt Robaka od pierwszego wejrzenia i oczy-
wiScie odnosit sie do niego jak najbardziej nieufnie. Pamietat,

Pamietnik literacki XXII i XXIIL 29
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o co opinia publiczna oskarzala Jacka, a nic nie wiedziat
o pokucie i bohaterskich czynach Robaka. Nie wykluczal wigc
nawet, ze Robak jest prowokatorem, chociaz, jako cztek roz-
wazny, nie chcial demaskowaé Robaka, nie majac catkowitej
co do tego pewnosci. M6wit o nim na radzie (VIL. 113 nn.):

y,znam go, to éwik klecha,
Ten robaczek wiekszego od was zgryzl orzecha.
Rez go tylko widziatem: ledwiem okiem rzucil,
Poznalem, co za ptaszek; ksiadz oczy odwrocil,
Lekajac sie, zebym go nie zaezgl spowiadaé,
Ale to rzecz nie moja, wiele o tem gadaé!
On tu nie przyjdzie, prézno wzywaé Bernardyna.
Jesli od niego wyszta ta cala nowina,
To kto wie, w jakim celu: bo to bies ksigzynal®

Trescig wigc rozmowy w gléownych zarysach bylo to
samo, co w ksiedze X. nosi tytut ,Wazne odkrycie“ a popu-
larnie nazywa sie ,Spowiedzig Jacka Soplicy“. To jest pewnik
nie ulegajacy najmniejszej watpliwosci, ze krytycznej nocy
Robak w dluiszej rozmowie odstonit tajemnice
swego zycia Maékowi, pozyskal sobie jego za-
ufanie i pomoc. Jezeli nawet Robak w drodze do Dobrzyna
nie zatrzymat sie w karczmie Jankiela dluzej nad kilkanascie
minut, to i tak ta rozmowa nie odbyla si¢ wczesniej, jak koto
péinocy, a nie skonczyla az dobrze po péinocy. Z Dobrzyna
Robak zabrat ze soba Macéka i Prusaka, byé moze takie Mic-
kiewicza i Zana, choé nie wiem, coby ci ostatni robili po nocy
w Dobrzynie, i raczej mozna przypusci¢, Ze posiano po nich
specjalnie. Najwczesniej okoto godziny drugiej Robak (z Maé-
kiem i Prusakiem) byl zapewne z powrotem w karczmie Jan-
kiela. Nie jest wykluczone, iz z nimi juz wtedy razem zna-
leZli si¢ Mickiewicz i Zan.

W jakim celu przysuneli si¢ blizej Soplicowa? Jakie
mieli zamiary ?

Jedyny zamiar, jaki mie¢ mogli, to pacyfikacja zajazdu.
Musieli z nig czekaé do $witu, albowiem po nocy trudno byto
cokolwiek w tym kierunku przedsigwziagé. W kazdymbadz
razie nic nie uczynili, aby wej$¢ w porozumienie ze szlachtg
przyjazng Soplicom. Tego porozumienia si¢ uprzedniego nie
bedzie nawet w chwili przyjazdu Robaka do dworu.

Lecz czy nie zlozyli teraz narady wojennej i na niej nie
powzieli planu wallenrodycznego? Azali na podstawie zamito-
wania Macka do rgbaniny a nienawisSci jego do Moskali nie
nalezy domyslaé sie, Ze glosowalby on za wciggnigciem bata-
ljonu rosyjskiego w zasadzke?

Otoz twierdze, ze w tej chwili przeciw inicjatywie takiej
ze strony Robaka przemawiajg te same argumenty, co przed-
tem, z wyjatkiem jednego tylko: Ze mianowicie Robak obecnie
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mial juz zapewniong pomoc Macka i towarzyszy. Ale na miejsce
tego jednego straconego argumentu przybywaja dwa nowe.

Najpierw ten, ze ]uz bylo zapo6Zino ze wzgledu na pore nocy.
Do $witu byto juz co najwyzej niespetna poéttorej godziny a wszak
o swicie bataljon zajal Soplicowo i zamek. W ciagu tak krét-
kiego czasu nie sposob wyobrazié sobie tylu wypadkow: zZe
Jankiel dotar! do komendy bataljonu; ze zawiadomit jg o zajez-
dzie i nakltonit do interwencji, co nie bylo tak proste, poniewaz
Ptut miat Jankiela za szpiega (i powie niedtugo do Sedziego:
»Wszak Jankiel, szpieg, ktérego juz rzad dawno Sledzi, jest
twoim domownikiem®... IX. 179); Ze komenda bataljonu zaalar-
mowata rozrzucone po wsiach dowodztwa rot, te zas kwatery
oficerskie i zolnierskie; ze bataljon stanat w ordynku marszo-
wym: a caly alarm przeprowadzono po cichu, przez ordy-
nans6w a nie bebnem-czy trabks, aby nie budzi¢ chlopéw
i nie pozbawiaé sig tak wainego czynnika w bitwie, jakim
jest zaskoczenie przeciwnika niespodzianym napadem; ze wy-
wiad odpowiedni zostal zrobiony a na skutek wywiadu bata-
ljon zaopatrzy! sie w odpowiednig ilosé latarek i sznuréw do
wigzania S$pigcej szlachty; ze wkoncu bataljon podszedl pod
zamek i dwér. ¢

Nastepnie ten — i to najwazniejsze! — ze juz bylo za-
pozno alarmowaé bataljon, ktory dawno zaalarmowany zostal
przez kogo innego.

Czas juz zastanowié sie nad rolag Asesora krytycznej nocy.
Czytelnik traci go z oczu w poniedziatek okolo dziesigtej go-
dziny wieczorem, gdy Hrabia uderzy! go plazem w twarz
a zgtuszony Asesor upadl i skryl sie w pokrzywy — (VIII.
664, 665,) — spotyka go za§ znow we wtorek rano ,w zdro-
wiu i swiezosci“, jakby powiedzial Stowacki.

Ot6z Asesor reprezentowal policje ziemskg powiatu i z po-
wodu tego wlasnie urzedowego charakteru nie mial prawa
zachowad sie biernie wobec zajazdu. Nie naleizy sobie wyobra-
zaé, ie wystapil przeciw Hrabiemu z czystej zyczliwosci dla
Sedziego. Nie. Bylo jego obowigzkiem interwenjowaé, cho-
iciaz jako go$é bawil w Soplicowie, poniewaz w jego oczach
dokonywata sie zbrodnia: gwalt publiczny. Spetniat wige tylko
obowigzek aresztujac Hrabiego i grozac interwencja wojskowa
w razie nieposiuszenstwa (VII, 66).

Chodzi o to, czy ten obowigzek spefnil do konca.

Oczywiscie spelnit. W ms$ciwej, zimnej naturze Asesora
nie lezalo pusci¢ plazem tego, Ze sponiewierano go, wiasnie
gdy wystgpit w charakterze urzedowym. Dobrze poinformo-
wany o wszystkiem Jankiel przewidywal te oczywistosé, Ze
Asesor wezwie wojskowej pomocy (VII, 372). Musimy sobie
wyobrazié, ze gdy przeszlo oszolomienie, jakiemu ulegt, i gdy
szlachta z Soplicowa przeniosta si¢ na uczte do zamku, gdy
jednem stowem przyszed! do siebie i mial pewnosé, ze nie

29%
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zwrécg juz na niego uwagi, woéwczas wyszedl z pokrzyw
i udal sie do komendy bataljonu rosyjskiego.

Ten bataljon od s$rody wzglednie od czwartku (adjutant
sztabu przybyt do Pluta w $rode: 1. 520), byt trzymany w po-
gotowiu marszowem. To nie znaczy jednak, ze kazdej chwili
na zawolanie w p6l godziny mégt odmaszerowaé. Z réznych
wzmianek czytelnik moze mieé pewnos§é, ze bataljon byt roz-
rzucony na kwaterach nawet nie w jednej wiosce. (N. p.
por. 1X. 72: Kto z wiosek batalijon Moskaléw sprowadzit?)
Czesé jegrow stala moze w samem Soplicowie, skoro Jankiel
powiada (VIL. 371 nn.): ,w wiosce u Soplicy jest zolnierzy
hurma... Asesor w domu; tylko §wisnie, tak wraz przymasze-
ruja“... Ale Rykow stat kwaterg raczej w jakiejs innej , bliskiej
wiosce“ (I. 505) a Plut i reszta dowddcéw rot tez w innych,
skoro Sedzia moégl zapraszaé tylko samego Rykowa. To nie
jest pewne, ale takie odnosi si¢ wrazenie?).

Jak Asesor nie mogl nie zawezwaé wojskowej asystencji,
tak znéw Major nie mogl! mu tej asystencji odmoéwié. Spraw-
noéé, z jaka dokonano napadu na $pigecg szlachte, dowodzi, ze
bataljon byt przygotowany doskonale i mial wywiad bez za-
rzutu. Wiadomo, Ze najlepiej dokonywaé napadéw podobnych
o Swicie; napadniety pograzony jest w glebokim $énie a napa-
dajgcy ma utatwiong orjentacje przez budzgcy sie brzask. Wyboér
chwili odpowiedniej do ataku nalezal do komendy wojskowej;
co do Asesora mamy tylko, jak sadze, prawo przypuszczad,
ze staral sie jak najpredzej uprzedzi¢ bataljon o zajezdzie. Na-
pewno nie czekal z tem do drugiej rano. Jego charakter urze-
dowy i wynikajace stad prawo dysponowania do pewnego
stopnia wojskiem, wezwanem do asystencji, sprawia, ze gdy
Sedzia przemysla, jak zatuszowaé calg sprawe, to szuka po-
mocy i poparcia Rykowa i jego wlasnie: Asesora (IX. 115 nn.).

1) Nie wiemy, jaki byl stan liczebny tego bataljonu. W pierwszej fazie
bitwy (IX do w. 475) wydaje sie, ze sila bataljonu zmniejszyla sie conaj-
mniej o rote, moze o dwie roty, to jest o ilo§¢ ludzi, odpowiadajycg dwu
rotom: dwudziestu trzech zabitych, trzydziestu kilku rannych, wielu uciekio .
i pochowalo sie; razem rozbitych wigc jest 100? 200 ludzi? W drugiej
fazie przy Rykowie jest juz tylko mniejwiecej pol bataljonu (IX. 490).
W trzeciej fazie, po nowych stratach jeszcze jest okofo 300 (?) ludzi (IX. 574),
ktérymi Rykow komenderuje w dalszym ciagu jakby poéibataljonem (IX. 572).
Dr. M. Lodynski, dyrektor Centralnej Bibljoteki Wojskowej i podpulkownik
W. P., raczyl wypisaé mi z dziela p. t.: ,Chronika rossijskoj Impieratorskoj
Armij, Sostawlennaja po Wysoczajszemu powiedjeniju, czast’ IV, St. Pieter-
burg 1852, str. XVII—XIX*, ze bataljon piechoty w r. 1811 skladal sie z 4
rot, kazda w czasie wojennym o stanie 183 —185 ludzi, w czasie pokojowym
159 —161. Wiec bataljon Pluta mial — okraglo biorge — 600 ludzi. W piechocie
sktad roty pokojowej byi: 4 oberoficer6w, 10 unteroficeré6w, 3 doboszy,
141 szeregowcéw (nie licze 2 flejszezikow, ktorzy nie w kazdej byli rocie,
niestrojewych, rzemies$lnikéw i1 woznicow). Z réznych powodéw mozna wno-
si¢, ze bataljony jegierskie mialy podobny sklad i liczebnosé, co bataljony
piechoty.
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Tak wiec wypadnie odrzuci¢ stanoweczo hipoteze wallen-
rodycznej putapki na Moskali a natomiast trzeba bedzie wy-
obrazi¢ sobie, Ze Robak z towarzyszami oczekujacy ranka,
aby udad sie do Soplicowa i tam pacyfikowaé zwasnione strony,
w pewnej chwili ku niemalemu przerazeniu dowiedzieli sig,
ze bataljon rosyjski istotnie jest zaalarmowany. Jakim spo-
sobem dowiedzieli sie, nie wiem, ale bylo ich obowigzkiem
obserwowaé, co robi ta grozZna sila obca, bo przeciez nalezato
braé w rachube, ze wie§é o zajeZdzie predzej czy poZniej
dotrze do Moskali. Moze samego Jankiela postano na zwiady ?
Moze to, ze Jankiel krecil sie¢ w nocy w poblizu bataljonu,
dalo potem asumpt do poglosek, jakoby on sprowadzil Moskali
do Soplicowa? W kazdym razie wie$¢ o Moskalach doszta do
Robaka tak p6Zno, ze juz nie mogl przestrzec Spigcej szlachty.
A moze juz bataljon rozstawit wkoto zamku i dworu placéwki
i udaremnitby podejmowane w tym kierunku préby ?

Wyobrazam sobie, Ze Robak w dalszym ciggu jest w stanie
silnej depresji i niepokoju, ktory dosiega kulminacyjnego
punktu, gdy otrzymat wiadomos$é o powigzaniu Dobrzynskich
1 0 obecnosci we dworze wiekszej ilo§ci szlachty przyjaznej
Soplicom. Na ten stan rzuca jaskrawe s$wiatlo krok, na jaki
sie teraz szybko i z determinacja zolnierskg razem z Mackiem
decyduje. Jest to bowiem krok desperacki.

Mianowicie utraciwszy nadzieje pacyfikacji, postanawia
wywotaé awanture a przez awanture dojsé do bitwy 2).

Rozbrojonym Dobrzynskim trzeba przywiezé bron. Jest
jej dosyé ukrytej w karczmie Jankiela lub raczej w jakim$§
schowku pobliskie] puszczy - (por. tez VI 253 n.). Sprowadza
sie tabor kwestarski, ktory zapewne byl na plebanji sopli-
cowskiej. Na cztery wozy faduje si¢ bron. Maciek przebiera
sig za chiopa, Prusak wktada jaki§ kubrak wytarty i oto eks-
pedycja gotowa. Robak postara sie spoié sztab i jegréw, wy-
tworzy sie atmosfera awantury a wystrzal z krocicy bedzie
haslem bitwy. Miara pospiechu jest, ze ekspedycja rusza, nie
uprzedzajagc w zZaden sposéb o swoich planach
szlachty przyjaznej Soplicom, na ryzyko najzupet-
niejsze. Tak; to jest krok desperacki.

A dlaczego podjal go Robak?

') Zdaje sobie teraz sprawe i przypisuje sobie wing, ze zbyt gorliwg
agitacia za powstaniem zebral zbyt wiele zbyt palnego materjalu, aby ten
materjal dotrwal w spokoju do pory wlasciwej (X. 852). Zniszczy! mu plan
powstania Gerwazy, ale on Gerwazemu przebaczy (X. 858, 862); wszak wie,
e to tragiczna konsekwencja jego starej zbrodni. Robak poniesie ostatecznie
odpowiedzialno$é za bitwe, lecz jest do tego kroku zmuszony. Gdyby sam
sprowadzil Moskali do Soplicowa, odpowiedzialno$é jeszczeby o wiele sie
zwigkszyla: wtedy — w X ksiedzy nie méglby powiedzieé: ,Mozem nad
rozkaz wodz6w powstanie przy$pieszyl* (852) — wiec w formie hipotetycznej.
Wéwezas tylko forma afirmatywna odpowiadalaby rzeczywistoSci.
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Céz mial poczaé! Szlachte oczekiwalo wiezienie, proces,
przynajmniej w czesci zsylka. Robak nie wiedzial o uktadach,
jakie Sedzia zagail z Plutem. Zreszta Plut zadal lapowki
ogromnej, ktéra siegata do p6! miljona rubli, co na owe czasy
stanowilo sume olbrzymia. Bylo wykluczone, aby szlachta
zaSciankowa zaplacita juz nie te sume, ale jej polowe, choéby
jej éwieré. Dla Sedziego ta kwota oznaczalaby ruine i dla Hra-
biego bylaby bardzo wielkim ciezarem. A za te cene czy na-
prawde kupionoby bezkarnos$é?

Robak wiec, nie§wiadom tych pertraktacyj, widzial jedno:
jakkolwiek rujnuje to jego plany powstania, przeciez wylgczny
ratunek dla tej szalonej szlachty to uwolnienie ich podstepem
i sila; poleje sie krew, ale ocalone zostanie dobre imie So-
plicéw, ktérymby znowu zta wola zarzucila przymierze z Mo-
skalami, a.szlachta — zamiast do wiezienia, w sotdaty czy na
Sybir — péjdzie moze bié si¢ do legjondw.

Ruszajac na $miertelng wyprawe do Soplicowa, Robak
poleca Jankielowi udaé si¢. do miasta powiatowego, dokad
poprzedniego dnia sam mial a nie mégl pojechad. Oczywiscie
po nowiny polityczne. Jankiel wraca stamtad w nocy i przy-
wozi przed zgonem Jacka wie§é o wojnie, oczekiwanej z taka
tesknotg.

Pozostaje juz tylko odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
Mickiewicz wprowadzil do poematu czterowiersz niezdecydo-
wany (IX. 72 nn.):

»Kto z wiosek batalijon Moskaléw sprowadzit?
Kto tak predko sgsiedztwo z zaSciankéw zgromadzii?
Asesor-li, czy Jankiel? R6znie slychaé o tem,
Lecz nikt pewnie nie wiedzial ni wtenczas ni potem*.

Owéz podobna tajemniczo$¢ jest w duchu romantycznych
powiesci. W danym wypadku tresé tych wierszy odzwiercie-
dlila zreszty istotna opinje okolicy. My odrzucimy tu, jak naj-
bardziej stanoweczo, alternatywe, jakoby Asesor zgromadzit
szlachte z zaSciankéw. Ten urzednik policyjny nie przykla-
datby reki do wojny domowej — to jasne. Natomiast nie mial
najmniejszego powodu przechwalaé sie, ze sprowadzil bataljon
na rzeZ, ani wtedy, ani po klesce Napoleona, poniewaz mogtyby
mu grozié nieprzy]emnoscl ze strony rzqdu Nic dziwnego wiec,
ze o ile wprost nie przeczyl, to conajmniej dawal wymijajace
odpowiedzi, jesli jego samego pytano. Zresztg lezalo w inte-
resie wszystkich wmieszanych, aby sie nazywalo, ze bataljon
przyszedt do Soplicowa nie dla interwencji bron Boze, ale bez
jakiegokolwiek celu wojskowego czy policyjnego (por. X.
157 nn.). I w krétkiej epoce pobytu armji napoleonskiej na
Litwie rozwazny Asesor nie przechwalalby si¢ tym czynem,
choéby dlatego, aby badZ co badZ nie zrazaé¢ do siebie Do-
brzynskich. Co do Jankiela — to byl on dos$é roztropny, aby
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o wypadkach nocy krytycznej nie gadaé¢ ani glosno ani wiele,
a nawet nie mozna go bylo wypytywac sie, gdyz zniknat z ho-
ryzontu tamtejszego, poki nie przyszia armja polska (XII. 643,
644). Wypadki owe} nocy, niewyjasnione zaraz, nie wyjasnily
sie i potem dla §wiadomosci wspodiczesnej. Tak stusznie chciata
wierna prawdopodobienstwa logika twércza Poety.

Stanistaw Turowski.

Dom mlodosci Slowackiego w Krzemiericu.

Jest istotnie rzecza dziwng, jak mato do niedawna zajmo-
wano sie $ladami autora , Beniowskiego“ w Krzemiencu. Prze-
gladajac literature o tem miescie, prawie az do ostatnich lat
nie spotyka si¢ w niej zadnej niemal wzmianki o najwiekszym
cztowieku, ktérego miasto wydato!). Nawet zastuzony historyk
Wotynia, T. Stecki, méwigey o Krzemienicu obszernie, pomija
milezeniem pamiatki po Stowackim?). Podobnie Walenty Spek-
tator (= Karol Witte) w dziele: Krzemieniec (Krakéw 1873) nie
okazal interesu dla tej kwestji. Doplero Jublleusz poety w r. 1909
zwrdcit uwage na slady po nim w jego miescie rodzinnem.
Pierwszym, ktéry sprawg ta zajgl sie dokladniej, jest Karol
Hoffman w swoim przewodniku po Krzemieficu %). Staral sie
on podczas pobytu swojego w Krzemiencu oznaczyé dom,
w ktérym urodzil sie Stowacki?). Brak czasu nie pozwolit

1y Z literatury przedmiotu niedostepne mi byto (chwilowo) dzieto Balin-
skiego i Lipinskiego Starozytna Polska. Dzielo Aleks. Przezdzieckiego
Podole, Wolyn, Ukraina (2 tomy, Wilno 1841) nie zawiera nic dla Krze-
mienca. Inng literature, ktora cytuje Hoffman (Krzemieniec, str. 45), uwzgled-
nitem catg z wyjatkiem rosyjskiego dziela Teodorowicza, gdyz to wediug
-Hoffmana o Stowackim nie wspomina. Pamietniki szefa J6zefa Drzewiec-
kiego, traktujgce takze o ezasach po Czackim, przejrzalem, ale w nich nic
dla tej kwestji nie znalazlem. Zbadalem tez skgpg literature przedmiotu,
ktéra sie ukazala po dzielku Hoffmana. Artykut H. Biegeleisena, Ze sto-
sunkéw rodzinnych J. Si., Bibl. warsz. 1895, 90 —101 nie dotyka naszej
kwestji.

?) Stecki, Wolyn. 2 tomy. Lwéw 1871.

%) Tam, gdzie si¢ urodzit J. Stowacki. Krzemieniec, Warszawa 1909.

4 Ostatnim, ktéry starat sie znalezé dom urodzenia Stowackiego, jest
J. Grabiec (,%4 wléczegi... Tam gdzie sig urodzit Stowacki®, Swiat [warsz.]
1925 nr. 35, str. 8—9). Wedlug informacyj, ktére otrzymal na miejscu, popi,
otrzymawszy w r. 1921 polecenie ewakuacji liceum, sprzedali domek zajmo-
wany niegdy$ przez Euzebjuszostwo Slowackich a bedacy jednym z wielu
przeznaczonych na mieszkania dla profesoréw liceum, zydom miejscowym
na rozbiérke. Dzisiaj zostaly tylko resztki budowli w postaci muru na kilka
stép wysokiego, okalajgcego z trzech stron placyk porosly trawg, wsréd
ktérego widaé kilka grzadek z warzywami. Dom, zajmowany przez Slowac-
kich, miat sie znajdowaé w kacie miedzy zalomami tego muru, ,jak mowili
starzy mieszkancy Krzemienca®“. Domek 6w mial staé w parku liceum. Inna,
wedlug Grabca mniej wiarygodna wersja, wskazywala dworek poza obre-
bem liceum, stojgcy dotad. W sprawie domu urodzenia poety ukazaly sie



