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w slownictwie, frazeologji, a przedewszystkiem w pisowni. Dalsza
ewolucja doprowadzita polski jezyk do najwyzszego poziomu wy-
robienia i bogactwa w SlowianszezyzZnie.

O potrzebie i pozytku omdwionego ,Zarysu“ zbyteczne prze-
konywaé. Ksigzka ta, przeznaczona dla poczatkujgcych studentéw-
slawistow, znajdzie si¢ niewgtpliwie takze w rekach szerszych kot
inteligentnych i spelni znakomicie swoje zadanie. Przyczyni si¢ do
poglebienia tak u nas niklej znajomoseci kultury stowianskiej, tem
bardziej, ze dolaczona wyborowa bibljografja przedmiotu, ulatwi
zainteresowanym wyjScie poza skromne rozmiary publikacji. Nale-
zaloby tylko w nastgpnem wydaniu usungé nieliczne rusycyzmy,
jakie si¢ wkradly do pierwszej czesci poswieconej dziejom literatur,
dalej ujednostajni¢ pisownig¢ nazwisk slowianskich, dodajgc przy
kazdym pisarzu daty urodzin i $mierci, co podniesie jeszcze bardziej
warto§é informacyjng ksigzki. Jan Bronistaw Richter.

Witold Taszycki: Wybér tekst6w staropolskich XVI—
XVIII wieku. Lwow 1928. Naklad i wlasnosé K. Jakubowskiego.
8y, str. VIII, 264. (Lwowska Bibljoteka Slawistyczna, tom VII. Z dru-
karni W. L. Anczyea i Sp. w Krakowie).

Pomys! zebrania i udostgpnienia studentom seminarjéw poloni-
styeznych i slawistycznych wyboru tekstéw staropolskich XVI—XVIII
wieku, w postaci, dajacej pelne wyobrazenie o ich stronie jezykowej,
fonetycznej i graficznej, zastuguje na calkowite uznanie. Dotych-
czas rozwo6j dawnych form jezykowych sledzili przewaznie na pod-
stawie zabytkéw Sredniowiecznych. Obecnie, dzieki wypisom prof.
Taszyckiego, materjal zostal znacznie rozszerzony i wzbogacony
wyborem zabytkéw piSmiennych, ktére sa interesujgca ilustracja
faktéw jezykowych na przestrzen dalszych dwéch wiekéw i umoz-
liwiaja wytworzenie sobie plastycznego obrazu rozwoju jezyka sta-
ropolskiego, jego form, stownictwa, grafiki, sktadni i stylu.

Chrestomatja objela okres czasu od roku 1543 do polowy
wieku XVIII. Z przed roku 1543 pomiescit autor kilka drobnych,
a ciekawych zabytkéw (listy, kazania), wyjetych ze zbioré6w reko-
piSmiennych. Sam dobér tekstéw trafny, przemyslany, bogaty i uroz-
maicony. Najwybitniejsi pisarze reprezentowani nalezycie (Rej, Orze-
chowski, Gérnicki, Kochanowscy: Jan i Piotr, Wujek, Skarga, Gro-
chowski, Klonowic, Szymonowic, H. Morsztyn, Twardowski, Opa-
linski, W. Potocki, W. Kochowski, Pasek, H. Lubomirski, St. Le-
szezynski, Druzbacka, Konarski); obok nich dtugi poczet innych.
Mamy wyjatki ze Starego i Nowego Testamentu (rézne ich teksty,
zestawione dla por6wnania paralelnie), listy staropolskie z w. XVI
i XVII, tekst rusko-polski z r. 1630, prébke tekstu dialektycznego
z potudn.-zachodniej Polski, prébke gazety pisanej z r. 1568, wy-
jatki z ,Merkurjusza polskiego® (1661), z oslawionych ,Nowych
Aten“ B. Chmielowskiego i t. d. Przydalyby sie jeszcze okazy tak
charakterystycznej literatury mieszczanskiej.

Forma, w jakiej wyjatki podano, nader staranna. Tytuly od-
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tworzono ze S$cistoscia i wierno§cia bibljograficzna, teksty oparto
w wigkszosci na pierwodrukach i przytoczono z wielka dokiadno-
§cig, opartg o sumienng metode filologiczng. Poréwnanie szeregu
reprodukowanych wyjatkéw z oryginalami potwierdza to najzupel-
niej. Pewne, drobne zreszta, réznice wykazuje np. jeden z rozdzialow
Biblji Leopolity, przytoczony w ,Wyborze“ (Ksiega Rodzaju), w ze-
stawieniu z tymze samym rozdzialem oryginatu (1561). Mialem pod
reka dwa egzemplarze tego wydania: Koérnickii Towarzystwa Przy-
jaciét Nauk w Poznauiu, oba catkowicie ze sobg zgodne; w tekscie
,Wyboru“ dostrzegamy pewne réznice w rodzaju: (Leop. (1561):
ziemie, ziemia, Vzrzawszy, onych, mieysce, sulla, vzrzal, whelkie,
ziele, przynoszace, ptacy, wBystkie, wlystko. — ,Wybér® T.: ziemie,
Ziemia, Vyzrzawszy, onech, miesce, sussa, vyZizal, wsselkie, ziele,
przynossace, pthacy, wssystkie, wssystko ... Zastanawia okolicznosé,
Ze inny rozdzial tejze Biblji (Leop. 1561): Ksiega Ruth, w tych sa-
inych egzemplarzach, w poréwnaniu z tekstem ,,Wyboru“ nie wy-
kazuje zadnych véznic i zgadza si¢ z nim najdokladniej. Wszelkie
wiasciwosci pisowni i grafiki zachowano skrupulatnie, moze nawet
7 pewna przesada, za jaka uwazalbym np. przejmowanie dtugiego s;
jest to, zdaje si¢ zbedne, zwlaszcza, ze nie zachowano znaku 8,
\przyjmujac dlan transkrypcje sz), ani nosé6wek w formie: a, e,
wyrazajac je znakami: a, ¢. Co sie tyczy interpunkeji, autor zmo-
dernizowal przestankowanie w obrebie zdania; postgpil slusznie,
wprowadzajge konieczny Yad w Owezesny chaos. Bardzo pozy-
teczny jest dolgczony na koncu slowniczek wyrazow, dzisiaj nie-
znanych, lub w innem uzywanych znaczeniu; przyczynia sie wy-
atnie do latwej orjentacji w zebranym materjale jezykowym.

Cato$é, wykonana najsumienniej, daje wazny i ciekawy zbioér
dokumentéw do studjum staropolszczyzny. ,Wybor® ma jednak
znaczenie szersze: literackie i historyczno-kulturalne. Do§¢ wspo-
mnieé np. interesujace, a tak rzadkie listy staropolskie: czyto 6w Piotra
Hynka, ,rothmagistra® K. M. (15620), donoszacego, ize ,barzo szyg
choro ma veszpyzy“, czyto inny studenta ,alme Vniversitatis Cra-
coviensis“, proszacego o pienigdze (na ,zamszowe vbranye, na
strawe, na oddanie dlugu ,Panyey Paczyorkovey?...), czy jeszcze
inne listy i zabytki (np. Akta Rzeczypospolitej Babinskiej, Scena
w sadzie z w. XVII), przynoszace szczegdély i wiadomosci o dawnem
zyciu polskiem i jego sprawach codziennych.

Ksiazka prof. Taszyckiego, rozszerzajac wybitnie zakres lek-
tury i materjal dla éwiczen seminaryjnych, jest bardzo cennym
nabytkiem w dziedzinie naszych podrecznikéw akademickich. Auto-
rowi nalezy si¢ szczere uznanie za dokonanie pracy, a zastuzonej
firmie wydawniczej K. S. Jakubowskiego wdziecznosé za podjecie
naktadu. Niezawodna oficyna W. L. Anczyca wyposazyla ksigzke
w staranng i piekna szate typograficzna.

Stefan Vrtel-Wierczyriski.



