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732 IV. RECENZJE.

rekcie, ale to sg wszystko dezyderaty ,akademickie®, z ktérych nie-
spelnienia rozgrzesza ,Slowo wstepne“. wySwietlajace dostatecznie,
wsréd jakich warunkéw ,Ksiega Szymonowicza® dochodzila do skutku.

Trud Redaktora i zabiegi Komitetu zamojskiego zastugujg na
tem pelniejsze uznanie. Ryszard Skulski.

Tadeusz Mikulski: Henryk Chelchowski. Kartka z dziejow lite-
ratury polskiej XVII w. Torun 1929. Nakladem Towarzystwa Na-
ukowego (odbitka z 36 tomu jego Rocznikéw). Str. 104.

Szlachcic z zagrody mazowieckiej (urodzony okolo r. 1600)
umarl proboszczem w Prusach Krdlewskich po r. 1650, zarzuciwszy
wiersze, jakie za mlodu pisywal, sielanki za wzorem Szymonowi-
cowym; za wzorem ogélu dyletantéw epitalamja i relacje o wojnie
i pokoju moskiewskich, wreszcie ascetyki (koledy i tp.); wszystko
w drobnych rozmiarach (po kilka éwiartek). Wiersze pdéZniejsze,
z r. 1635 i 1645, bez znaczenia; ciekawsze sa tylko owe sielanki
z r. 1635: ,Uciecha bogin parnazkich® t. z. muz, co przeciez nie
sg nimfami ani dryadami, wiec do sielanki by si¢ wcale nie go-
dzity, gdyby nie ,nauk wyzwolonych student® je pisal, co Apolli-
nowi Muzom w lesie przygrywaé kazal. Ciekawsze nastegpne, juz
nie ,studenta® i nikomu, co rzeez wyjatkowa, nie przypisane
(czyzby dedykacja ,Uciechy“ p. Stradomskiemu si¢ nie oplacita ?).
Zbiorek to pieciu sielanek p.t. ,Gwar lesny“; jedna opowiada o fatalnym
ozenku; inne mitologja rozepchane. Mowa gladka, pieszczona (nie-
réownie wiecej niz w pierwowzorze t. j. u Szymonowica, — Teokryta
bym nie przywolywal wecale); szczegoly nieraz drazliwe, szcze-
gblnie w wierszach o dudku i sowie. ZapowiedZ poczatkujacego ta-
lentu byla weale nie zla, ale nie dopisal dalszy rozwéj. Razi baro-
kowe mieszanie realjow (nawet polskich, np. tancéw polskich),
z oklepankami sielankowemi nie z tego Swiata. Autor przedrukowal
obie sielanki (z unikatéw) i poprzedzil je wyczerpujaca praca o Chel-
chowskim i jego poezji. Tekst miejscami poprawié¢ nalezy; np. str. 90,
w. 28 czytaj: Stnglem. Sowito i t. d. i zadnej niejasnosei nie
bedzie; zakScialym, t. j. zakwittym, forma poprawna; ujte
str. 86 nie zrozumialem. Temat drobny, opracowanie staranne; re-
miniscencje z Szymonowica wyliczone; wzorem stuzyl autorowi
wZimorowic“ Adameczewskiego. A. Briickner.

Najnowsze wydawnictwa francuskie o Mickiewiczu.

Nalezalo oczekiwaé, ze uroczystosci odstoniecia pomnika na placu
de I’Alma wzbogaca literature mickiewiczowska we Franeji. — Stalo
sie tak bez watpienia, jesli chodzi o ilo$é artykuléw i wydawnictw.
Pod wzgledem jakoSci natomiast to zbiorowe przezycie literackie
nie tyle da si¢ zaliczyé do mocnych i glebokich, ile do szerokich,
rozlewnych. — Fakt ten dziwi¢ moze tem bardziej, ze sam pomnik
jest niewatpliwie owocem glebokiego przezycia twoérczego. Wiadomo,
Zze wyrost on z bezposredniego obcowania artysty, jesli nie z arcy-



