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rego przywigzywal wielka wage, byla ,Historja literatury pol-
skiej]* — a mianowicie tom !, obejmujacy literature Polski
niepodleglej (Poznan 1927). Napisana ona zostala pierwotnie
dla wychodzacego w Szwajcarji wydawnictwa ,Encyclopédie
polonaise“, majacego informowac zagranice o rzeczach pol-
skich; z tego powodu autor traktowat obszernie warunki histo-
ryczno - polityczne, spoleczne, ekonomiczne, religijne, oddzialu-
jace na rozwoéj literatury polskiej, na wytworzenie si¢ w niej
pewnych zagadnien, motywéw, cech artystycznych. Ale ten
spos6b przedstawienia historji piSmiennictwa wyniknal ponadto
rowniez z przekonania §. p. profesora o potrzebie i pozytku
szerszego, niz to dotad u nas bylo, uwzglednienia i trakto-
wania tych wszystkich czynnik6w natury kollektywnej, socjo-
logicznej, ktére obok czynnika indywidualnego decydula o lo-
sach, o charakterze, o jakosci literatury. Zamiar swoj przepro-
wadzﬂ autor z jak najwiekszg konsekwencjg, doskonale w obra-
zie przejrzystym wyzyskal wszystkie badania obce, uwydatnit
nalezycie zwigzek miedzy terazniejszo$cia a przeszloscig, naj-
obszerniej opracowal wiek XVI i XVII[ t. j. renesans i tak
nazwany przez niego klasycyzm wtérny, stworzyt dzieto pozy-
teczne w pelnem tego slowa znaczeniu; znale§é sie¢ ono po-
winno nie tylko w rekach mlodziezy, ale rowniez w szerszych
kotach spoteczenstwa polskiego. Oprécz nieskonczonej, niestety,
historji literatury, z pod piéra §. p. profesora wyszia proba
syntezy, zamieszczona w wydawnictwie zbiorowem, ukazuja-
cem “SiQ obecnie w Warszawie, p. t. ,Polska, jej dzieje i kul-
tura®.

Nie bylo moim zamiarem w posmiertnem wspomnieniu
wyczerpac caloksztatt dziatalnosci §. p. Dobrzycklego, pragna-
tem jedynie przypomnieé najwazuiejsze jego zamierzenia, w kt6-
rych najlepiej zarysowala sie indywidualnosé zmarlego Naj-
piekniejszg charakterystyke calej jego dziatalno$ci przyniosta
dedykacja, zamieszczona na czele ksiegi pamigtkowej, wydanej
w r. 1928 przez uczniéw, kolegéw i przyjaciét ku uczezeniu
trzydziestoletniej pracy naukowej i nauczycielskiej; czytamy
tam lapidarne slowa, Ze ,trzeba uczcié meza, ktory jest Uczo-
nym zasluzonym, Profesorem wzorowym, Kolegom Przyjacie-
lem oddanym, mlodziezy Opiekunem szczerym, przyjaciotlom
Druhem serdecznym, Ojcem kochajacym i kochanym®....

Bronistaw Gubrynowicz.

S. p. Aleksander Lucki.
*21 VI 1885 13 IX 1931.

Z szeregu cichych, skromnych, nie szukajgcych rozgtosu,
a jednak wartoSciowych i rzeczywiscie zastuzonych pracowni-
kéw w dziedzinie badan literackich, odszedl niepowrotnie w za-
Swiaty znow jeden, ktérego strate czasopismo nasze gleboko
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i serdecznie odczuwa,. Lat dwadziescia uplywa obecnie od chwili,
kiedy na tamach ,Pamietnika literackiego“ ukazala sie drobna
lecz cenna notatka, traktujgca o pochodzenin wyrazu ,roman-
tyzm“ i ewolucji jego znaczenia, sygnowana nieznanem jeszcze
podéwczas nazwiskiem Aleksandra YLuckiego; zadzierigniete
wezly nie zerwaly sie az do ostatka Zywota, bo oto w zeszy-
cie, w ktérym kresle stowa pozegnalne, zostala wydrukowana —
niestety juz ostatnia — rozprawa $.p. Luckiego, skorygowana
jeszcze przez autora. Wyjscia jej wszakze — dziwng a smutng
ironjag losu — nie bylo mu dane doczekaé.

S. p. Lucki pochodzil z Limanowej, gdzie ojciec jego byt
sedzig; po ukonczeniu gimnazjum w r. 1903 w Nowym Sjaczu,
zapisal sie¢ na Wydziat filozoficzny Uniwersytetu jagiellonskiego
w Krakowie i stuchal wykladéw profesoréow: Stan. Tarnow-
skiego, Kaz. Morawskiego, ks. Stef. Pawlickiego, Jozefa Tretiaka.
Natychmiast po ukonczeniu studjow wstgpit do stuzby gimnazjal-
nej w r. 1908, egzamin z jezyka polskiego i filozofji klasycznej
ztozy! w roku nastepnym, a rownocze$nie zdal z odznaczeniem
rygoroza doktorskie. W roku 1910 zostal mianowany rzeczy-
w stym nauczycielem w szkole realnej w Jarostawiu, skad
wkroétce, po otrzymaniu urlopu, wyjechal na dalsze studja do
Berlina, a nastepnie do Paryza; specjalnie zaja! si¢ badaniem
poczgtkow i rozwojem romantyzmu francuskiego. W roku 1914
po powrocie do kraju byt czas krotki nauczycielem w Il szkole
realnej we Lwowie, potem za§ — w r. 1915, zostal przeniesiony
do Krakowa do gimnazjum §w. Jacka, a nakoniec do 11l gimnazjum
im. Jana Sobieskiego. Byl cztonkiem, a od r. 1924 sekretarzem
Komisji historji literatury polskiej w Polskiej Akademji Umie-
jetnosci w Krakowie,

W to prostolinijne pasmo zywota, zwigzanego Scisle z wzo-
rowem Spefnianiem trudu nauczycielskiego, wplotta sie jako
powiew orzeZwiajacy praca naukowa, w ktorej §. p. Lucki roz-
mitowany byl nadewszystko; oddawat jej kazda wolng od zmud-
nych zaje¢ w gimnazjum chwile, jej po§wiecal bezsenne noce,
ktére wszakze podcinaly watle sity zywotne. Pociggneta go prze-
dewszystkiem szlachetna postaé Kazimierza Brodzinskiego; ro-
zejrzal sie¢ w bibljotece jagielloniskiej wéréd autograféw i odpi-
sow dziel poety, naprzod wydal jego listy do stryjecznej siostry
Szczesnej (,Przewodnik naukowy i literacki®, Lwow 1906), na-
stepnie opublikowal cenne studjum o miodosci $piewaka ,Wie-
stawa“ (Krakéw 1910), uzupelniajgce wielu szczeg6tami dawniej-
szg prace Z. Hordynskiego, réwnoczesnie przygotowal do druku
rozprawe poety ,O klasycznosci i romantycznosei, tudziez o du-
chu poezji polskiej“ i ,,Wybor poezji“ (w Krak. Bibljotece Na-
rodowej, nr.10i34), obok tych zas, jako osobne wydawnictwo
Akademji Umiejetnosei, ,Nieznane poezje“ (1910) i ,Nieznane
pisma prozg (,Archiwum do dziejow liter. i oswiaty w Polsce®.
T. XII, 1910); krytyka naukowa ocenita wszystkie te prace jak
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najpochlebniej, wystarczy przypomnieé recenzje I. Chrzanow-
skiego w ,Przeglgdzie warszawskim® (1912), T. Sinki w ,Cza-
sie® (1920 nr. 148 i 1921 nr. 109), E. Kucharskiego w ,Kurjerze
Ilwowskim*® (1921 nr. 102), B. Gubrynowicza w ,”amietniku lite-
rackim® (1911, X 10, 549-—-56), J. Kallenbacha w ,Przegladzie
powszechnym*® (1922). Zgodnie wszyscy podnie$li, iz dzieki
§. p. Luckiemu zostata bodaj czes$ciowo naprawiona krzywda,
wyrzadzona Brodzinskiemu przez wydawcow dziel jego, t. j.
D. Chodzke i F. S. Dmochowskiego.

Rowniez w latach poZniejszych §. p. Lucki zajmowal sie
tworczoscia Brodzinskiego; i tak z pod jego piéra wyszia roz-
prawka p.t. ,Epos szlachackie K. Brodzifiskiego“ (Krakow 1912)--
0 ,Dworze w Lipinach“ — dalej opisat autograf ,Postania do
braci wygnancéw* (,Pamietnik literacki 191415, T. XIII), wy-
dal kilka nieznanych listow (tamnze, 1926, T. XXII/III) i ,,Wspo-
mnienia mojej mlodosci“ (Bibljoteka Narodowa), wreszcie wy-
stapit z artykutem p.t. ,Jakiego Brodzinskiego znamy“ (,Ruch
literacki“, 1929, T.1V), w ktérym wykazywatl bledy poznanskiego
wydania pism Brodzinskiego. Sam przygotowywal krytyczng
edycje pism prozaicznych poety i trzeba staran dolozyé, azeby
praca ta nie poszla na marne,

Obok Brodzinskiego interesowal sie §.p. Lucki wogdle ro-
mantyzmem polskim. W , Bibljotece narodowej“ wydal obszerny
tom p.t. ,Towarzystwo filomatéow“, w ktéorym po wstepie, za-
wierajacym historje zawigzania sie towarzystwa, rozwoj jego
pracy organizacyjnej, naukowej i spolecznej, losy procesu i zna-
czenie towarzystwa, pomiescit w ukladzie chronologicznym sze-
reg tekstow; a nie polegal na dawniejszych tekstach drukowa-
nych, lecz siggal, o ile to bylo mozliwe, do autograféw Archiwum
filomatycznego. Dalej wydrukowal w ,Pamietniku literackim*
(1914/15, T. XIII), nieznane listy Mickiewicza z 1. 1830 — 54,
w roczniku za$ 1916, T. XIV, list do George Sand; w ,Ruchu
literackim“ (1926) podat nieznany autograf Wschodu stonca
w ,Panu Tadeuszu“. Z tworczoscia Slowackiego wigZe sie
§. p. Luckiego artykul: ,O jedng litere w tekscie , Anhel-
lego““ (,Ruch literacki“ 1926), a z tworczoscig Krasinskiego
dwie notatki o obrazie Edenu w ,Nieboskiej komedji“ (,Ruch
literacki“ 1927), rozprawka p. 1. ,,Zapomniana korespondencja
Krasinskiego“ (Lwéw 1912), traktujaca o listach poety, wyda-
nych w r. 1860 w Paryzu przez K. Gaszynskiego i wyczerpu-
jaca recenzja listow Krasinskiego do Delf. Potockiej, opubliko-
wanych przez Zéltowskiego (, Pamietnik literacki“ 1930, T. XXVII).
Wspomnie¢ jeszcze nalezy o wzorowem wydaniu ,Mohorta“
W. Pola w ,Bibljotece Narodowej“ i o ostatnie] rozprawce, wy-
drukowanej w tym zeszycie ,Pamietnika literackiego“, poswie-
conej ewolucji pojecia literatury narodowej u Mochnackiego.
Kazda z wymienionych powyzej prac §. p. Luckiego, przynosi
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jakie§ spostrzezenia ciekawe, jaki§ szczegd! nieznany — i daje
pieckne S§wiadectwo o sumiennosci i bystrosci autora.

Poza granice literatury polskiej siega powazne studjum, wy-
dane w r. 1919 w rozprawach Wydzialu filozoficznego Akademji
Umiejetnosci w Krakowie, p.t. ,Rozwdj teorjiromantyzmu we Fran-
cji“. Jestto owoc kilkuletniej pracy, ktérej celem bylo zbadanie
chaosu w zakresie poje¢ o romantyzmie, sprzecznosci w sposo-
bie pojmowania i okreslania tego pragdu nietylko w réznych
literaturach lub rézanych okresach, ale i w kazdej literaturze
Z osobna, oraz u pisarzy zupelnie wspdlczesnych. Autor zajat
sie z tego powodu literaturg francuska, Ze tam teorja roman-
tyzmu rozwinela si¢ najbujniej i najwszechstronniej. W rozpra-
wie przedstawil powstanie teorji romantyzmu w Niemczech
i pierwsze wiadomos$ci o niej we Francji, nastepnie poczatki
walki klasykéw z romantykami, wystgpienie mlodego pokole-
nia, Cénacle, scharakteryzowal mtodziez z obozu liberatéw az do
chwili zjednoczenia sie romantykéw obu obozéw. W ostatecznej
konkluzji wypowiedzial zdanie, Ze dotychczas nie utworzono
definicji romantyzmu, zadowalajacej wszystkich, wyczerpujacej
a pozytywnej.

W pracy tej posiadamy dowod z jakg to skrupulatnoscig
przygotowywal sie¢ S. p. Lucki do spelnienia zadania, o ktérem
marzyl — do skreslenia historji romantyzmu w Polsce; otrzy-
maliby$§my bez watpienia dzielo o charakterze fundamentalnym.
Ale i te drobne przyczynki, ktére §. p. Lucki pozostawil, spra-
wig, Ze nazwisko jego wspominaé bedziemy zawsze z wdziecz-
noscia.

Czes¢ Jego pamieci.

Bronistaw Gubrynowicz.
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