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V. WSPOMNIENIA POSMIERTNE.

S. p. Jan Czubek.
(*12 maja 1849 +15 lipca 1932)

Z grona sedziwych pracownikéw na niwie historji litera-
tury polskiej zmar! w lipcu b. r. w Krakowie jeden z najbar-
dziej zasluzonych nauczyc1e11 filologji klasyeznej w szkotach
Srednich, oddajaey z poSwigceniem i zaparciem wszystkie swoje
sity az do ostatnich dni zZywota na poiyteczne ustugi nauce
naszej; wprawdzie nowych horyzontéw nie odkry! i nie posia-
dal umyshu tworczego, ale wywigzujac sie z kazdej, chocby
najniewdzieczniejszej, zleconej mu pracy jak najsumienniej,
stojac na kazdym, choéby najskromniejszym, powierzonym
mu posterunku wytrwale i niezlomnie, zapisat $. p. Jan Czubek
nazwisko swoje na dlugie lata w pamieci nietylko wspétceze-
snych ale i potomnych, ktérzy z pelng wdziecznoscia werto-
waé bedg przedewszystkiem wzorowe edycje przygotowanych
przezen do druku rekopismiennych zabytkéw dawnego piSmien-
nictwa polskiego z w. XVI i XVII oraz arcydziel naszej poezji
romantycznej.

W skromnej chacie wloscianskiej — pod Bochnig — stala
kotyska przysziego nauczyciela, bibljotekarza i czlonka Polskiej
Akademji Umiejetnosci, ktéry w miodosci w cieikim trudzie
przebijal sie przez nauki gimnazjalne zanim zasiadl wreszcie
na tawach Uniwersytetu jagiellonskiego, aby jako stuchacz na
wydziale filozoficznym oddaé¢ si¢ studjom taciny i greki. Po
wystuchaniu przepisanych wykladéw i zlozeniu egzamindéw
z filologji klasycznej otrzymat §. p. Czubek w r. 1872 naprzéd
posade zastepcy nauczyciela w gimnazjum w Stanislawowie,
w roku nastepnym zostal przeniesiony do Bochni, w r. 1875
przybyl do Tarnowa w charakterze rzeczywistego nauczyciela,
a w dwa lata péZniej znalazt sie nakoniec w gronie nauczy-
cielskiem w gimnazjum $w. Anny w Krakowie; stosunkowo
wiec rychto spelnily sie marzenia milodzienca, ktéry teraz, po-
wrociwszy do umilowanego przezen grodu, mogl czerpaé swo-
bodnie i pelng dlonia z nagromadzonych tutaj skarbéw po
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bibljotekach. I lat czterdziesci spedzil jako wzorowy nguczyciel
w murach gimnazjalnych, zdobywajac — mimo ostrych wyma-
gan — swojg szczerg serdecznoscia, Zartobliwym humorem
i szlachetng prostota serca ueznidow, ktorych wdrazat sumiennie
w tajniki piSmiennictwa klasycznego; literatura polska byla
zrazu w dalszym planie jego osobistych zainteresowan, giéwnie
czar literatury greckiej pociggal mlodego nauczyciela, ktéry
nie byl wprawdzie poeta, ale rymy sktadal dosé latwo i wcale
udatnie.

Juz w cichej pracowni w Tarnowie, po wypelnieniu uciaz-
liwyeh obowiazkéw pedagoga, zasiadal §. p. Czubek do ttuma-
czenia Sofoklesa — i w sprawozdaniu gimnazjalnem za rok
1876 ukazal sie¢ przekiad ,Edypa w Kolonie“, poswiecony Ju-
ljanowi Dunajewskiemu. Ta pierwsza préba zostala przyjeta
przychylnie i rzeczywiscie wyrdzniata sie dodatnio w zestawieniu
z suchemi i bez jakiegokolwiek polotu tltumaczeniami T. Elia-
szewicza, czy Z. Weclewskiego a nawet K. Kaszewskiego; po
niej poszly dalsze, a mianowicie przektad ,Antygony* (1881)
i ,Krola Edypa“ (1890), ktore jednak zostaly zupelnie przy-
émione po ukazaniu si¢ mistrzowskich odtworzen przez K. Mo-
rawskiego. Po tragedjach Sofoklesa wydal nastepnie §. p. Czu-
bek w ,Przeglgdzie polskim“ (Krakéw 1882—3) i w osobnej
odbitce tlumaczenia lirykéw greckich; sa tutaj utwory Kalli-
nosa, Tyrteusza, Mimnerosa, Iona z Chios, Archilocha, Symo-
nidesa z Amorgos, Safony, Alceusza, Anakreona i jego nasla-
dowcow, Symonidesa z Keos, Bachylidesa, Likimniosa i innych;
przeklady zgrabne pod wzgledem formy, wierne w oddaniu
tresci znalazly pewne uznanie u krytykow, podobnie jak Ca-
tullus, wydany w r. 1898 w ozdobnej szacie z ilustracjami Wio-
dzimierza Tetmajera.

Jakie zapatrywanie mial $. p. Czubek na ten rodzaj pracy
literackiej, wyjas$nit to w rozprawce p. t. ,O ttémaczeniu. Kilka
uwag i mysli“ (1884), w ktdrej, przypominajgc trafne stowa
Naruszewicza:

»Otupi, kto si¢ bez serca i bez sil junaczy,
Kto jezyka nie umie a ksigzki ttumaczy*,

podkreslit w diugich wywodach z naciskiem, Ze nalezy znaé
doskonale nietylko jezyk obcy, ale réwniez swoj wilasny, ze
nie wystarczy w przektadzie budowaé i zestawia¢ okrggte fra-
zesy, zgodne jedynie z prawidlami i zasadami gramatyki, lecz
obowigzkiem najwazniejszym jest zdobyé i opanowaé grun-
townie oraz wszechstronnie wszelkie arkana i sekrety mowy
ojczystej. Przeznaczajgc swa prace przedewszystkiem do uzytku
miodziezy szkolnej §. p. Czubek nie wdawal si¢ w jakies sub-
telne czy Sciste rozwazania, wybieral jedynie z jezykoznaw-
czych prac niemieckich praktyczne wskazéwki, mogace rzeczy-
wiscie oSwieci¢ tak uczniéw jak i nauczycieli, a przytem nie
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ukrywal, Ze trudnosci wielkie, praca olbrzymia, zadanie nad
sily ciaza poniekad na filologu-tlumaczu, nakoniec wszakze
dodawat, iz ,jest pewien sekret, ktérego sie¢ kazdy nauczy¢
moze, sekret, co i trudnosci usunie i prace utatwi i zadanie
rozwigza¢ pomoze, cudowny ten sekret — to poczucie obo-
wigzku. Uczcie sig, jakbyscie mieli zyé wiecznie, zyjcie
jakbyscie mieli umrzeé¢ jutro..“ Ten sekret §. p. Czubek po-
siadt w pelnej mierze i staral si¢ zachowaé go przez cale
zycie.

Bujna natura i zywy temperament, skorego zawsze do
polemiki tlumacza, nie mogly zadowolié¢ sie przekladami tragi-
kow czy lirykéw i sklonily go do zajecia si¢ Marcjalisem i Ho-
racym, ktérego wszakze lekkosci i wdzieku poetyckiego nie
zdotat oddaé¢ w przekiadzie. Réwnoczesnie z wzrastaniem po-
czucia sil wlasnych przystapit §. p. Czubek do tlumaczenia
»lliady“ Homerowej, ktorej pierwsza ksigga ukazata sie w druku
w r. 1892, caly zas§ przekiad w dwadzieScia o$m lat pézniej
(1920) z przedmowsg prof. K. Morawskiego; tlumacz nadal swej
pracy ton ludowy, czerpiac z bogatej skarbnicy jezyka chlop-
skiego caly szereg dosadnych wyrazen i zwrotéw. Polemika,
jaka z tego powodu wywigzata sie pomiedzy §. p. Czubkiem
a prof. T. Sinka, ma najlepsze o$wietlenie a poniekgd wyja-
$nienie w uwagach, pomieszczonych we Wstepie prof. Moraw-
skiego, ktory przestrzegal dzisiejszych tlumaczéw przed nie-
bezpieczeristwami im grozgcemi — a mianowicie ,retorykg
i pewng rubasznoScia, wyplywajaca z zakorzenionych pojeé
o rzekomej ludowosci Homera...“ Znakomity znawca literatur
starozytnych, a przytem pierwszorzedny stylista i subtelny
esteta zwracal ponadto slusznie uwage, iz prostoty przede-
wszystkiem przestrzegac¢ nalezy — ,a sila si¢ w niej znajdzie
nawet bez retoryki i jaskrawych wyrazen; ze to poeta pra-
stary niekoniecznie stad wyplywa, aby$my archaizmami zbed-
nemi krasili i pstrzyli nasza polszczyzne...“ A roéwniez na
zdanie, wypowiedziane przez profesoréw Morawskiego i Sinke,
w calej pelni zgodzi¢ sie nalezy, iz ,poeci tylko sa powotani,
zeby przyswajac literaturze arcydzieta obcej poezji®, tymecza-
sem u nas, niestety, jest inaczej; mozemy wprawdzie z ostat-
nich lat piecdziesieciu zestawié wcale powainy poczet tluma-
czow lljady — Jezierski, Balzer, Popiel, Szmurlo, Ziemba,
Mleczko, Ogrodzinski, Podobinski, — ktérzy wszakze nama-
szczenia poetyckiego nie otrzymali i ukiadali przewaznie ,beb-
nigce heksametry, dziwnie monotonne®, do pigknej zas tradycji
J. Kochanowskiego usitowali nawigzaé, dajac jednak tylko frag-
menty, jedynie L. Rydel i K. Tetmajer. O poronionej probie
M. Pawlikowskiego, przybrania Iljady w oktawy i to w jezyku
archaicznym zakopianskim, lepiej nie wspominaé. Wobec takiego
stanu sprawy przeklad §. p. Czubka, noszacy bezsprzecznie
cechy wybitne] indywidualno$ci, niepozbawiony w calosci pew-
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nych waloréw poetyckich, stanowi przeciez pozycje w litera-
turze godna uwagi.

W zwigzku z pracg nad przekladami pozostaje zajecie sie
gorliwe jezykiem polskim. S. p. Czubek réwniez w tej dzie-
dzinie pragnal zaznaczyé¢ swoje odrebne stanowisko; jako filo-
log klasyczny z zawodu nie znal jednak podstaw badan jezy-
koznawstwa nowozytnego, mial poglad jednostronny i tylko
po zdobyciu wielkiej erudycji w zakresie polonistyki nauczyl
sie patrzeé krytycznie i poruszaé ciekawe kwestje lingwistyczne.
Umiescit kilka drobnych przyczynkow w ,Jezyku polskim*,
czasopiSmie wydawanem w Krakowie, a do ,Encyklopedji wy-
chowawczej* (Warszawa 1881. T. III) dal obszerny artykul
»O czystosel jezyka“. Kiedy zas Akademja Umiejetnosci zajela
sie reforma ortografji polskiej §. p. Czubek uktadal specjalne
memorjaly i toczyl dlugie a zaciete spory z jezykoznawcami
w obronie przestarzatych norm czy zapatrywan (kwestja joty,
dzielenie wyrazéw i t. p.), lecz wkoncu musiat zloziy¢ bron.
Réwniez nie zdolal obronié swoich pogladéw, wypowiedzianych
w rozprawie p. t. ,Nierok i narocznicy w o$wietleniu jezyko-
wem®“ (Lwow 1926), zaatakowanych przez prof. Bujaka.

Najpiekniejszy i najpelniejszy plon przyniosta praca §. p.
Czubka w dziedzinie literatury polskiej; tutaj przygotowanie
filologiczne stworzylo doskonala podstawe do ustalania i wy-
dawania tekstow staropolskich, niejednokrotnie popsutych i nie-
poprawnych a zdobyte z latami do§wiadczenie, wspomagane
zmyslem krytycznym i bystroscia wielkg ulatwialo odeyfro-
wywanie najtrudniejszych miejsc w rekopisach. Na droge
edytorska skierowal §. p. Czubka niezmordowany sekretarz
Akademji Umiejetnosci, §. p. prof. B. Ulanowski, sam znako-
mity wydawca tekstéw prawniczych. Obok tej pracy, konty-
nuowanej prawie bez przerwy przez lat przeszto czterdziesci,
pociagaly $. p. Zmartego studja bibljotekarskie i archiwalne.

Jako owoc pierwszych wydat katalogi rekopisow Akademiji
Umiejetnosci, dalej rekopiséw w Suchej i bibljoteki Morstinéw;
oparte na inwentarzach, z drobnemi jedynie uzupelnieniami
co do treéci, nie przynoszg Scistych i dokladnych opiséw —
jak np. katalogi W. Ketrzynskiego, Wi. Wislockiego, Fr. Pula-
skiego — 1 spetniajg skromng role poiytecznych informacyj
wstepnych. W studjach archiwalnych, przedewszystkiem w Kra-
kowie, zebral 8. p. Czubek szereg nieznanych wiadomosci
o pisarzach polskich z XVI i XVII wieku, ktére nastepnie zu-
zytkowal w rozprawach: ,Wactaw z Potoka Potocki® (Archiwum
do dziejéw osw. i liter. T. VIIL. 1894), , Wespazjan Kochowski“.
Studjum biograficzne. (Krakéw 1900), ,Chr. Pasek w oswietle-
niu archiwalnem 1667—1701¢. (Rozpr. Akad. Um. wydz. filol.
T. XXVIII 1900), ,Krzysztof Trecy, przywoédea kalwinéw mato-
polskich®. (Reformacja w Polsce. T. I. 1921). Tutaj tez wymienié
nalezy obszerny wstep do wydania — w ,Bibljotece pisarzéw
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polskich® Ak. Um. 1905 — przekiadu Piotra Kochanowskiego
ariostowskiego ,Orlanda szalonego®, z ktérego znalismy dzieki
J. Przybylskiemu tylko pierwszych dwadziescia pieé piesni.
Nie moge wyliczaé drobnych przyczynkéw — a znalazlby sie
ich szereg, porozrzucanych po rozmaitych czasopismach., wy-
mienie jedynie notatki i materjaty, przestane ,Pamietnikowi
Literackiemu*“, ktérego $. p. zmarty byt Zyczliwym oredowni-
kiem; na lamach pisma naszego ukazaly sie nastepujace:
»,Nieznany wiersz Stowackiego (T. II), ,Drobiazgi. 1. Kto jest
autorem Proteusza. 2. Strengniiss. 3. Szoltys z klechg z r. 1597¢
(T. 11), ,Slad Sannazara w Polsce“ (T. IX), ,Dolina Klontal
i Ermenonville sa utworami Krasinskiego (T. X), ,Dwa listy
Mickiewicza do Sadyka Paszy“ (T. XI), ,Djalog i Taniec barzo
piekny“. Dwa utwory z konca XVI w. (T. XII). Kazda z po-
wyzej wymienionych rozpraw czy notatek przynosila materjal
nieznany, ujety i opracowany starannie.

Ale te rozprawy czy notatki stanowig zaledwie drobng
i mniej wartoSciowa czastke prac §. p. Czubka w dziedzinie
literatury polskiej, najliczniejsze a przytem najeenniejsze sg —
jak to juz wspomniatem — rozmaite wydawnictwa tekstow,
z ktorych podam jedynie najwazniejsze. ,Potréjny“ Plauta
w przekladzie P. Cieklinskiego z r. 15697 otwiera w r. 1891
ten dtugi szereg edycyj krytycznych, poczem idg w ,Bibljo-
tece pisarzow polskich“ Joach. Bielskiego: Piesn nowa o szcze-
§liwej potrzebie pod Byczyna... (1588) z odpowiedzig Bart. Pa-
prockiego: ,Na harde a wszeteczne §piewanie“, dalej L. Ariosta:
Orland szalony w tlumaczeniu P. Kochanowskiego, ,Pamietniki
J. Chr. Paska“ (poprzednio jeszcze wydane przez $. p. Czubka
naktadem Ossolineum), wreszcie ,Oblezenie Jasnej Gory Cze-
stochowskiej“, poemat z XVII wieku. Wszystkie wyliczone
edycje — z wyjatkiem ostatniej — zastuguja na nazwe wzo-
rowych; wprawdzie niektore konjektury sa zbyt $miate i wy-
dawca nieco lekcewazgco traktowal prace swoich poprzednikow,
jednak uznaé trzeba ogrom trudu wlozonego. Stwierdzam to
zupelnie bezstronnie, jako poprzednik §. p. Czubka w wydaniu
,Pamietnikéw“ Paska.

Ze staropolskiej literatury najwieksza warto$¢ posiadajg
przedewszvstkiem dwa wydawnictwa: ,Pisma polityczne z cza-
soGw pierwszego bezkrolewia® i ,Pisma polityczne z czaséw
rokoszu Zebrzydowskiego®. Szczesliwa reke miat §. p. Czubek
w wydobyeiu i zgromadzeniu niezwykle ciekawych materjaléw,
tak historyecznych jakotez i literackich, na ktérych moznaby
oprze¢ szereg studjow, dotychczas — niestety — nieprzepro-
wadzonych. Obok tych wydawnictw wspomnieé jeszcze trzeba
wydrukowanie M. Rywockiego dziennika podrézy po Wtoszech
z lat 1584—1587 p. t. ,Ksiegi peregrynackie* (Archiwum do
dziejéw osw. i lit. XII) i Mikolaja K. Radziwilla Sierotki opis
w jezyku polskim pielgrzymki do Ziemi Swietej w latach
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1582—1584, ktéry znaliSmy jedynie w tekscie lacinskim ks.
T. Tretera i w przekladzie J. Wargockiego (tamze XV). Wspélnie
z §. p. prof. Losiem przygotowat §. p. Czubek popularne w dwéch
tomach wydanie ,Zwierciadla“ M. Reja, zaopatrzyl przypisami
nowg edycje ks. Stan. Konarskiego Ustaw szkolnych i przettu-
maczyl — z opuszczeniem przedmowy i kilku ustepéw —

R. Heidensteina: ,De bello moscovitico commentariorum libri

sex®.

Juz samo suche zestawienie bibljograficzne tytuléw jakzez
wiele mOéwi o niestrudzonej pracy edytorskiej, ktéra wszakze
nie zamkneta si¢ w granicach staropolszezyzny i objeta jeszcze
literature nasza z catego wieku XIX-go. W tym zakresie wy-
suwa sie na miejsce naczelne wydawnictwo archiwum Filo-
matow wilenskich, nieprzebrana skarbnica pierwszorzednych
wiadomosci; nieznane poezje i artykuly Mickiewicza z epoki
milodzienicze] wydat naprzéd osobno, ale niezupetnie poprawnie,
§. p. prof. J. Kallenbach, glowny jednak ciezar edytorski —
wybrnigcie z chaosu niezliczonej ilosci dokumentéw, artykulow
i wierszy, — spadl na barki §. p. Czubka, ktory uporzadkowat
i wydrukowal w pieciu tomach korespondencje z lat 1815—1823,
nastepnie w dwoch tomach poezje Filomatow i jeszcze na nie-
wiele dni przed $miercig wykonczyt ostatni tom archiwum filo-
mackiego. Nie przeceniajgc wartosci tych wydawnictw, stwier-
dzié wszakze nalezy, ze biografom i komentatorom Mickiewicza
oraz badaczom pradéw umystowych czy politycznych z pierw-
szvch dwudziestu pieciu lat wieku ubieglego przyniosty one
szereg ciekawych wiadomosci dotychezas nieznanych. Obok
tego §. p. Czubek zajmowal sie przygotowaniem do druku ko-
respondencji Mickiewicza, wzial udzial na zaproszenie prof.
Kleinera w edycji krytycznej dziet J. Slowackiego, wydat
w o$miu tomach pisma Z. Krasinskiego i dziewie¢ toméw po-
ezji i prozy M. Konopnickiej. Z tych wszystkich zadan wywigzat
sie sumiennie i zdobyl uznanie krytyki.

Po takim niecodziennym trudzie Zywota odszedl S. p.
Czubek w zaswiaty na dobrze zastuzony spoczynek, u Jego
zas trumny uchylili czola wszyscy pracownicy na niwie nauki
polskiej, zdobywajac sie na sad bezstronny, stwierdzajacy bez
zastrzeZen, iz zamknela ona verum laboris Colossum. R. i. p.

Bronistaw Gubrynowicz.

Sp. Emil Petzold.
(t+ 15. VIL. 1932).

Odszed! cicho i bez rozgtosu, pozostawiajac po sobie pa-
migé czlowieka o wybitnych walorach charakteru i umystu.
Z rodziny niemieckiej, czul si¢ jednak zawsze Polakiem, —
laczyt ukochanie kultury niemieckiej i polskiej, zaznaczajac to



