MUZEUM HISTORII POLSKI

Stanislaw Windakiewicz

"Nagrobek Urszulki", Mieczystaw
Hartleb, Krakow 1927 : [recenzja]

Pamietnik Literacki : czasopismo kwartalne poSwiecone historii i krytyce
literatury polskiej 30/1/4, 302

1933

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



IV. RECENZJE.

Hartleb Mieczyslaw: Nagrobek Urszulki. (Krakéw
1927).

Zagadnienie, w jakim porzadku powstaly Treny Kochanow-
skiego, budzilo oddawna ciekawos$é literatow. Falenski opar! sie na
czynniku psychologicznym i za najweczesniejsze Treny uznatl te,
w ktérych sie¢ najwiecej zywych i barwnych wspomnien o Urszulce
znajduje. Plenkiewicz, znany biograf Jana z Czarnolasu, polozyl
nacisk na wzgledy formalne i poniewaz Tren XIII kofczy si¢ na-
grobkiem, wigc uznal go zarazem za zakonczenie pierwotnego cyklu,
a nastepne za poézniejszy pospiew. Pan Hartleb poszed! inng droga,
mniej prosta, ktéra tylko historykowi literatury nasunaé sie¢ moze.
Uwazajgec zupelnie stusznie Kochanowskiego za do$wiadczonego
trenologa, ktéory w swojem zyciu wiele trenéw i nagrobkéw na-
pisal, przytem biorgc pod uwage przepisy wspoélczesnej poetyki,
wyréznil zupelnie inne warstwy genetyczne i wedlug tego planu
uporzgdkowal Treny. Jest to zagadnienie czysto akademickie, ktére
nigdy nie bedzie rozwigzane wobec braku autorskich objasnien
o tem dziele, jak niemniej rekopisu, w ktérym Kochanowski je
utrwalil. Sadzimy, ze takze p. Hartleb tajemnicy powstania Zrencw
nie uchylil. Ale gdy jedni wyrazajg takie mniemanie, a drudzy
inne, pozadanem jest takze uslyszeé¢ zdanie sumiennego historyka
literatury. Rozprawke p. Hartleba czyta si¢ z wielkiem zajeciem.
Spojrzenie na Treny przez pryzmat wspélczesnej poetyki i calej
dzialalnosci literackiej Kochanowskiego jest zupelnie usprawiedli-
wione. Owszem, nalezaloby te metode szerzej zastosowaé i nie
zniechecaé sie glosami ludzi, przyzwyczajonych do poslugiwania
sie gotowemi formulami. Ostatecznie p. Hartleb wyglosit nowy
i oryginalny poglad na dzielo powszechnie czytywane, a mniej
powszechnie rozwazane, ktéry ma swoja racje bytu obok innych,
jakkolwiek oczywisScie zagadnienia powstania Trendw nie roz-
wigzuje.
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