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moznaby ,oczyszczenie domu odysseuszowego® z gachow
i wszelakiego paskudztwa przyréwnywaé do hasta Robakowego:

Wigc nie do$é goScia czekaéd, nie do§¢ i zaprosié,
Trzeba czeladke zebraé i stoly pownosié,

A przed uczta potrzeba dom oczy$cié z §mieci,
Oczy$cié dom, powtarzam, oczyScié dom, dzieci!

— jak réwniez zerwanie si¢ w czasie $niadania zajazdo-
wego, na haslo Robaka, do walki z Moskalami i wytrace-
nie tych Moskali zestawia¢ z zemstg Odysseusza i wymordo-
waniem zalotnikéw. Komu$ innemu podzwigniecie ,scyzoryka®
przez Kniaziewicza (gdy inni tego uczyni¢ nie potrafili) bedzie
nawodzi¢ na pamie¢ odyssejska ,scene z lukiem“ — a dwie
ostatnie ksiegi Pana Tadeusza (zwiaszcza XI1 Kochajmy sig)
ostatnia ksiege Miru i jednania w Odyssei. Gdyby kto$§ chciat
uparcie wejs¢ dalej w szczeg6ly, mogtby obstawaé przy innych
jeszcze rzeczach: ze Mentor-Atena, podburzajaca Telemaka
przeciw zalotnikom, przypomina ,miejscami“ podburzajace wy-
stepy Gerwazego wzgledem Hrabiego czy Dobrzynskich; ze
Hrabia przemawia podczas Kidtni do Soplicéw w spos6b przy-
pominajgcy nieco przeméwienie Telemaka do zalotnikow (przy
konicu I ks. Odyssei); ie Maciek nad Macékami na tle swego
domu—to jakby stary Laertes w swojej zagrodzie, zei w Ra-
dzie dobrzynskiej mozna doszukaé sie ryséw pokrewnych
z wiecem ludéw Itaki przed wyprawg Telemaka (sposéb wzru-
szania sluchaczy, wystapienie i spedzenie Jankiela); Ze sa
podobieiistwa w ceremonjale uczt, albo znowu w fakturze
poematu, np. w sposobie zaczynania i konczenia ksiag, w spo-
sobie laczenia odstepéw poszczegélnych ksiag i t. d. i t. d.

Szczegélowe zestawienie obu poematéw wydatoby pod
tym wzgledem plon daleko obfitszy, niz ten, ktory osiagneli
badacze dotychczasowi. Inna sprawa, ze wysnuwanie wnioskow
jest w tego rodzaju genealogji czesto zawodne.

Nie to bylo tez celem niniejszego artykulu. O ducha
Odyssei, o atmosfere tego poematu homerowego w krole-
stwie Pana Tadeusza chodzilo przedewszystkiem. O ten nastréj
i ton, jaki unidst sie¢ z Odyssei i rozpostart sie nad polska epo-
peja, odzywajac sie z niej kazdemu czujnemu uchul.

Lwéw Stanistaw Ltempicki

! Odezul to — mojem zdaniem — takze Slowacki, piszgc swojg prze-
piekng kontynuacje¢ Pana Tadeusza. 1 dla niego przez izby soplicowskiego
dworu idg dalekie drogi odej§é i powrotéw polskich. Takg to droga, ,w noc
wietrzng, $nieing“, przy $piewie wichrow i §wierszezow, zaszedl do domu
Sedziego sam cesarz Napoleon i jak symbol zywy najwiekszej polskiej
odyssei stangl w obliczu Zosi...
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A mimo to choé ci poeci tak bardzo sie¢ réznili i w zu-
pelnie odmiennych warunkach zyciowych pozostawali, bylo
co$, co ich polaczylo i mlodszego ku starszemu pociggneto.
Obaj byli wyobrazicielami ponapoleonskich czaséw 1 sympatja
polityczna ich zblizata. Byron by! duchem rewolucyjnym, za-
pamietalym wyznawca wolnosci ludéw i nieprzyjacielem kré-
6w i tyranéw. Temi przekonaniami przemawial do wyobrazni
polskiego kresowca, ktory tylko z przymusu ulegal do czasu
naciskowi despotycznego rzagdu. Lord angielski poruszal prawie
zawsze temata wspoélczesne, zyl teraZniejszoscig i wrazliwy byt
na upodobania nowszych czasow. To pociagneto takze ku
niemu mlodszego poete, ktory chcial réwniez stuzyé terazniej-
szo$ci, uwolnié si¢ od przesgdéow i widnokregu minionego stu-
lecia i zerwaé z nudnemi tematami dawniejszej literatury.

Ale te czynniki byly jeszcze za slabe, aby Byron moégt
sta¢ sie¢ wzorem dla Mickiewicza. Najwiecej zawazylo to, Ze
poeta angielski przedstawial w oczach Mickiewicza ideal czto-
wieka nowoczesnego, samodzielnego i niezaleznego, o zupelnie
rozwinietej indywidualnosci, szerszego i glebszego pokroju,
niz dawny Rousseau. U niego mog! si¢ naueczyé swobodnego
wyrazania swych radosci i smutkéw, uniesien i zwatpien; po-
dziwiaé jego wrazliwosé, site przekonan i umiejetnosé uwydat-
niania wlasnych podmiotowych nastrojow duchowych. Przema-
wiata do niego szczerosé i otwarto$¢ poety angielskiego w za-
znaczaniu osobistych upodoban i wstretéw. Cenil go jako poete
prawdy, wyrywajacego sie z pod przymuséw salonowych, szu-
kajacego oparcia w opinji Swiatowej, $mialo wypowiadajacego
swe zapatrywania i nieznuzenie walczacego z hipokryzja i kan-
tem angielskim. Bogata indywidualno$é lorda angielskiego ol-
“Sniewala go. Zyjac w panstwie autokratycznem, w ktérem
jednostka nie miala zadnego znaczenia, tem teskniej zwracat
sie ku niemu. Chcial rozwingé silny i niezalezny charakter,
oprzeé¢ sie¢ niwelujacym wplywom otoczenia i nie daé sie wcia-
gna¢ w tryby panstwa autokratycznego, zmierzajgcego do prze-
robienia wszystkich jednostek w kotka wielkiej machiny rza-
dowej. Smutek gleboki, brak radosci z zycia, melancholja i znu-
dzenie Byrona mniej do niego przemawialy. Korzystal z wia-
Sciwosci wzoru, ktére dla niego miaty wartosé.

Czytujac z uniesieniem jego dziela, zaczerpnagl z nich
oczywiscie nieco pobudek literackich, choé mu te jako genjal-
nemu artyscie nie byly konieczne. Zwrdcil sie do niego juz
w mlodosci, gdy zapragnal wyrobi¢ sobie wiasng indywidual-
no$¢ i od nacisku Filomatéw si¢ uwolnié. ,Byrona tylko czy-
tam, ksigzke gdzie w innym duchu pisano rzucam, bo klam-
stwa nie lubie“, pisze do Malewskiego (1822). Przetlumaczyl
Euthanasie i Ciemnosé z jego okolicznosciowych poezyj, ktére
wypadly jeszcze slabo. Ale potem dal nam Sen, arcydzieto
tlumaczenia co do natchnienia i sitly, choé z opuszczeniami,
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dodatkami a nawet pomyltkami. Powoli pisma poety angiel-
skiego zaczety oddzialywaé na jego tworczosé. Daleki wplyw
Manfreda znaé w Dziadach wilenskich. W rozmowie Gustawa
z Ksiegdzem mozna dosluchaé¢ si¢ ech dialogu bohatera byro-
nowskiego z Strzelcem alpejskim i Opatem of St. Maurice.

Ale Mickiewicz nie tak dalece korzystal z pomystow ar-
tystycznych Byrona, jak szukal w jego pismach pobudek do
wlasnej twdrezosci. Najwieksze wrazenie wywarto na nim
sprawozdanie podréznicze Childe Harold’s Pilgrimage. Utwor
odpowiadal bardzo jego principium mobilitatis, wyznawanem
w miodosci. Polubil go i w podrézach z sobg wozil. Z ogniem
i wielkim polotem przeloiy! Poztegnanie Czajld Harolda ,Bywaj
mi zdrowy, kraju kochany“. Znajdujac si¢ w Krymie, chcial
utozy¢ poemat ciggly, ,do ktérego mialy wejs¢ obrazy miej-
scowe®. Ale wlozywszy sie w Odessie w poslugiwanie sie so-
netem, ujgt go w tej formie. ,Nieuchronne podobienstwo
z Childe Haroldem odstraszylo go“ od technicznego naslado-
wania, jak wyznal Malewskiemu. Jednak w Sonetach Krymskich
pozostata pamiatka pierwotnego pomystu w symbolicznej figu-
rze pielgrzyma, ktéry pewna ilo§¢ sonetéw w nieco Scislejsza
calo§é wigze. Spotykamy go w Widoku gor z Kozlowa, Mogi-
tach Haremu, Pielgrzymie i Drodze nad przepascig. Takze spra-
wozdanie z pobytu w Rosji, ujete w Ustgpie, dotgczonym do
Dziadow drezdenskich, zdradza podobne pochodzenie. Postaé
byronowskiego pielgrzyma, przybysza z Zachodu, podréinego,
pojawia si¢ w opisach Pefershurga, Pomnika Piotra Wielkiego
i w Oleszkiewiczu. W Rzymie po raz trzeci zwrdcil sie do tego
wzoru i chcial ,0 starozytnym Rzymie pisaé wierszami“, jak
donosil Jezowskiemu. Ale odstgpit od tego zamiaru, uprzedzony
opisem Byrona. ,O Rzymie trudno pisaé, wyznaje. Byron jak
Horacjusz Cocles, wielkim krokiem most na Tybrze zajal,
ingenti gradu occupavit pontem®. Jest to ciekawa okolicznosé,
ze w trzech wykonanych lub niewykonanych projektach opi-
s6w krajobrazowych, Mickiewicz powodowal si¢ jednym i tym
samym poematem Byrona.

Obok tego uderzyly Mickiewicza w tem sprawozdaniu
podrézniczem pewne szczegolowe uwagi i wyrazenia, ktore na
dtugo utkwily w jego pamieci. Zastanowila go obszerniejsza
wzmianka o bitwie pod Waterloo i w ostatnim roku wykladéw
paryskich ja zuzytkowal. Piesn czwartg przestudjowal drobiaz-
igowo. Pomingwszy wspomniany ustep o Rzymie, bedgc w We-
mecji, poszukiwal za wskazéwka poety Albionu nut gondolje-
irow do Jerozolimy Wyzwolonej Tassa i nic nie znalazlszy,
'z zalem pisal do Lelewela: ,Nut gondolierow do zwrotek Tassa
mie dostaliSmy, bo juz dawno gondoliery umilkli“. Ustep o wo-
«dospadzie w Terni, znajdujacy sie w tej piesni, wymienit w roz-
mmowie z Henryky Ankwiczéwng. Gdy wyjezdzala z Rzymu do
(Genewy, poprosit ja, aby go w przejeidzie ogladnela i opis

_Parnietnik literacki XXXI, 12 9
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mu przeslala, co panna z przyjemnoscia uczynila. Wreszcie
w tejze pie$ni uderzyl poete domyst Byrona, ze za model do
posagu Umierajacego gladjatora w Muzeum Kapitoliriskiem stu-
zyl rzezbiarzowi starozytnemu jeniec slowianski z nad Dunaju.
Przypuszczenie to pochwycili skwapliwie polscy romantycy
i Mickiewicz oméwit je zkolei w wykladach paryskich. Jak
widzimy, poemat podrdéiniczy Byrona dal podniete do rozmai-
tych duman i zamierzen naszego poety. Gdy sie ocenia jego
skutki na wyobrazZnie polskiego twércy, stwierdzi¢ mozna, ze
posiadal inne usposobienie, niz Byron. Opisy jego sg spokoj-
niejsze i przedmiotowe. Poeta nasz by! bardziej $wiatem, niz
sobg zajety, i tej sklonnosci do moralizowania, co Byron, nie
okazywal,

Oprécz Childe Harolda pielgrzymki, na tworczosé Mickie-
wicza wywarly pewien acz maly wplyw wierszowane powiastki
tureckie Byrona, osnute na wspomnieniach poety z pobytu
w Grecji i Turcji. Grecy pozostawali wtedy w jarzmie tureckiem
i tylko w skrytosci mogli marzyé o niepodleglosci. Znajdowali
sie oni w podobnem polozeniu, jak Polacy, i budzili wielkie
wspolczucie u nas i w calym $wiecie zachodnim. Zajmujac sie
tureckiemi powiastkami Byrona, Mickiewicz zyskiwat mozno$é
wyrazenia w posredni sposéb swych snéw wolnoSciowych.
Zwrocil sie naprzéd do Giaura i po wielu przerwach dokonat
wreszcie tlumaczenia tej powiastki. Jest to najobszerniejszy
przeklad jego pidra z obcego jezyka. Znajduja si¢ w nim ma-
lownicze obrazki dworu bogatego Turka i cichego klasztoru
greckiego, zwigzane opisem napadu Arnauté6w na orszak tu-
recki. Tres¢ stanowi zemsta chrzescijanina na Turku za uto-
pienie branki, w ktérej si¢ kochal. Plomienne wylewy i skargi
milosne urozmaicajg akcje. Przektad ten, obok Sonefow Krym-
skich i Farysa, jest nowem $wiadectwem znajomosci Wschodu
u naszego poety. Widaé jg omal nie w kazdym wierszu.

Prace swg podjal nasz epik, aby ustali¢ smak romantyczny
w Polsce i daé wzor prawdziwie romantycznej powiastki. Jest
to arcydzielo przekltadu z najswietniejszego okresu jego twor-
czosci. Zabral sie do niego jeszcze na Litwie, w Dreznie nad
nim pracowal i ostatecznie wsr6d pisania Pana Tadeusza wy-
konczyl. Tlumaczenie jest dzielne, niezmiernie potoczyste, nie
tak dalece dostowne, jak raczej zmierzajace do nalezytego
uchwycenia my$li i nastroju oryginatu. Poeta zlozyl! w niem
dowéd znacznego opanowania jezyka angielskiego. Mlodziencze
przeklady Euthanasii i Ciemnosci wydajg si¢ nieudolnemi wy-
pracowaniami w poréwnaniu z tem mistrzowskiem oddaniem
tekstu Byrona. W zwigzku z tym przekladem mozna nawet
latwiej zrozumieé¢ pojawienie sig¢ ballad wschodnich, tuz obok
nowogrodzkich i polskich, w tworczosci Mickiewicza. Renegat
i Czaty sa widocznie wtérnemi echami w jego wyobrazni, wy-
wolanemi zajeciem sie turecczyzng Byrona.
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Z innych powiastek tureckich poety angielskiego, zwrocit
Mickiewicz uwage jeszcze na Korsarza i wrazenie tego utworu
na jego wyobrazni¢ mialo sie¢ odbi¢ w Konradzie Wallenrodzie.
Zrazu zajal sie pierwsza i najpiekniejszg pieSnig tego poematu,
zawierajgca bardzo zywy opis zycia korsarskiego. W liscie
z Kowna zapisuje, ze §piewy niemieckich flisakéw na Niemnie
»przywodzily mu na pamieé¢ Spiew korsarzow w Baironie®.
7 tresci tego poematu, zreszta niezbyt zajmujacej, nie myslal
korzystaé¢. Ale w utworze tym znajduje sie¢ bardzo obszerna,
z kilku ustepéw zlozona charakterystyka przewodnika korsa-
rzé6w, Konrada. Chodzi o okreslenie madrego i stanowczego
wodza, posiadajacego sztuke rozkazywania, goérujgcego nad
otoczeniem potegg umystu i ukochanego przez podwladnych.

Komentatorzy francuscy domyslali sie, ze w postaci kor-
sarza podal lord angielski w wielkiem pomniejszeniu wizerunek
samego Napoleona. Mickiewicz to objasnienie przyjat i niem
si¢ kierowat, jak oswiadczyl w wykladach paryskich. Malujac
w powieSci litewskiej postaé bohatera wielkiej sity moralnej,
ktéry ludzi podbijat i zniewalal, jak Napoleon, mimowoli przy-
pomnial sobie charakterystyke Byrona i mistrzowi krzyzackiemu
nadat niektére rysy tej postaci, mianowicie skrytosé, stronienie
od zabaw i ludzi i ulubienie samotnosci. Nawet czule przy-
wigzanie Konrada do Medory przeniesione zostalo do odtwo-
rzenia stosunku Wallenroda do Aldony. Podobienstwa te sg
uderzajace, ogoélnie znane i frazeologja stwierdzi¢ si¢ dadzs.
Wskutek tego Konrad Wallenrod, choé trescia zupelnie rézny
od Korsarza a doniosloscia nieskonczenie go przewyzszajacy,
stal si¢ wlasciwie najbardzie] byronowska powiesciag naszego
poety.

Jeszcze jedng podniete zawdzigczal Mickiewicz Byronowi.
Mianowicie gdy Sonefy Krymskie spotkaly sie w Warszawie
z nieprzychylna oceng i daty powdd do matostkowych zarzutéow,
oburzony poeta postanowil p6j$¢ za przykladem Byrona i jak
ten w satyrze English Bards and Scolch Reviewers, odpowie-
dzie¢ sprawozdawcom cigtg polemika O kryfykach i recenzen-
lach warszawskich. Choé jako gatunki literackie obie te pole-
miki sg rézne, maja jednak te wspolnosé, ze podaja obraz calej
wspdtczesne]j literatury w o$wietleniu podmiotowem autoréw.
Oba utwory sa podobne $miatoscia ataku i nieliczeniem sig
z wzgledami delikatno§ci. Obrazeni poeci rabiag prawde bez
ogrodki i po nowoczesnemu Zyjacych pisarzy po imieniu wy-
mieniajg. Ostrze ich polemiki skierowane jest ku glownym re-
daktorom miesigcznikow, ktére odwazylty sie ich skrytykowadé.
Jak Byron przeciw Jeffreyowi, redaktorowi Edinburgh Review,
tak Mickiewicz wystapil przeciw Dmochowskiemu, redaktorowi
»Biblioteki polskiej“. Przyznaé¢ jednak nalezy, ze krytyka Mickie-
wicza jest lagodniejsza i jak zawsze w poréwnaniu do Byrona,
poeta nasz okazuje si¢ spokojniejszy i mniej zawziety.

9#
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Zajety przez diugie lata Byronem, poswiecit mu Mickie-
wicz kilka artykuléw i choé¢ zbyt czesto publicznie glosu za-
biera¢ nie lubil, trzy oceny Byrona w dzielach swych pozo-
stawil. Za czasow zsylkowych wygotowal rozprawke Goethe
[ Byron, w ktorej odrazu wystgpil jako gorgcy czciciel Byrona.
Podaje charakterystyke obu poetéow i dosyé osobliwie przeciw-
stawia Goethego, poete przeszlosci, poete historycznego, By-
ronowi jako poecie wspolczesnosci. Jeszcze bardziej stanowezo
w obronie Byrona wystgpil w Przedmowie do wydania Giaura.
Broni go od zarzutu niemoralnosci, maluje z wielkg bystroscig
nastréj otretwienia i trwogi umyslowej, jaka zapanowala
w Europie po rewolucji francuskiej, i wskazuje, ze Byron obu-
dzil sumienie w spoleczenstwie nowszych czaséw i zwrécil je
ponownie do zajmowania si¢ wyZszemi i zasadniczemi zagad-
nieniami. Wielbiciel Byrona, postuguje si¢ jego wlasnym zwro-
tem i z przyjemnoScig uznaje go ,Napoleonem poetéw“. Trzeci
raz mial Mickiewicz sposobno§é¢ odezwaé sie o Byronie z ka-
tedry w Paryzu. Mowige o poslannictwie poetéw, oswiadcza
ponownie, Ze Byron wyszedl z ducha Napoleona i stal sie
przedewszystkiem wyobrazicielem swego czasu. ,Wszystko co
dreczylo umysly naszego pokolenia — powiada — oddal bardzo
wiernie w swoich pismach“. Wywar! on wielki wplyw na lite-
rature sfowiansks i jest ogniwem lgczacem literature stowianska
z literaturg Zachodu. Mozna takie dodaé, twdrczo$é Mickie-
wicza z angielska.

Nici laczacych naszego najwiekszego poete z Byronem,
jest jak widzimy dosyé. Ale nie w wszystkich okresach zbli-
zenie Mickiewicza do poety angielskiego jest rownie Zywe
i stanowcze. Najbardziej powoduje sie¢ Byronem w czasach
zsylkowych. Utatwia Rosjanom lepsze zrozumienie Byrona.
Pisze artykul o nim. W Sonefach Krymskich i w Ustepie 111 czeSci
Dziadow powoduje sie Childe Harolda pielgrzymka. Przy ukla-
daniu Konrada Wallenroda przypomina sobie charakterystyke
Korsarza. Za pobudka tegoz autora odwaza si¢ na polemike
z areopagiem krytykéw warszawskich i moze nawet w eroty-
kach odeskich zbliza si¢ nieco do pojeé Byrona. Nagromadzenie
tylu objawéw wplywu w jednym okresie tworczym zastanawia.
Widocznie u Mickiewicza byta to pora najwiekszego zapotrze-
bowania przewodnich mys$li i wskazéwek u malkontenta angiel-
skiego. Prze§ladowany przez wladze rosyjskie, szuka moralnego
pokrzepienia w jego pismach, wcigga w spragniong dusze po-
wiew swobodnej mysli zachodniej i czeka z upragnieniem
chwili, Zeby sie¢ wyrwaé z usciskow despotyzmu rosyjskiego
i jak wolny czlowiek w $§wiecie zachodnim odetchnaé, pisaé
i dziatac.

Krakéw Stanistaw Windakiewicz



