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¢ w kupi c; pozniejsi, Kochanowski czy inni, zawsze sobie na toz
pozwalali: panicze, krolewiczeit. d. ,Mysli czlowiecze® (liczba mnoga!)
nie majg tez nic z logos (I. pojedyncza!) spélnego.

Theoloke parthene jest tylko paralelg do BR, lecz nie jej wzo-
rem, tem mniej Zrédlem, a Bozyc dowodzi luce clarius, ze nasz
piesniarz nie dbal ani o Grekéw, ani o Rzymian i z rodzimych
zasob6éw czerpal. Co za$§ autorstwa Wojciechowego dotyczy, bajki
w sam raz do twarzy rokowi 1506-mu, nieznajacemu Kkrytyki, to
nigdySmy o jakich§ sympatjach ludowych, slowianskich u §w. Woj-
ciecha nie styszeli; jak malo ducha jego Stowianie zaprzatali, wiemy
z powodu jego dwukrotnej od nich ucieczki; on (jak i miody ce-
sarz) piastowal inne idealy, meczenstwa (nie $rod Slowian), ascezy,
uniwersalizmu, nie partykularyzmu, i skladanie hymnéw polskich
czy czeskich, niezdatne do niczego, bo w koSciele zabronione, mo-
gla mu przypisaé¢ tylko niemadra tradycja podzina; dzi§ zas cze-
piaja sie¢ nic nie dowodzacych paralel, wynikajgcych z samej istoty
rzeczy, bo z dogmatu. W X w. nie istnialy idealy — dazenia na-
rodowe, lecz uniwersalne.

Céz wige sadzié o Bogurodzicy samej? Spiewano ja na Boze
Narodzenie, jak i Hospodine pomituj ny, alez nie dla niego one
utworzono, ani z niego wyplynely. Nigdy nie dowiemy si¢ o ich
autorze, roku i miejscu powstania, ale wolno przypuszczaé (mowie
teraz tylko o BRy), ie powstala w polowie, czy drugiej polowie
XIII w.: razg jej formy nowe obok starych, imperatywy i infini-
tywy bez — i, matka zamiast maci czy macierz; stawiena, zwolena:
przeglos ie w io by! stosunkowo jeszcze Swiezy, z XII w., a nie
powtorzyly si¢ dziela ani Bozyc nigdy wigcej. Miejsce naznaczymy
réowniez w przyblizeniu tylko: Matopolska, nie Wielkopolska ani
ktorakolwiek inna dzielnica, bo tu bilo silniej tetno narodowego
zycia; autor, duchowny, czy swiecki, czy zakonny? moze fran-
ciszkan, bo o kazaniach jego zakonu polskich wiemy. Mieliz w XIII w.
juz i Polowey pieSn maryjna, wiec i w Polsce byé mogla, chociaz
Czesi jej nie posiadali wtedy; ich modlitwy wierszowane maryjne
dopiero z XIV w. wyszly, chociaz wlasciwie i BR trudno pieSnia
maryjng nazwacé. Nas myla mimowoli slowa pierwszej zwrotki, gdzie
wiecej o Niej, niz o Synu mowa.

Berlin Aleksander Briickner

Dunajéwna Marja, Tomasz Zan. Lata uniwersyteckie
1815—1824. (Rozprawy i materjaly Wydzialu I Towarzystwa Przy-
jaciél! Nauk w Wilnie. Tom V, zeszyt 1). Wilno, 1933, 8-vo, s. 282.

Réwnoczesnie niemal pojawily sie dwie prace, dotyczace dzie-
jow Filomatéw: Stefanji Szaleskiej Poezja Filomatow na tle ich
korespondencji, Krakéw, 1933, i wymieniona w tytule rozprawa
p. Dunajéwnej. Obie autorki znalazly si¢ w polozenin o tyle
niewygodnem, ze obraly temat tylko czeSciowo nieopracowany,
w znacznej za$§ czeSci znany powszechnie z réznych monografij
mickiewiczowskich. Zacigzylo to zwlaszcza na pracy p. Dunajéwnej,
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ktora sama zdaje sobie z tego doskonale sprawe, piszac we wste-
pie: ,Pomimowoli trzeba si¢ ograniczyé do powtoérzenia rzeczy
znanych, do zebrania w jedno uwag, rozprészonych po monografjach,
przyezynkach i szkicach®. Ale dodaje zaraz: ,Tem niemniej wydaje
sie rzecza wlaSciwa, aby okres szezytowy zycia Zana posiadat roz-
prawe, poswiecong wylgeznie jemu, aby moéwiono o nim nietylko
w zwigzku z Adamem Mickiewiczem, lub z towarzystwami akade-
mickiemi, lecz by zwrécono uwage przedewszystkiem na przezycia
i dzieje tej nieprzecietnej postaci ze srodowiska akademickiego z po-
czatkow XIX w.“. Pomimo skromnego ograniczenia w przedmowie
swej roli do rzeczy znanych, dala jednak autorka wiele nowego,
prostujac i ustalajgc szereg szczeg6low, podanych blednie przez
poprzednik6w. Przedewszystkiem jednak wyzyskata najsumienniej
niedrukowane zZrédta, jak cze§¢ archiwum Pietraszkiewicza, archi-
wum rodzinne Zanow, az do $mierci Brygidy Zanowej zupelnie
niemal niedostepne, jak zbiér rekopiséw Bibljoteki Polskiej w Pa-
ryzu, dokumenty odnoszace sie¢ do procesu Filaretow i inne ma-
terjaty, znajdujace sie w Archiwum Panstwowem w Wilnie i w wi-
lenskiej Bibljotece Publicznej i w. i. Materjaly te odegraly duza
role przedewszystkiem w pierwszej pracy p. Dunajéwnej na temat
Zana, p.t. Dziecinstwo i lata szkolne Tomasza Zana, ogloszonej
w Ksiedze Pamiatkowej Kota Polonistow, Wilno,1932, Ale i w oma-
wianem dzicle znalazlo sig, dzigki wyzyskanin materjaté6w reko-
pismiennych, wiele nowych szczegolow biograficznych, a przede-
wszystkiem sporo nowego z zakresu twdrezosci literackiej autora
Rozdziathow, choé mimo to tworczosé ta nie jest jeszcze w catosci
znana. Autorka na twoérczosé te zwraca wiele uwagi, az za wiele
w stosunku do jej wartosci. Dla wlasciwego umiejscowienia kazdego
z utworéw Zana (a na tem umiejscowieniu widoecznie bardzo jej
zalezy) wyprowadza jego genealogje literacka do§é daleko wstecz.
Przyjmuje przytem moze niezupelnie trafng zasade, zestawiajac jego
utwory niemal wylgcznie z twodrczoscia polska czasow stanistawow-
skich, za malo za§ zwracajac uwagi na wspoélezesna Zanowi poezje
drukowana w czasopismach. Laczenie zas Gryczanych pierotkow
az z komedja konwiktowa nie jest w caloseci stuszne; mozna
przypuszczaé, ze nie bez wplywu byl éwczesny teatr, zwlaszcza
rozliczne utwory lekkie, tlumaczone z roznych jezykéw. Zasluga
autorki jest jednak ostateczne stwierdzenie szeregu pierwiastkow
romantyeznych w tworczosci poety, wyrostego na wzorach pseudo-
klasycznych. Szukajac przodkéw wszelkiego rodzaju, za malo, mem
zdaniem, podkresla autorka swoista oryginalno&é¢ (zatracajaca na-
wet niekiedy o dziwactwo) umystowosci Zana i plynaca stad swie-
20§¢ i odrebno$é jego pomysiow. Wartoby tez moze zastanowic sie
i nad potomstwem tej tworczosci zanowskiej. Dla przykladu wy-
starezy zestawié Odjazd Likory (s.91—2) i Kurhanek Maryli, albo
Tesknote (s.94) z opisem odwiedzin domu matki w IV cz. Dziadow,
albo przytoczy¢ nastepujacy opis wschodu slonca (nb. w tekscie
monografjii mylnie ,zachodu stonca® s.180) w liScie do Pietraszkie-
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wicza z lipeca 1820: ,Tu czerwonosé poprzedzona od jutrzenki, tu
biale mgly, jak morze okrywajgce ki i doliny, tlo nieba okra-
gle, rozciggajace swo6j blekit nad horyzontem moje
zachwycila zmysly. Wnet gesty a czarny oblok przerznal w po-
lowie czerwonosé, zaczgl sie zywym ogniem u spodu rozzarzaé,
a wkroétce i stonice w wielkim, a goraco-czerwonym okregu poka-
zalo swe czolo... Wnet mokra rosa zaczela opadad, a stonce wysu-
wajac sie z za chmur w postaci ostrokregu, jak raca rozsy-
pywalo swe rozpalone iskry— predkim krokiem postepujac
w goére, mniejszeje, blednieje — az poki zupetnie zblednialo i siebie
i calg §wiatlosé w mgle nie utopito“, i przypomnieé sobie potem —
Pana Tadeusza.

Je§li mozna zarzucié co pracy p. Dunajéownej, to dwie zalety,
ktére jednak niezupelnie wyszly jej na dobre: sumienno§é i ob-
jektywizm. Sumienno§¢ sprawia, ze rzecz stala sie troche zbyt
obszerna: za duzo moze szczegéléw ubocznych (jak np. charakte-
rystyka profesoré6w wilenskich), za duzo cudzyslowéw i cytat. Da-
zenie do objektywizmu jest zapewne przyczyna,ze za malo w ksigzce
plastyki, ze rzeczy wiecej i mniej donioste znajdujg si¢ na jednej
plaszezyinie. Z kilku np. zdan prof. Pigonia w Glosach z przed
wieku (s. 13) wigcej dowiemy si¢ o przyjazni Aleksandra Chodzki
z Zanem, niz z calej ksigzki p. Dunajéwnej. Podobnie nie zostala
do$é mocno podkreslona decydujgca rola poswigcenia Zana dla
uwolnienia od odpowiedzialnosci kolegéw w procesie (por. wspo-
mnienia O. Sliznia: Z filareckiego swiata, s. 135).

Z niedopatrzen nalezaloby zwrécié uwage na pominigcie nie-
mal zupelne §ciSle etyczno-wyznaniowej genezy Rozdziathow (por.
opuszezony przez Dunajéwne odnosny ustep z zeznan przed ko-
misja, przytoczony przez Pigonia, L c., s. 107), dalej niesprawie-
dliwg charakterystyke 6wczesnego spoteczenstwa w sfowach : ,cheial
Zan wypowiedzie¢ walke obskurantyzmowi, ciemnocie i gnusnoSci,
cechu;ace] 6wczesne spoleczenstwo polskie, zaré6wno starsze, jak
i w przewaznej wigkszosci mlodsze“ (s. 54), cytowanie wzmianki
o tabakierce z Jackowskiego Powiesci z czasu mojego, jako Zrtdia
historycznego, podczas gdy jest ona najwyrazniej reminiscencjg
lektury Pana Tadeusza (s.85), nazwanie za I. Gorskim przekladéw
Rycerza i Psa wscieklego w Pamigtniku Warszawskim (1819) ano-
nimowemi (na s. 167), podczas gdy juz dawno przypisal je Bro-
dzinskiemu najpierw Gubrynowicz (K. Brodziriski, Warszawa, 1917),
a nastepnie omoéwila dokladnie i wykryla Zrddio podpisana (Pa-
mietnik Literacki, t. XX).

Mimo tych drobnych usterek (a niema ich prawie poza wy-
mienionemi), ksigzka p. Dunajéwnej jest bardzo powazng pozycja
w literaturze, przedewszystkiem jako wzér dokladnosci i sumien-
nosci. Dzigki tym zaletom staje si¢ monografja jej podstawowg
i niezastgpiong dla pracujgcych nad tg epoka. Pragngé nalezy, by
autorka doprowadzila do konca zyciorys tak pigknie rozpoczety,
tem bardziej, ze wydany przez nig dziennik Zana z wygnania §wiad-
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czy o posiadaniu materjaléw do dalszej pracy nad jedng z najcie-
kawszych i najbardziej godnych czei osobistosei polskich.

W historyezno-literackiem ujeciu, w tradycyjnej formie mono-
grafji biograficznej, ulozonej Scisle chronologicznie, nie znalazlo sie
jednak miejsce na konstrukecje. A szkoda to wielka, bo wlasnie
Zan, dzigki wlasciwos§ciom swej psychiki, zastugiwal na ujecie, nie
literacko-genetyczne, juz przebrzmiewajace, lecz przedewszystkiem
psychologiczne. Cala jego osobistos¢ powinna byé opisana raczej
morfologicznie, a zarazem na tle epoki ,duchoznawezo®. Ujecie
takie wyjasnitoby i podkre§lilo niewatpliwie silniej i jego indywi-
dualno§é, i tajemnice jego wplywu na wspoélczesnych, gérujacych
nad nim sila zdolnoSei umysiowych. Kto wie, czy w takiem ujeciu
nie znalazloby sie miejsce na interesujaca paralele z pdzniejsza
rolg Andrzeja Towianskiego. Bylby to jeszcze jeden rys wiegcej do
paralelizmu wystepujacego niewatpliwie w réznych epokach zycia
najwiekszego tworcy — i czlowieka, Adama Mickiewicza.

Krakéw Zofja Ciechanowska

Estreicher Karol, Bibljografja Polska. Ogé6lnego zbioru
tom XXX. (Czeéci trzeciej, obejmujaeej druki stuleci XV—XVIII
w ukladzie alfabetycznym, tom XIX, Litera Su—Sz). Wydal Stani-
slaw Estreicher. Nakladem Polskiej Akademji Umiejetnosci. Krakéw,
1934. 8-vo, s. 372 i IV,

Powolnym, ale statecznym krokiem dobiega olbrzymie dzielo
do mety; ukonczona szczeSliwie najwigksza litera S, tomem jej
czwartym, a T oddane do druku. Druk nie znosi po$piechu, a c6z
dopiero przygotowanie rekopisu! Ze prawnik wydaje, poznaé po
artykulach, prawiageych con amore o prawnikach; wystarezy przy-
toczyé z tego tomu artykuly o Szamotulezyku, Szezerbicu, Szezu-
rowskim. Z artykulu o Grzegorzu Szamotulezyku, juryScie i kano-
niScie, i jego polemice z Hegendorferem dowiesz si¢ ogélem wigcej,
niz ze wszystkich dotychczasowych monografiji, bo autor wyluszeza
stosunek jego do literatury prawniczej sredniowiecznej, do dziela
jurysty niemieckiego Calve’go, do Ordo iudiciarius Jana Andrzejo-
wego; pisze o przerébkach tego dziela i Enchiridionu Impedi-
mentorum (gdzie autor wraca do autentycznosci satyry z r. 1543
niby: Pomylit sig, [trzeba] spyta¢ dokfordw prawa); przypuszcza,
ze to on wydal traktat o abrewjaturach, podnosi jego polemike
przeciw Lutrowi jako jedna z najdawniejszych polskich; skad jego
réznica z Hegendorferem i t. d. (s. 194—201). Artykul o Szczer-
bicu nieco krétszy (218—223), ale jakiz znowu specjalny — oma-
wia przeciez obszernie terminologje Szczerbicowa albo uklad jego
Promptuarium i wylicza wszelkie pozostale po nim rekopisy. Po-
dobnie dokladnie o pracach katechetycznyeh i kanonistycznych ba-
zyljana Szczurowskiego (wzmianka o ,modlitwach po biatorusku®
w Misji Bialskiej z r. 1792). Obszerny ustep o prawniku Suskim i i.
Lecz réwnie dokladnie i obszernie kazdy inny dzial zastapiony,



