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EPOKA STANISLAWOWSKA WOBEC POLSKIEGO
RENESANSU

Wiek o$wiecenia w Polsce stanowi niezmiernie ciekawy
splot przer6éinych wplywow, na ktére juz oddawna zwracano
uwage, rozpoznajgc 6w ,przewrét umystowy“ i badajac prze-
jawy oddzialywan na nas calego szeregu pisarzy, jak: Osjana,
Woltera, Rousseau’a, Delila, Gesnera, Popa i innych. Tem bar-
dziej wilasnie zapytaé nalezy o staropolski wklad w kulture
stanislawowskiej epoki, o §wietng tradycje minionej przesztosci,
ktéra osiggnela kiedys za renesansu swoje wyzyny, gdy pod
czarem nieprzepartego pragdu z Wloch dokonywato si¢ praw-
dziwe zeuropeizowanie naszego spoteczenstwa.

Wiadomo, ze z tego renesansu wyroslo na zachodzie oswie-
cenie, niby jaki§ kwiat nowy na Zyciodajnej ziemi. Inaczej
u nas. Na jalowym ugorze saskiej epoki nie zeszloby nigdy
takie kwiecie. Nie tej sarmackiej, zacofanej gtowie, pelnej prze-
sadéw i proznosci, opuchlej od Alwara i panegirykéw, dziwnie
ciasnej i zasklepionej, braé sie do krytyki pojeé politycznych
i spolecznych, nowych idei wolnoSci i spolecznej rownosci.
1 mscilo sie teraz mocno, zeSmy tak nieopacznie porwali zwigzki
z rozbudzonem zyciem umyslowem zygmuntowskiego i bato-
rjanskiego renesansu. Nie pomogla nic uluda, Ze zyjemy po
dawnemu, ze dawne przetrwaly ,Zrzenice“ wolnosci, odkad
z zadziwieniem poznano, Ze obok tej najbliZsze] przesztosci
istniala inna, wspaniala, najszczesliwsza za czaséw Kazimierza
Wielkiego czy Jagiellonéw.

Dokonywat si¢ wigc powr6ét do zamarzonej przeszlosci
w pewnym zachwycie i1 entuzjazmie. ,Gdy wiek obecny —
powiadal Naruszewicz — duma, nieszczeroscia, migkkoscia i pie-
niactwem od lat kilkadziesigt skazony, aefas parentum peior
avis, nie daje nam wiele zyjacych wzoréw do cnét obywatel-
skich, szukaé ich nalezalo w przysutych mogilami kosciach.
A jak po barbarzynskich na wspanialo$ci rzymskiej legowiskach,
zasypany grubjanistwem smak i przemyst diwigaé si¢ poczal
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z odkopywania starozytnej rzeiby, malowidet i innych mister-
nych dowcipu ludzkiego tworéw, tak moga i wydoby¢ z ziemi
przodkowie nasi, owi to senatorowie madrzy, wodzowie wa-
leczni, ministrowie czynni, duchowni przykiadni, rzekiszy nam:
quantum mutatus ab illo — przywrocg naréd do cnoty sta-
ropolskiej“.

Bohomolec znowu, ktéremu wspétezesni przyznah zaslugg,
ie usilowal wskrzesié i podaé potomnosci ostatnie 1praw1e juz
tlejace iskierki dawnych dziejopiséw naszych, przypominaja-
cych nam staropolskie mestwo i cnoty, powiedziat: ,Spodzie-
wamy sie, iz teraz za powrotem do tronu krwi jagiellonskiej
powréca do nas owe tak dlugo pozadane wieki Jagiellonéw,
powroéei sprawiedliwosé, powrdci porzadek, powrécei honor i stawa
narodu naszego, powrdca nakoniec od tylu monarchéw mniej
szacowane nauki®.

Charakterystyczny jest tez glos anonimowego pisarza
z r. 1789, kiedy go dozywa obruszy! niesprawiedliwy sad
o przodkach: ,Jestem przyjacielem polskiej starozytnosei —
sa jego stowa — ale nie tak $lepo do niej przywigzanym,
izbym rzeczy pochwalil dla tego samego, iz stare sg. Wielbie
i powazam wiek terainiejszy o§wiecony, nie tak jednak, abym
miat wieki przeszle, osobliwie wieki Zygmuntow i Batorych
poczytaé za wieki grube, ciemne i nieczuie. Milo mi jest i be-
dzie zawsze slysze¢ wieku tego pochwaly, lecz nigdy takich
nie zniose, ktére czestokroé niestusznie hanbig wieki przeszle,
zacieraja stawe przodkéw naszych, wiekopomnej stawy mezéw,
ktoérych nam popioly szanowac przystoi... Wyzna¢ jeszcze nalezy,
zesmy nietylko przodkom wdzieczno$é winni, iz nam droge
ukazali, iZ nam przyswiecili i teraz w wielu naukach dobrze
Swieca, ale tez zeSmy w wielu rzeczach jeszcze slawy ich nie
doszli“... .

Réwnie ciekawa jest polemika o dobre imie¢ Jana Zamoy-
skiego. Wszyscy go wielbia i stawig. Bohomolec pisze o nim
monografje, Krasicki z rozezuleniem zwiedza j jego grob, Jasinski
komponuje Poema, =z entuzjazmem wyraza si¢ Staszic, tylko
Kollataj sie miota z najciezszemi zarzutami, jakoby hetmanit
magnaterji, stwarzat gniazda anarchji, wojowat z krélem, niszczyt
miasta, Wiec chwyci znowu za piéro Staszic, dowiedzie, jakim
byt on obronica swobdd szlacheckich, przekona, e nie tworzyt
feudalizmu, panéw zwalczal, i wezwie bluZnierce temi stowy:
»P0jdZ, przeblagaj Swiete popioly, przeciwko ktorym bluZnites!
Po6jdZ, a padiszy na twarz w grobie, caluj préchno cnoty!“

Kiedy indziej ks. Karpowicz tak chwali przesztosé: ,Mito
czytaé¢ i rozmyslaé, co to byla za rozkosz byé obywatelem
wolnym, swobodnym, powazanym w Europie, a uiytecznym
w domu. Temi maksymami napelnione sa pisma owych naszych
ojezystych pisarzow: Gorskiego, Solikowskiego, Starowolskiego,
Goslickiego, Korycinskiego, Kobierzyckiego, Modrzewskiego,
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Warszewickiego i innych. Ani Homer, ani Liwjusz, ani Plutarch
z starozytno$ci unie podaja nam wiecej heroicznych z mitosci
ojczyzny dziel w obywatelstwie, jak historja nasza o przodkach
poczciwych, starych Polakéw. To zwigzek najscislejszy i razem
najstodszy jest, ktéry mamy z ojczyzng¥®.

Nie dziw wiec, ze zapamietaly republikanin, Wielhorski,
szukal zbawienia kraju w przywréceniu dawnego, niezmienio-
nego ustroju: ,Zalosnym powszechnego nieszczescia wrzaskiem
ocuceni, kochani wspdltbracia, szukajcie waszego i ojczyzny
zbawienia w przywroceniu dawnego ksztaltu rzadowi Rzplitej.
Wzgarda praw pierwiastkowych, dawnej szczerosci i cnotliwej
prostoty zaniedbanie... chylg go ku upadkowi i nakoniec w bez-
denng pograzajg przepas¢, gdzie czas wszystko miesza, trawi
i niszezy. Poki pierwsi przodkowie nasi, staropolska palajac
cnota, krajowe ustawy Swigtobliwie utrzymywali, nie $mieli
nigdy postronni targaé sie na ich wlasnosé i swobody... Przy-
rownajmy wiek nasz zepsowany do prostej i ostrej przodkéw
naszych obyczajnosci! Przyrownajmy okazalg tylko dowcipu
naszego bystrosé do gruntownosci ich rozsgdku, a wyznaé be-
dziemy przymuszeni, iz podane nam przez nich prawidio tak
jest niewzruszone, jak grunt cnét i obyczajéw. Dzi§ wszystko
inng wzielo postaé. Niemasz obyczajéw, niemasz staropolskiej
prostoty, malo zostalo w nas gorliwosci... Zachecajmy sie wiec
wszyscy wspoélnie bra¢ przodkéw naszych za jedyny wzér we
wszelkich sprawach ojczystych“...

Nie mnozymy tych entuzjastycznych zachwytow nad prze-
szloscia, wsréd ktérych kryje si¢ nieraz zachwalanie staro-
Swiecczyzny nie ze wszystkiem koniecznie dobrej, czasem tez
niecheé do nowosci. ,Staropolska szczero§é — pisal Monitor—
staropolskie mestwo, staropolska dobra powszechnego milosé,
stowem staropolskie cnoty — sa stowa, ktérych na zaszczyt
przesztych wiekéw, na zawstydzenie czasu niniejszego pospo-
licie uzyczajg. Nie my$le ja ujaé tej stawy przodkom naszym,
na ktérg usilnemi pracami zarobili, nie waze si¢ wzruszaé ich
popioléw laurami bardziej, niz cyprysami okrytych... Ale oraz
maja ludzie sklonnos§é niejaka do opacznego o wieku swoim
zdania, do porywczego wspolzyjacym przyganiania, ktérg uprzat-
naé nalezy*.

W dziedzinie tedy obyczajowosci, obyczajowego spaczenia,
grozacej katastrofy moralnej, niewatpliwie nieco przesadzanej
w narzekaniach naszych kaznodziei-satyrykéw, przychodzilo
do pewnej poprawy, réwnowagi, do ,wskrzeszania dawnej
Polski“, jeszcze jednej reformy, majacej przywrécié dawny
charakter polskii dawnego jego ducha, bez ktérej — jak glosit
Koltataj — na nic wszelkie inne reformatorskie zdobycze, nawet
ustawy 3-majowe.

Ale w tym powrocie do przeszlosci, gdy sie trzeba byto
napatrzy¢ przodkom, nadziwié ich czynom, rozkochaé w ich
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cnotach, srodze si¢ mscilo, ze si¢ kiedyS nie rozwinela rene-
sansowa biografika wodzow, uczonych, poetéw i politykéw.
Gl6d na nig przyszed! dotkliwy, ktéremu zaradzono pracg do-
rywezg Bohomolca, Naruszewicza czy Mniszka, zyciorysami
Tarnowskich, Zamoyskich, Chodkiewiczow, Ossolinskich, wreszcie
Kazimierza Wielkiego, idealu, modelu poniekgd dla Stanislawa
Poniatowskiego, jesli i tamten wyprowadzal Polske z grubjan-
stwa, nadawal prawa, walczyl o przyzwoitszg sprawiedliwosé,
szukal ludzi zasluzonych, godnych nagrody i wsparcia. Odczu-
wane braki usuwano biografikg obcg, Plutarchem, Francuzami
i Anglikami, narzekajac we wstepach do ich ksigzek na niedo-
statki w literaturze polskiej, ktérym miano zaradzi¢ w niedlu-
giej przysztosci.

Nie bylo w tem wszystkiem konsekwentnego i niby pro-
gramowego wyrozniania specjalnie renesansowej epoki, ryczat-
tem traktowano wogoéle przeszto$é, jakkolwiek ludzie odro-
dzenia szczegoélniejszej doznawali pochwaly. Przedewszystkiem,
ilekro¢ mowa o polskiej nauce, wskrzeszano pamie¢ naszego
renesansu, biorgc stamtad jakby sily i zachety do wspélczes-
nych zamilowan naukowych, poprostu odkrywano zapomniane
karty naszej oswiaty, jej rozgloszong po §wiecie stawe, uwiel-
biano rozum i wiedze przodkéw.

Rychto odpowiedziano Wlochowi Mignoniemu, co si¢ z prze-
kasem wyrazal o niezbyt szczesliwej dla studjow naukowych
Pétnocy, Bohomolcowg mowa Pro ingeniis Polonorum, gdzie
zebrano opinje o polskim talencie wielu najznakomitszych hu-
manistéw, jak Beroalda, Roterdamczyka, Bonamica, Manutiuséw,
Sigoniusa, Robortella, Turnera, Lipsiusa, Skaligera, Mureta
i wielu innych. Tenze Bohomolec niedlugo potem pelen entu-
zjazmu moégt powiedzieé: ,Szczesliwe owe czasy, w ktorych
w narodzie naszym kwitnely nauki, znowu do nas powracaé
zdajg sie, kiedy najstawniejszych owego wieku autoréw pisma
juz prawie gingce wskrzeszaé niejako i ozywiaé poczynamy.
Wiek krolow Zygmuntéw byl u nas co do nauk owym to wie-
kiem, ktéry u Rzymian za panowania cesarza Augusta zlotym
nazywano. MieliSmy podéwczas ludzi w kazdym prawie nauk
rodzaju tak bieglych, iz za Swiadectwem wielu cudzoziemskich
autorow Europa bieglejszych nie miala... Ale przez dlugie ich
zaniedbanie tak byl u nas gust zepsowany, Ze chwytajgc sie
dziecinnych nowosci, dawnych naszych autoréw, ludzi grun-
townie uczonych, za nic, iZ nie rzeke, w pogardzie mielismy...
Po dlugim lat przeciagu otworzyliSmy oczy. PowréciliSmy znowu
do owych czystych zrddel, z ktorych prawdziwe nauki wy-
ptywaja. Poznawamy juz cene i szacunek dawnych naszych
autorow: i ktéremi niedawno gardziliSmy, tych doskonatosci
teraz dziwujemy sie. Medrsi jesteSmy, ale juz po szkodzie, po-
niewaz wiele ich pism wielce szacownych tak wyginelo, iz
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ledwie ich §lady w innych autorach znajdujemy. Nic nam teraz
nie zostaje, jak od podobnej ratowaé¢ zguby te przynajmniej
pisma, ktére szczesciem do naszych czaséw dotrwaly.

Obok glosu tego prawdziwego apostola recepeji renesansu
posluchajmy innego, réwnie ciekawego, jako Ze zwrocono w nim
uwage na niektére korzystne warunki rozwoju polskiej oswiaty
i po raz pierwszy przeprowadzono zestawienie odrodzenia
z wiekiem o$wiecenia. ,Nastgpilo tez nakoniec — powiada Go-
laniski — jedno z najstawniejszych w Polszcze, panowanie
Zygmunta I. Byla to epoka o$wiecenia znacznej czesci Europy.
Rodacy nasi po zakonczonej w kraju edukacji swojej, zabrawszy
gust do nauki, doskonalili go we Wloszech, a za swym pozy-
tecznym z cudzych krajéw powrotem, rozszerzali gust i $wiatlo
w narodzie. Wéréd rozumnych ziomkéw mial sobie Polak za
hanbe nie dbaé¢ o wydoskonalenie rozumu. Wzbudzat si¢ przy-
kladem i zacheceniem. Jakoz u nas musialy mieé wigkszy
wzrost nauki, anizeli w inszych krajach, poniewazeSiny nie
mieli wtenczas ani wojen o religje, ani zadnych gwaltowniej-
szych zamieszek i zaklocenn domowych, jakich doznalo panstwo
niemieckie, Francja i Anglja... Milo nam wspomnie¢ Orzechow-
skich, Modrzewskich, Petrycych i tylu innych, ktérym gdzie-
indziej niewielu podobnych znajdziemy“. Zkolei po cytatach
z Orzechowskiego, Manutiusa, przypomnieniu slawnego pol-
skiego poselstwa we Francji i wyrdznieniu Zamoyskiego we
Wiloszech, takie nam daje Golanski zestawienie renesansu
z o§wieceniem: ,Gdyby mi wolno bylo poréwnaé dzisiejszy
gust wigkszej czeSci ziomkéw z gustem stawnego wieku Ja-
gielloniskiego, moze bym mégl powiedzieé, Ze my mamy gust
delikatniejszy, a tameci mieli pozyteczniejszy. Naszego gustu
zdaje si¢ byé czescie] przewodnikiem dowcip, tamtych byt roz-
sgdek, w rozwolnieniu obyczajéw chcemy sie raczej bawié,
anizeli o$wiecac®.

Nie bedziemy mnozyé znowu tych przykladéw, ani wyka-
zywaé, jak progresywnie, poczawszy od otoczenia wielkiego
mecenasa nauk, biskupa Zatuskiego, wzrastato to entuzjastyczne
uwielbianie zygmuntowskiego zwlaszcza wieku za owag milosé
do nauk i slawe imienia polskiego po swiecie. Dumg wzbieraly
piersi ludzi stanistawowskiej epoki, gdy im przyszto rozpamie-
tywaé chwale renesansu Kochanowskich, Modrzewskich, Skargow
i Orzechowskich, z rado$cig przyjmowano nowy jakby powrét
do tych wiekoéw, do ktorych bezposrednio nawiagzywano to
wspolczesne obudzenie si¢ zamitowan naukowych. Wiek oswie-
cenia, propagujacy rozwoj nauk, nie moégl jak tylko serdecznie
przyznaé sie do pokrewieristwa z renesansem.

Wreszcie obok tego powrotu do staropolskiej obyczajo-
wosci i renesansowej nauki wystapil entuzjastyczny zachwyt
nad wspanialg polszczyzng takich mocarzy jezyka, jakimi byt
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Kochanowski czy Skarga. Uderzono silnie w pomiatanie mowg
ojeow. Ks. Wlodek poteznie wymierzyl cios rozpanoszonej fran-
cuszczyznie, owej przychodnie] niewiescie, owej dziewce obcej,
ktorej nadskakujemy, za boginie mamy, podczas gdysmy matke-
wlasng z domu wyrzucili, postawili w kat bez ozdoby, bez po-
wagi, bez dostatku tak, ze o Zebraninie zy¢ musi, w sukniach
gesto i plugawo latanych. Bohomolec w swych Rozmowach
o jezyku polskim gltéwnie .wystapil przeciw makaronizmom,
zbijajgc wszystkie argumenty, jakiemi mogl sie bronié zaco-
fany sarmata. Naruszewicz ubolewal nad tem, Ze nie pracujemy
nad jezykiem, zostawiwszy go chlopom i czeladzi. Dziwny en-
tuzjazm dla staropolszczyzny przejawia sie tez w pelnych pie-
tyzmu wydaniach dawnych autoréw, glownie u Bohomolca,
ktéry nie odwazy! si¢ zmieniaé wyrazéw, a zachowywal dawng
ortografje. Ten sam rys widoczny u Kopczynskiego, dla kté-
rego wspolczesny jezyk bez dawnych pochylen tracit dziwny
swoéj odwieczny urok, stawal sie nudnym i monotonnym. ,Na
poprawe zepsucia tego — powiadal — niemasz innego $rodka
nad przywrocenie do pism dawnych kresek, zwlaszeza tych,
na ktérych dzieci czytaé poczynajg... Tym sposobem naprawi
sie nieznacznie zepsuty zwyczaj moOwienia i pisania prawdziwie
po polsku...“ Dmochowski trafnie wnikat w piekno$é mowy
polskiej, dostrzegal nad nim prace przodkéw, widzial jej nie-
zmienno$¢, tak Ze mozna bylo do niej bezposrednio nawiagzaé.
~Mowa polska — sg jego slowa — slowianskiego zZrodla naj-
blizsza, najwiecej zachowala w sobie ozdoby i wspanialosci,
najwiecej tej plynnej, tej brzmigcej petnosci, ktéra jest wdzie-
kiem meskiej wymowy. Wyrobil, wydoskonalit jg, dal jej tok
lacinski nar6d polski, zdawna wolny, uczony, potezny. Nic sie
ona nie zmienila od trzech blisko wiekéw. Staneta w swojej
porze, kiedy miedzy innemi stawny jezyk francuski poéltora
wieku pézniej kruszyé dopiero poczal peta barbarzynskiej
i prawie dzi§ sobie niezrozumialej przodkéw mowy. Wszak
procz stow niektorych zaniedbaniem zatartych, jezyk Goérnic-
kich, Kochanowskich, Skargéw jest nietylko naszym jezykiem,
lecz najczysSciejszym jego wzorem®.

Ruch ten byl wiecej, niz jakim§ patosem czy sentymentem.
Poprzez jezyk odezuwano nurtujgcg w panstwie narodowos$é, szu-
kano podniesienia powagi narodu. ,Niechaj co chca mowia...
jezyka mojego nieprzyjaciele — glosi Monitor — zaszczyt
i stawa wzbijajgcego sie w doskonaloéé narodu zawdy od ksztal-
cenia i rozszerzania rodowitej mowy zawista“. W wskrzeszeniu
dawnego polskiego jezyka naukowego i w spolszczeniu dziet
naukowych szukano podstaw przysztego rozkwitu polskiej nauki.
Marzono tedy o jakiej§ ,akademji jezyka polskiego®, a walczyl
o nia Kopeczynski, Bohomolec, Monitor, Skrzetuski i inni, uprze-
dzajac jej kreowanie praca nad poczatkiem staropolskiego
slownika.
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Znamienny jest ponadto objaw, ze ten prad, jakkolwiek
prowadzil do emancypacji naszego piSmiennictwa z pod wplywow
taciny, zawsze jeszcze niby drugiego jezyka krajowego, prze-
ciez nie byl wrogi pieknej, cyceronskiej lacinie. Jak niegdys$
za renesansiu, daty sie stysze¢ nowe obrony jezyka laciniskiego,
Kopczynskiego, Krasickiego, Wlodka, Monitorowa, wzigto si¢
znowu do przekladow i nawolywano do tych dawniejszych
z XVI i XVII wieku, na nowo zaczeto si¢ rozkoszowac ltacinska
muza Simonidesowa, przenoszac ja nad Sarbiewskiego, 1gczono
umiejetnie i gruntownie nauke polskiego z klasyczna filologija,
marzono o dobrych stownikach tacinskich, jeszcze ciggle pisano
po lacinie, a Naruszewicz zostal dla nas tylko dlatego jedynie
polskim autorem, Ze wydawca nie zakrzatnat sie pilniej okolo
lacinskiej jego poezji. Poprostu, w epoce stanistawowskiej tkwi
poczatek tego wtérnego humanizmu, ktéry doszed! za Grodka
we Wilnie do swego rozkwitu, a zarazem tu si¢ dopelnia drugi,
lacinski nurt, dostrajajac si¢ do polskiego, jak niegdy$ za re-
nesansu.

Po tych ogélnych uwagach trzeba jeszeze pokrétce za-
uwazyé, dla jakich to wartosci znalezli niektérzy pisarze rene-
sansowi nowych chwalcéw i wielbicieli. Oto odgrzebano za-
pomniane poezje Kochanowskiego, rzadkie i bliskie zaginienia,
doniedawna niedoceniane, jak Bohomolec powiada ,wydawane
hojnie piekarzom i kupecom korzennym“. On sam je wlasnie
uratowal, by ,prawdziwy rymotworstwa polskiego gust wskrze-
si¢*, bo to ,ksigze poetéw naszych, bo u niego prawdziwy
skarb jezyka polskiego“. Nie odwazy! sie wiec zmieniaé jego
wyrazen, nawet ortografji dla jej staropolskiego uroku.

Ulegat mu inny ,ksiaze poetow“, Krasicki, jego fraszka
zdobil swéj park, jego Czarnolas zapragnal zobaczyé, wiec
nawet z drogi zboczyl, ale juz nie bylo ,owej rozkosznej lipy
roztozystej, Pod ktérej niegdy$ ulubionym cieniem Wdziecznem
maz wielki rozrzewnial si¢ pieniem“, a w Rymotwdrstwie i ry-
motworcach wspominal Satyra, Fraszki, przykladowo tkliwe
Treny, to znowu marzy! o napisaniu czego§ w rodzaju jego
wierszy o brodzie.

Wiadomos$ci inne nieréwnie ciekawsze. Oto raz caty numer
Monitora wypelniono wierszami i uwagami Kochanowskiego
o pijanstwie; Kopczynski biadal, Ze mu krzywde zrobiono za
przypisywanie makaronistycznych wierszy; Golanski z dumg
podnosit, ze ,Polska miata Kochanowskich, ktoérych szacowala
przez stuszno$é¢ i zawsze szacowac bedzie“, gdy tymczasem
Francja cenila wysoko Rabelais’ego, ale go potem zapomniala;
wojewoda Jablonowski zakupil nawet Czarnolas, by uratowaé
dom poety;! ksigdz Zubowski ttumaczy! Janowe wiersze z laciny

! Kr6l darowal Krasickiemu plaskorzeibe, przedstawiajaca czarno-
leskiego poete, co mialo wiecej znaczyé, niz dar tylko.
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na polskie, Bohomolec i jeszcze jaki§ anonim nie zapomnieli
o Fraszkach i Apoftegmatach, kiedy wydawali zbiory rézinych
dowcipéw i zartow.

Zresztg jest Kochanowski niedosciglym artysta stowa,
skarbnicg pieknej polszezyzny, krynica czystej mowy przodkow,
stanie sie¢ przeto jakby normg czystej polszezyzny, jakkolwiek
ks. Wlodek przestrzegaé bedzie przed tg wylgcznoscig. Zawsze
wiec znajda sie echa i reminiscencje z czarnoleskiej poezji
u Krasickiego, Kniaznina czy Trembeckiego.

Jako mocarza jezyka ceni sie réwniez Skarge. Oni obaj
uchodza niejako za prawodawcéw na]szlachetnle]sze] staro-
polszczyzny. Pozatem dziwny urok bije z jego kazan, kiedy
plerwszy rozbiér Polski zdaje sie sprawdzaé przepOWledme
tego wieszcza i proroka. Rozumie si¢ i odczuwa coraz lepiej
jego patrjotyzm, bo nadeszly lata wzmozonego uczucia naro-
dowego. Jednym wielkim jego milo$nikiem stanie sie Chrep-
towicz, co bez rozglosu a z pietyzmem zamarzyl! o wydaniu
Kazan, a drugim ks. Karpowicz, zalgc sie, ze ,rzadko kto czyta
Kazania sejmowe przezacnego Skargi, a 2yczycéby nalezalo,
aby nowe coraz edycje tak uzytecznych uwag napelnialy kraj
zamiast tylu nowych a mniej wypracowanych dziet, ktéremi
sq zawalone drukarnie“. Nie dziw wiec, Ze sam pod ich urokiem
petnemi skargowskiemi cytatami okrasza swoje wlasne kazania,
ze raz stwierdza: ,milo mi z kazan jego uwagi te przytaczaé,
ktére kazdemu kochajacemu ojczyzne beda mite“. Szczegélnie
w kazaniu o zgodzie domowej powoluje si¢ na Skarge: , O, ktoby
mi to dal, abym cale jego o tym mysli i rozrzewnienia pa-
trjotyczne, z miejsca prawdom boskim po§wieconego, do narodu
méwione mogl przytoezyé... Dla Boga panowie przezacni! Czy
nie w tym to my pokoleniu jesteSmy, na ktérym te pogrézki
wykonywaé si¢ maja. Ile ze juz widzimy w tylu najpiekniej-
szych prowincjach wykonane az nazbyt. Przestanmy, przebég,
wzajem sie gryzé i klécié, abySmy si¢ wzajem nie pogubili...“
Odzyly tedy znowu skargowskie tony i slowa, choé niestety
dawaly si¢ slysze¢ dosé rzadko.

Zkolei najprzyjemniej postyszeé pochwaly Modrzewskiego,
bo mu dopiero teraz uznaniem splacano wdzigczno$é. Zdumieli
sie pijarzy jego odwaga osobistg i madroScia, tak przeto za-
chwalili przedruk O naprawie Rzeczypospolitej: ,Wolne zdanie
autora, cheé wielka szczesliwosci ojczyzny, pragnienie zywe
poprawy Rzplite] i uprzgtnienia predkiego wszelkich przeszkéd,
ktore zlosé i niewiadomos$é zarzucaé¢ zwykly, nie zostanie bez
sprawiedliwej zalety w tym mianowicie czasie, kiedy w naj-
dotkliwszych uleczeniu ran obojetnosci uzywaé zwykli. I chociaz
nowych ksiag wybornych wiele czytamy, poprawe rzadu, po-
rzadek kraju gruntownie przepisujaeych, nie przeto jednak
traca swo6j szacunek w dawniej utworzonych kruszce gdrach,
ze $wiezo na innym miejscu ukazaly si¢ zlote zyly“.
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I widaé, jak te madre ksiegi rozwarly, rozszerzyly 6wczesne
horyzonty, jak istotnie uzyczaly pogladow, jesli u Poptawskiego
w Zbiorze niektorych materyj politycznych widzimy czeste cy-
taty z Modrzewskiego, a potem u Anonima, stajacego w obronie
przodkéw, o niewyrozumialo§¢ pomawianych, czy tez u ks. Wi-
§niewskiego, ktory wszystkich staropolskich pisarzy ma na
mys$li i czesto ich przytacza, moéwiac o potrzebie reformy
obyczajéw.

Nie brak dalej ech pewnych po Gornickim. Wiadomo, zZe
Dworzanin z wymogami, moze nazbyt wysokiemi, jak dla prze-
cietnego ogdtu szlachty w XVI wieku, nie byl popularny
w swojej epoce. Zachodzi pytanie, czy przypadkowo nie odpo-
wiadalby lepiej szlachcie stanistawowskiej epoki. Ale skadinad
wiadome jest, ze te wyisza oglade zdobyla ona pod wply-
wem francuskim, przyczem wcale bogata dotarta do nas lite-
ratura parenetyczna w zbiorach listow czy rozméw. Jednak
pewne wzmianki po pamietnikach i charakterystyczne wynu-
rzenie Krasickiego o czytanin Dworzanina z rozrzewnieniem
$wiadczylyby o pewnem marzeniu za dworzanskiem, renesan-
sowem zyciem, kiedy to nad Pradnikiem, w dworze biskupa
Maciejowskiego, rozwijato sie wykwintne, kulturalne zycie,
a mlodziez szlachecka zaprawiala sie do cnét i krajowych ustug.
Zwiazat sie¢ tedy Pan Podstoli z temi renesansowemi czasami,
bo — jak sie wyrazil prof. Krzyzanowski — ,dzielo Gérnickiego
odpowiadato w zupelno$ci wymaganiom Krasickiego i sluzylo
jako model przy ksztaltowaniu konturéw zycia, ktérego ideal
pragnal ziomkom swym ukazac“.

Rozczytywano sie ponadto w historykach, zwlaszcza odkad
za sprawg niezapomnianego biskupa Zaluskiego zaczeto wy-
dawaé¢ nader rzadkie dzieta. Do drogocennych skarbow tego
catkiem renesansowego mecenasa nauk dorwali sie Mitzler,
Lengnich, Bohomolec, ratujac rzadkie ksiegi od zapomnienia
i zguby, bo ,juz byly zrzadzialy, poszarpane i niecate“. Z calg
§wiadomos$ciga waznosci przedsiewzigcia brali sie do tego, by
»tlejace iskierki dawnych dziejopiséw naszych, mestwo i cnoty
staropolskie nam przypominajacych wskrzesi¢ i potomnym
wiekom podaé“. Wslad za tem poszly biografje Chodkiewicza,
Zamoyskiego, Tarnowskiego, rozne statuta, dzieki czemu coraz
lepiej rozumiano zapomniane czasy.

Wskrzeszono réwniez pamieé Szymonowicza, jego Sielanek,
a Wioch Durini, jakby si¢ dal porwaé temu polskiemu powro-
towi do przeszlosci, odnajdywal Simonidesowe poezje u Za-
luskich, w Bibljotece Jagielloniskiej, chwalil naszego humaniste,
nad Sarbiewskiego przenosil, jakby konieczne byfo uznanie
wloskie dla recepcji humanizmu, jak niegdys przy jego wpro-
wadzaniu.
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Nie krzywdZmy wiec sami siebie, przypisujac dopiero
Warszawskiemu Towarzystwu Naukowemu zasluge budzenia
zamilowania do jezyka i dziejow polskich, jesli ta dgznosé tak
wyraznie wystgpila w czasach Wlodka, Bohomolca, Trembec-
kiego, Monitfora, wogdle w stanislawowskiej epoce wraz z po-
wrotem w pewnej mierze dawnego naszego renesansu.

Lwéw Bronistaw Nadolski



