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LWOWSKIE CZASOPISMIENNICTWO LITERACKIE
W XIX WIEKU

Trudno w odczycie, ktérego rozmiary zgdéry okreslono,
roztoczyé pelny obraz dziejéw lwowskiego czasopiSmiennictwa,
bo trzebaby odtworzyé zmieniajace si¢ ciagle tlo dziejowe,
uwydatni¢ daznosci réinych zespoléw pisarzy, ich walki i ko-
terje, wkoncu zwigzaé¢ losy tego odtamu prasy z catem pol-
skiem dziennikarstwem literackiem. To tez, zweziwszy i ogra-
niczywszy ramy tego obrazu, dostamemy tu prob@ uchwycema
caloksztaltu zagadnien przy rownoczesnem wymienieniu prawie
wszystkich pism, skutkiem czego staje sie ten przeglad mimo-
woli barwnym i pelnym zZycia, zmieniaja si¢ bowiem przed na-
szemi oczyma coraz to inni ludzie, odmienia sie dziejowa chwila
i rézny rodzaj pism samych, jakkolwiek w rzeczywistosci obok
istotnie gorgczkowej pracy na tem polu nastawaly lata jakiej$
niecheci i marazmu, pelne utyskiwan na brak literackich zain-
teresowan wsrod spoleczenstwa.

Juz pierwszy sad o literackich mozliwosciach Lwowa wy-
pada bardzo przykro. Oto mecenas Jozef Dzierzkowski w li§cie
do Stadnickiego z r. 1816, donoszac mu o pierwszem lwowskiem
czasopi$mie literackiem, Pamigfniku lwowskim, okoto ktérego
powstania sam najwiecej zabiegal — biadatl nad trudnoscig wy-
szukania redaktora o literackich zamilowaniach, pewnym zmysle
krytycznym, latwem piorze i tej ruchliwosci, jakiej potrzeba
dla dobrania sobie kola wspdlpracownikéw. ,Sg wprawdzie
ludzie zdolni — pisal — ale w takiej klasie, ktora temu powo-
laniu oddaé¢ si¢ nie moze... To pismo perjodyczne cudem sie
chyba utrzymaé potrafi... Jezyk uczony nie jest u nas jezykiem
narodowym, a zatem od profesoréw i ludzi wylgcznie naukom
poswieconych zadnej pomocy spodziewaé sig¢ nie mozna“. Lepiej
natomiast, jak sie¢ dowiadujemy, bylo z czytelnikami, jesli sie
stosunkowo predko zebralo kilka setek prenumeratoréw. Do-
chowane tomy pod redakcja dos§é obrotnego Adama Chledow-
skiego, obok ktérego widaé takich wspétpracownikéw, jak Ja-
szowskiego, Wesolowskiego i Szczeparskiego, zawieraja jeszcze
wiele przedrukéw i przekladéw, rownoczesnie jednak widaé tu
pewng troske o polskosé i regjonalizm, sa wiec artykuly o Czac-



454 Bronistaw Nadolski

kim, Alembeku i Szarzyriskim, o duchu jezyka polskiego i do-
brem pisaniu.

Zdolniejszy od Adama byl brat jego, Walenty Chiedowski,
redaktor ostatniego rocznika Pamiginika lwowskiego i natu-
ralnej jego spadkobierczyni Pszczofy. W niej ukazal sig¢ jui
znacznie wigkszy zastep pior literackich, wogdéle wiecej tu litera-
tury, zar6wno pseudoklasycznej, jak tez niedo$¢ jeszcze $wia-
domie pojmowanej romantycznej, wkoncu pierwsze bardzie]
znamienne objawy lwowskiej krytyki literackiej. A co ciekawsze,
zywotno$§é Pszczoly wystepowala w nawigzywaniu zwigzkow
z czytajaca publicznosScia, w apelowaniu do spoleczenstwa
o uczczenie zastug Ossolinskiego, napisanie gramatyki polskiej,
tepienie rozpanoszonej nadmiernie wérod wyzszych sfer fran-
cuszczyzny. Mimo to, wobec matlego zainteresowania dla lite-
ratury wséréd spoleczenstwa, musiano zwinaé Pszczole, zresztg
nie na dlugo chyba, jesli tudzono sie, ze ,gdy nareszcie maz jaki
rozsadny wystapi na katedre literatury, ktérg juz wkrétce mieé
bedziemy, zdota obudzi¢ zapal do ojczystej mowy i literatury,,.

Skromniejsze miejsce nalezy sie Pamigtnikowi galicyj-
skiemu, wydawanemu przez Brodzkiego i Chotomskiego, ktéry
coprawda podkreslal silniej potrzebe uwzgledniania przesztosci
potudniowo - wschodnich naszych ziem, jednakze nie mial wiek-
szego od poprzedniego pisma zrozumienia dla literatury. Upadt
i on niebawem, jak czasopismo poprzednie, stajac si¢ z jednej
strony dowodem pewnej ospato$ci wsrod spoleczeristwa, pewnej
niecheci do czytelnictwa, z drugiej zas stwierdzeniem ponawia-
nych raz po raz poczynan lwowskich literatéw i wydawcow okoto
przelamania tej apatji, obudzenia pewnego Zywszego ruchu
umyslowego, dania spoteczenstwu ksigzek polskich, kiedy ger-
manizacja zdawala sie¢ powaznie zagrazac.

Obok pism perjodycznych podobng role spelnialo wy-
dawnictwo zbiorowe Polyhymnia, wydawane przez Szczeparf-
skiego, ciekawe juz chocby przez to, Ze pierwsze umozliwito
zapoznanie sie z poezjg Mickiewiczowska w zaborze austrjackim,
wskutek czego stalo si¢ pismem bardzo popularnem i wzietem.

O dluzszym zywocie marzy¢ mogly jedne tylko Rozmai-
tosci, albowiem jako dodatek do Gazety lwowskiej mialy po-
krycie materjalne i mogly nieprzerwanie wytrwac cale dzie-
siatki lat, nieszkodliwie znoszac konkurencje lwowskiej prasy
literackiej. Mimo zachowania raz szcze$liwie powzietego typu
wydawnictwa, wykazaly Rozmaitosci z latami coraz wieksze
zrozumienie dla oryginalnej tworczosci, potrzebe czestszego
informowania o zyciu kulturalnem, wkoncu zyskaly coraz za-
sobniejsze i szczesliwsze koto wspolpracownikow, wsrod kto-
rych wychowalo sie¢ wielu znakomitszych potem Iwowskich lite-
ratéw. Warto tu réwniez nadmieni¢, Zze — zgodnie z swym
tytulem — pisaty Rozmaito$ci niemal o wszystkiem, we wszyst-
kich rodzajach literackich, to tez zawsze umialy znaleZé¢ swych
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czytelnikéw, spragnionych nowinek i tego posmaku senzacyij-
nosci, jaka sie kryta w drobnych powiastkach.

Programowem i powaznem pismem stal si¢ dopiero Hali-
czanin, niosgcy z sobg jakby miejscowg literackg rewolucje,
schodzaca sie¢ chronologicznie z listopadowem powstaniem. Za-
powiedziano tu nowe, wyzsze dgzZnosci w pi§miennictwie, wy-
dano walke arystokracji gtow zastarzalych, broniono si¢ przed
szkodliwem wyodrebnianiem ziem polskich zaboru austrjac-
kiego i ich lekcewazeniem, stawano goraco w obronie jezyka
i literatury ojczystej. Stwierdzono wiee, ze ,sa i u nas me-
zowie wyzszem obdarzeni §wiatlem, ktérzy przyczyny i waz-
nos¢ tego postepu pojmujge, jego wpltyw na powszechnosé cenié
umiejg i wlasnemi silami do rozwinigcia jego zywioiéw przy-
czynié sie pragng“. Temi stowami, dostownie tu przytoczonemi,
broni Chtedowski naszych literatéw, rozkochanych w ludowosci
i swojskos$ci, autor6w piesni, klechd, dum i ballad z zycia wiej-
skiego, kozaczego, podolskiego. W latach wzmozonych uczué
narodowych stalo si¢ to pismo bardziej narodowem od innych
przez te swojskos$¢ i ludowosé, to tez nie dziw, ze wspolczesni
uwazali je za dzielo w tutejszej literaturze epokowe. Nie do-
pelnily sie tylko marzenia redaktoré6w, nie ogloszono pozostalej
polowy zamierzonego wydawnictwa z powodu krwawych wy-
darzen warszawskich i udzialu w nich niektérych lwowskich
literatéow.

Inny charakter mial Czasopism naukowy Ksiggozbioru
publicznego im. Ossoliniskich, przemyS§lany jeszcze przez wiel-
kiego fundatora Zakladu, a wydany przez Siarezynskiego.
Pomieszczano tu w przewainej mierze rozprawy samego Osso-
linskiego oraz Siarczyrniskiego glownie z zakresu literatury
i historji, oparte po najwigkszej czesci na rekopiSmiennych
zasobach bibljoteki i wydobyte z nich z prawdziwym piety-
zmem i poswieceniem. Z raz obranej drogi nie zeszlo pismo
rowniez za redakcji Stotwinskiego, jakkolwiek coraz wiecej
bylo tu literatury i wiecej wspolpracownikéw, a obok tego
zabiegébw nad dostarczeniem publiczno$ci organu naprawde
potrzebnego. Co wigcej, widaé tu na lamach pisma, jak pod
wplywem czeskiej ,Macierzy“ budzi sie odczucie potrzeby roz-
budzenia jakiego$§ zywszego ruchu umystowego, jego zorgani-
zowania, stworzenia krytyki, a skadingd znoéw wiadome jest,
jak dobijaly pismo twarde rzady, ostra cenzura, wkoricu obo-
jetno§¢ spoleczenstwa. Losy Czasopismu byly potem rézno-
rodne: po zawieszeniu powolano je znowu do zycia, zarzu-
cajac wytkniety ostatnio przez Slotwinskiego kierunek, potem
usilowano z pomocg W. Pola znaleZé¢ w niem powazny organ
nauki, wkoncu za Bielowskiego stalo si¢ ono nietylko odzwier-
ciedleniem pewnego ruchu umystowego, zwigzanego z Zakla-
dem im. Ossolinskich, ale tez obrazem wogdle wspélczesnego
zycia kulturalnego.
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Zreszta juz wczesniej zaprawil si¢ Bielowski do pracy
wydawniczej, kiedy jeszcze u boku Jézefa Borkowskiego prze-
ciwstawial si¢ wzmozonej fali germanofilskiej, rozbudzajgc za-
milowania do stowianszezyzny. To tez swojskoscia, polskoscia,
miltoscia ziemi ojezystej i najblizszej nam slowianskiej tchnie
Ziewonja, walczaca klopotliwie z cenzurg, jesli ja trzeba bylo
wydawaé¢ w Pradze czy Strasburgu. Do pokrewienstwa z Zie-
wonjg mogly sie przyznaé¢ calkowicie Prace literackie, redago-
wane przez J. Borkowskiego, bo wlasciwie jeden i ten sam to
ob6z, te same pidra, ten sam kierunek, a nowe pismo chyba
dla latwiejszego postepowania cenzoréw.

Podkreslany w lwowskiej prasie prad filostowianski zazna-
czyl sie rowniez w czasopiSmie Jaszowskiego Stawianin, jak-
kolwiek cenzorskie piéro poczynilo tu takie spustoszenia, ze
te slowianskie daznosci wystapily i przetrwaly jedynie w sa-
mym tytule. Poza nim pozostaly chyba tylko te ostroznie
pisane sonety redaktora ku czci Kollara, Wuka Stefanowicza
Karadzicza, Padurry i Puszkina, oraz legendy czeskie Gorezyn-
skiego, sonety Kollara w przekladzie Turowskiego i dostowne
ttumaczenie piesni Hanki.

Ziewonje, Prace literackie, Stawianina z ich tendencja
filostowianska, ktorg latwo nawigzaé do wezesniejszych obja-
wow na terenie Lwowa oraz do pdZniejszych zabiegéw na tem
polu, warto wyré6zni¢ i silniej uwydatnié, bo $wiadcza one
z jednej strony o przeciwstawieniu si¢ zalewowi germanskiemu,
a z drugiej dowodza, Ze umiano tu we Lwowie rozbudzaé ideg,
moggcg wywolaé zywszy ruch umystowy. Te szlachetne usilo-
wania zastuguja w kazdym razie na zbadanie naukowe, tem
ciekawsze, ze w nich odkryje si¢ nasz lwowski romantyzm
i odstoni zwiazki, taczace to miasto z reszta kraju i zagranics.
Wobec tego problematu na plan drugi schodzg pewne niesnaski
miedzy Jaszowskim a Bielowskim, albo sprawa tego spekula-
tywnego Lwowianina, ktéry zadnej roli nie odegrat w dziejach
lwowskiego czasopiSmiennictwa.

Warto natomiast powiedzieé co$nieco§ o niedoszlych pi-
smach, np. o Tygodniku nauk, sztuki, literatury i krytyki. Pra-
gnal w nim Tadeusz Wasilewski, lwowski zastuzony me-
cenas nauk, uwolni¢ Polakéw austrjackiego zaboru od tego
zarzutu, ze nie majg organéw powazinych, ze sie tu nic nie
pisze, w braku wiec zywotnego uniwersytetu myslal poprzez
swoéj tygodnik wzbudzaé szersze zainteresowania naukowe,
sklania¢ do krytyki i rozwazan, ,utrzymywaé — jak sam do-
nosit — braterstwo miedzy rozdzielonemi czeSciami narodu®.
Nietrudno mu byto skupi¢ dokota siebie W. Pola, Al Fredre,
Kaminskiego, Bielowskiego, Chtedowskiego, Magnuszewskiego
i innych, zapewnié sobie ich wspélprace, ale wszelkie wysilki,
zabiegi i protekcje nie przemogly austrjackiej wladzy, ktéra
udaremnila te najpigkniejsze zamierzenia.
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Wobec takich stosunkéw latwo pojaé dziwne zjawisko na
terenie Lwowa, mianowicie ze Dziennik mod paryskich, wyda-
wany przez krawca T. Kulczyckiego, przeksztalcil sie¢ w warto-
§ciowy organ miejscowych literatéw, skupionych dokota obu Bor-
kowskich, duszy tego pisma, inicjatoréw literackich poczynan
i przedsiewzieé. W osobliwem tedy sasiedztwie znajdowaly sie
tu opisy strojow, pieknie wykonane tablice, najmilszy powab
dla modnisiéw, a obok tego ciete, doskonale recenzje teatralne
Leszka Borkowskiego i satyryczne jego ostrza w sfrancuzialy
Swiatek galicyjskiej arystokracji, z czego uro$nie stynna Pa-
rafjanszczyzna; dalej idag pierwsze poezje Ujejskiego tak Scisle
zwiazane z czasowa i miejscowg atmosfera, Ze te jego nastroje
mogly byé udzialem wszystkich czytelnikow; rowniez silny
koloryt lokalny wystepowal w powiastkach Dzierzkowskiego,
w ktérych tyle znalazto sie tendencji, iZ mozna je bylo braé
za programowe artykuly. Przez lat oém, az do pamietnej wio-
sny narodéw, przetrwal Dziennik wéréd losow i ciosow prze-
réznych, bo §mieré zabrata Jozefa Borkowskiego, bo sie zmie-
njalo kierownictwo pisma, przechodzac od Dzierzkowskiego
do Dobrzanskiego, ktérzy umieli mu zapewnié chwile najpiek-
niejszego rozkwitu. Budzil on z letargu u$pione umysly, dawat
polska ksigzke zamiast skgdingd podsuwanej obcej, stal jakby
forteca polskosci wéréd zalewajacego zewszad germanskiego
zy wiolu.

Jak silnie zmobilizowany byl §wiat dziennikarski po Roz-
maitosciach, Ziewonjach, Pracach literackich czy w Dzienniku
mdd paryskich, dowodzi rok 1848, kiedy po zniesieniu cenzury
i nastaniu wolnosci stowa odrazu ukazalo sie kilkanascie pism
i nagle, jak z pod ziemi, wyrosta cala armja dziennikarzy,
przerzuciwszy sie z pewnym rozmachem do polityki. Katastro-
falny koniec niepodleglosciowej wiosny zmio6tt t¢ mlodag publi-
cystyke, nie bez §ladu jednak, bo skryta sie tylko cala sila,
by po pewnych prébach i nawrotach znowu wystapié¢ w Dzien-
niku literackim.

Zrazu jednak mieliSmy nietrwalg probe wydawania Tygod-
mika polskiego oraz Tygodnika lwowskiego i Pamigtnika lite-
rackiego. Nie data tym pismom dluzej wychodzié wzmozona
wiedeniska reakcja na wolnosSciowy odruch r. 1848, poza tem
dlwa wydawnictwa ostatnie pozostawaly wzgledem siebie w wiel-
kiej nieufnosci i walce, zakonczywszy rychto swéj byt w nie-
brudujacych sporach.

Dopiero Dziennik literacki (1854—1870) potrafil zlaczyé
ma swych lamach wszystkie sily umyslowe, staé si¢ silng za-
prora germanizacji, pozostajac w czasach represyj az do nastep-
nego, autonomicznego okresu jakby baszta polskosci, omal sym-
biolem walk o ojczyzne, jakim$§ niezwalczonym obozem, wobec
kitérego kruszyly sie i marnialy wszelkie secesjonistyczne obo-
zowiska, daremnie prébujgce przeprowadzié jakie§ swoje pro-
P’amietnik literacki XXXIII, 2 30
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gramy i ur6$¢ w znaczenie. W tym ,mateczniku, z ktérego
wylagl r6j pisarzy, w Polsce calej stawnych® — jak Dziennik
stusznie i pieknie nazwat kiedy$ Rutowski — gnieZdzil si¢ duch
romantyczny, panowal prad pozytywistyczny, redagowano tu
hasla, tworzono idee, ukladano programy, odwolywano sie do
spoteczenstwa, wigzano si¢ z calg Polska i emigracja. Dobrze
sie stalo, ze w tym organie laczyly sie i jednoczyly mlode
i starsze talenty literackie, ze nie szly samopas, po blednych
drogach i bezdrozach. Tu sie rozwijala realistyczna powies¢,
tworzyla lwowska szkola historyezna, zrodzila ruchliwa publi-
cystyka, umiejaca uchwyci¢ wszystko, co ciekawe.

Bylo to niewgtpliwie zastuga Jana Dobrzanskiego, dzien-
nikarza rzutkiego, ruchliwego, czujnego, niepodzielnego pana
w prasowym $wiecie lwowskim, a tak wszechwladnego, ze
trudno bylo z nim wytrzymaé wszelkie wsp6izawodnictwo lub
dziala¢ wbrew jego woli. Po redaktorskich ostrogach w Dzien-
niku mod paryskich i triumfach publicystycznych r. 1848, w domu
swoim stworzy! obozowisko dla mlodych sit literackich, zjedno-
czywszy u siebie na wieczorach te cyganerje lwowska, co za-
wziecie rozprawiala o wszystkich ciekawostkach politycznych,
spotecznych i literackich. Takze trzy roczniki Nowin potrafia nas
zaprowadzié¢ w te zagadnienia i zapoznaé¢ z najblizszymi wspot-
pracownikami Dobrzanskiego: Ujejskim, Dzierzkowskim, Roma-
nowiczem, Bielawskim, Wolskim.

Nie wszyscy wytrwali przy nim. Prébowano stworzyc¢
nowe programy, propagowaé¢ inne hasta, rozbi¢ nowe obozo-
wiska. Ale juz pozytywistyczny Swit nie przemdgt zawzigtosci
przeciwnikéw i upadl w r. 1856. Zmarnialo tez Kotko rodzinne
poczete w kole literatow i uczonych, co sie zgromadzali na wie-
czorach literackich w domostwie Stanistawa Pilata. Byly to czasy
bezwatpienia niepomysine dla literatury, poprzedzaly bowiem
wybuch powstania styczniowego; nie samo jednak rozpolity-
kowanie bylo przyczyng wydawniczych niepowodzen. Dowodzi
tego zlowrogi pomyst nowego czasopisma, co mialo ztamaé
Dobrzanskiego, zgrupowaé wszystkich literatéow, wprowadzié
jakie$ zdrowe zasady. Ale i tego programu, ktéry utozyt Wa-
lery Loziniski, nie pochwalily wladze — tem bardziej, Ze tworzy!
si¢ we Lwowie obéz stanczykéw z organem swym, Glosem,
daremnie proébujacym wytrzymaé ataki Dobrzanskiego, walcza-
cego z konserwatystami na $mieré i Zycie.

Kroétko utrzymywaly sie tez czasopisma mlodziezy akade-
mickiej, jak Czytelnia dla mlodziezy, majgca propagowac nauke,
organizowaé i budzié jaki§ ruch w spoteczenstwie, albo nieco
pézniejszy Tygodnik naukowy i literacki, w ktérym mlodzi
dawali poped do pracy, skupiali swe zainteresowania umy-
stowe, nie obliczywszy sie¢ dos¢ z sitami.

Byly to przeciez czasy najcigzsze dla literatury, peine
apatji i zniechecenia. W przetomowych latach 1870, w zaraniu
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okresu autonomicznego i rozwijajacych sie haset pracy orga-
nicznej, dziennikarstwo polityczne rozpoczyna swoéj wspaniaty
rozwoj, toruje droge réznym doktrynom ekonomicznym, naro-
dowemu uswiadamianiu szerokich mas, a wslad za tem poja-
wiaja sie coraz liczniejsze pisma ludowe, dla dzieci i kobiet,
fachowe. Nie brak wydawnictw literackich, ale te efemerydy
nie umiejg rzadzié opinja, nie sa naprawde wyrazem dazno$ci
czasu, nie maja wyraznego programu, nie daja krytyki, nie
przedstawiaja najnowszych prgdow. Réwnoczesnie plynie lite-
ratura szerszym nurtem, jakby rozbitym strumieniem, poprzez
dziennikarskie feljetony w czasopismach politycznych, ludo-
wych, dla dzieci. Z tych licznych narzekan na apatje spole-
czenstwa i niecheé do ksigzki, najczestszych w latach 1870—
1880, z biadan na galicyjskie nieuctwo widaé ostatecznie, Ze
nie brakto tez ludzi, ktorym zalezalo na zmianie stanu tych
rzeczy. Nie mozna jednak powiedzieé, by te przedsigwzigcia
byly zorganizowane, glebiej przemyslane, by byly celowe, jesli
spodziewano sie jakichs wigkszych rezultatéow przez te liczne,
efemeryczne pisma, ktére zazwyczaj przynosity bardzo blade
programy, a milkly i upadaly za drugim i trzecim numerem,
zniechecajac juz przez to samo zawiedziong publicznosé do po-
pierania takich préb.

Na tle tych zjawisk efemerycznych korzystniej wyrézniaja
sie lwowskie literackie czasopisma ilustrowane. Wielkie ich
powodzenie w Warszawie, pewna wzigtosé podobnych wydaw-
nictw niemieckich czy francuskich rokowaly nadzieje, Ze sie
te nowe przedsiewziecia mogg udaé. Jednak brakowato wy-
dawcom szczeSliwej reki. Taka Mrowka zaniedbala calkiem
strone literacka, zdobywszy si¢ na doskonale ilustracje;
Strzecha, wytrwawszy jeszcze najdluzej, nie umiala wybieraé
w wiadomosciach, kierowaé calym ruchem umystowym, chociaz
nie mozna powiedzieé, by tego nie probowata; znowu Ognisko
domowe, najlepiej redagowane, ucierpialo w roku swego upadku
na brak oddanego mu wydawecy; krakowskiemu Swiafu za$
nic Lwow nie pomoégl, jakkolwiek spodziewano sie jego urato-
wania w tem stolecznem woéwczas mieScie.

Ogniskiem wybiegliémy poza rok 1880. Z pism nieilustro-
wanych nalezaloby wymieni¢ do tego czasu Ruch literacki oraz
Tydzien. Utrzymanie tych dwu pism — to wysiltki calego sze-
regu literatow i ksiegarzy, potaczone niejednokrotnie z wydaniem
ostatnich na nie pieniedzy, byleby tylko informowaé o wspot-
czesnych pradach, popularyzowaé nauki, ogarnia¢ caloksztatt
zycia umystowego w kraju i na emigracji, nawigzywaé¢ kontakt
z czytelnikami, odpowiedzieé potrzebom szerszych warstw spo-
teczenstwa. Te rozliczne artykuly na temat literackiej ogtady,
oswiaty ludowej, popularyzowania odeczytéow, autorskiej su-
miennosci, czytane dzisiaj, zdajg sie byé, jak chyba i wowczas,
dos¢ blade i wodniste, nie wypowiedziane z sila przekonania,
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nie nazbyt wyraznie przeciwstawiajgce si¢ jakiej$ innej doktry-
nie czy zapatrywaniu. Widaé¢ w nich pokolenie raczej schodzg-
cych romantykoéw, niz entuzjastycznych pozytywistow. Jeszcze
krécej wychodzilo potem Ziarno, nie moggc przelamaé apatji
i ospatosei spoleczenistwa. Efemerydami staje sie Swiat powie-
Sciowy, Przeglad literacki, Przedswit spoteczno-literacki, Kro-
nika spoteczno-literacka, Echo literackie, Trybuna, ktére w kul-
turze literackiej nie odegraly zadnej powazniejszej roli, bo reda-
gowano je bardzo marnie, zreszta z prawdziwg literatura nie-
wielki mialy zwiazek, jako organy na uslugach pewnych koteryj.
Ostatnie jednak dziesigciolecie XIX stulecia przynosi z sobg
wazing zmiane, wzrasta bowiem ruch ludowy, socjalistyczny
i narodowy, odbywa si¢ przegrupowanie sil, tworzenie progra-
méw, organizowanie sie w prasie, przyczem publicySci tych
obozéw siegajag nieraz do literatury, celem skuteczniejszego
oddzialywania na caly naréd. Stad plynie potrzeba tworzenia
tygodniowych dodatkow literackich, z ktérych najlepszy byl
przy Kurjerze lwowskim, p.n. Tydzien. Pisywal tam Wystouch,
Kasprowicz, Orkan, Niemojewski. Podobnie wiele literatury znaj-
dujemy w pismach mlodziezy lwowskiej, w Promieniu i Tece, gdzie
wypowiadali si¢ mlodzi na temat wspélezesnych pradéw i pisa-
rzy oraz zamieszczali swoje wlasne wiersze z tych lat przetomu.
Lwoéw staje sie znowu przystanig dla wielu pisarzy. Ka-
sprowicz wyrasta na jakies bozyszcze, wylaniaja sie pewne
obozy i koterje, sprzeczne slycha¢ glosy o najwybitniejszych
literatach, dochodza nas wiesci o sporach, swarach i ktétniach,
o jakiej§ walce, ktora silniej wystapi na zaraniu dwudziestego
stulecia. Budzi si¢ coraz wigksze zrozumienie dla literatury
i zycia artystycznego, rozwija sie dzialalno$¢ ,Kota literacko-
artystycznego“, ktére zdobywa sie na wlasny swoj organ Iris, po
ktorej czeSciowy spadek wezma rychto Wiadomosci artystyczne.
Z tego przegladu nalezy oméwié¢ odrebnie dwa jeszcze
wydawnictwa, Przewodnik naukowy i literacki, stojacy na ubo-
czu od wszelkich walk spolecznych i literackich, jakby przystan
jaka, w ktérej mozna bylo stosunkowo tatwo oglasza¢ wyniki
badan literackich w formie rozpraw, artykuléw, szkicow i ma-
terjaléw — oraz Pamigtnik Towarzystwa Literackiego im. Adama
Mickiewicza. Byl on najwymowniejszym dowodem glebszego
kultu Lwowa dla najwigkszego poety, co sie skupiat w jednem
gronie jego wielbicieli z Romanem Pilatem na czele. Zbierano
tu pamiatki po poecie, wydawano krytycznie jego utwory, oma-
wiano je w nowem zupelnie o§wietleniu. Wyroénie potem z tego
Pamigtnika jedyny nasz organ dla literackich badan, Pamietnik
literacki.
Lwéw Bronistaw Nadolski
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