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Z NIEZNANEJ LITERATURY LWOWSKIEJ
KS. KRZYSZTOF FRANCISZEK CHWALIBOGOWSKI?

Chwalibogowski Krzysztof Franciszek, w literaturze XVI
i XVII w. stale Falibogowski (z wyjatkiem Paprockiego); Ju-
szynski ? nadaje mu imiona Krzysztof Wojciech. Koleje zycia
mato znane. Paprocki w Herbach (1584 r.) zapisuje pod her-
bem Nalecz pochodzenie Chwalibogowskich z wojewddztwa
sieradzkiego, ,z ktorych Krzysztof wieku mego poeta non vul-
garis“. Te wzmianke Paprockiego nalezy zestawié¢ z bezposre-
dnim wyznaniem Chwalibogowskiego zamknietym w przedmo-
wie do gléwnego jego dzieta: Discurs. Otéz tu opowiada Chwa-
libogowski, ,jako bylo (nan) wigzienie moskiewskie losem pa-
dlo, jako wiezien za wolg Boza zabawial sie raczej czym przy-
stojnym®“ ,na wiersz polski przelomiwszy, do druku podaé
mial wole“.

Byly to Historie Koscielne abo ewangelie, kidre kosciot
powszechny katolicki na niedzielg, jako i na swieta wybranych
pariskich w roku obchodzi¢ zwykt. Utwor ten nie dochowal sie
do naszych czasOw. Nieznana jest tez blizej cytowana przez
Juszynskiego: Kredencja naboina Maryi Magdaleny przypisana
Marcinowi Kazanowskiemu. Dopiero pod zachéd swojego zycia
(doczekal sie péinej starosci), kiedy zostal ksiedzem i rzadca
farnej szkotki Iwowskiej (Juszynski), rozwingl zywag dziatal-
nosé pisarska, ktorej owocem zostaly trzy publikacje.

Pierwsza, to — Discurs marnotractwa i zbytku korony
polskiej w dwu wydaniach: z 1625 bez m. dr. iz r. 1626 w Ja-
rostawiu. (Siarczynski i Swiecki méwig jeszcze o wydaniu
krakowskim z r. 1603). Rzecz dedykowana braciom Sieniaw-
skim: Mikotajowi, podczaszemu i staro$cie rohatynskiemu, oraz
Prokopowi, chorgzemu. Z listu dedykacyjnego wynika, ze au-
tor byl klientem moznego rodu Sieniawskich, na ktorych czesé
wplotl do swego dziela znamienny bardzo testament babki
adresatéw, Jadwigi z Tarléw, wojewodziny ruskiej, opiewanej

t Zyciorys Chwalibogowskiego oglosilem w znacznym skrécie na tamach
Stownika biograficznego P. A. U.
3 Dykcjonarz poetow polskich. 1820, st. 80.
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przez Mikolaja Sepa Szarzynskiego, inspiratorki i fundatorki
zachowanych do dzi§ dnia pomnikéw Sieniawskich w kosciele
zamkowym w Brzezanach.! Po wstepie poswigconym czytel-
nikowi laskawemu rzecz wlasciwg rozpoczyna wierszowana
transkrypcja opowiadania biblijnego pt. Marnotratny syn.

Sam Discurs marnotractwa polskiego ujety jest w forme
rozmowy miedzy autorem a doktorem. Poruszane sg tutaj naj-
rozmaitsze tematy bez wyraZnej koncentracji myslowej, a wiec
z dziedziny krajoznawstwa ( Tatry géry wegierskie, Sniegi na
Tatrach od roku do roku leza), medycyny (Puchlina w czteku do ra-
tunku trudna, Bialymglowom na zolgdek lekarstwo serwatka
albo zeczyca ciepta), filozofii (Czlek animal rationale), stosun-
kow politycznych (Strach moskiewski i tyranstwo ich, Iwan
Tyran, car moskiewski, Wolga — rzeka moskiewska), z zycia
klasztorow (Marian Postekalski, Andrzej Radawiecki — ber-
nardyni). Wywody swe zaczyna autor od stworzenia $wiata,
bo ,Adam i Ewa to pierwszy marnotratnicy“, kresli jaskrawy
konterfekt marnotractwa szczegélniej zolnierskiego, uzasadnia,
ze ,wielka jest licentia polska, marnotractwo wkorzenione
w Polszcze, pijanstwo wiele ludzi traci w Polszcze“, ale tez
podaje statut cnoty. Powoluje sie na liczne przyklady z histo-
rii i literatury starozytnej, cytuje Plutarcha, Cicerona, Seneke,
Owidiusza, Salustiusza, Herodota, Pliniusza, §w. Augustyna,
a takze autoréw polskich: Goérnickiego, Dlugosza, Kromera,
Orzechowskiego, Kadlubka, Wapowskiego. Jest tu wiele, bar-
dzo wiele surowego dydaktyzmu, ujmowanego ze strony teore-
tycznej (Cw1czen1e fundament kazdej natury, z miodu rézdzki,
kiedy sie zda, nachylisz), albo praktyczno-zyciowej (Direkto-
rowie i ml6dZ radzi si¢ dostatkami psuja, Akademia krakowska
zacny klejnot korony polskiej, profesoréw staba condicia).
Duzo charakterystyk wspolczesnych ludzi: Zborowskich (dom
ich nazywa kuchnia chudopachotkéw), Mikolaja Nieczyckiego,
kanonika Sokolowskiego, podczaszego Les$niewskiego, kancle-
rza koronnego Ocieskiego, pisarza ziemskiego Ozarowskiego,
wojewody ruskiego Sieniawskiego. Gromy ciska, ze ,zamki
pograniczne puste“, ze ,szkoly wittemberskie i augsburskie
zaraza dusz chrzesgijanskich®. Autor konczy swe wywody
ustepem pt. Incursia tatarska 1624 roku.

Drugim z kolei utworem to Samarytanka, ktéra rozmawia
2z Zbawicielem Panem w studnie miasta Sychar. Rok 1627.
Po wierszowanej inskrypcji na czes¢ Matki Boskiej nastepuje
tu réwniez wierszowany list dedykacyjny, po§wigcony Pannie
Annie Kostezance z Timbarku, ksieni klasztoru jarostawskiego
(niewatpliwie bardzo bliskiej krewnej Katarzyny Sieniawskiej).
Tematem gléwnym publikacji — to rozmowa Samarytanki z Zba-
wicielem Panem u studni miasta Sychar.

! Skulski R., Sieniawscy w literaturze. (Ziemia Czerwieriska, 1937/II).
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Gdy Pan do Samaryej czasu niektérego

Szedl do miasta, przezwiskiem Sychar nazwanego,
Tam byl Majer Jakubdéw bliski miasta temu,

Ktéry byt Jozefowi dal synowi swemu,
Do ktérego i studnia tamze nalezala,

A ta wode kosztowng chiodng w sobie miala,
Tam Jezus u niej siadl spracowany chodem,

Jako sig¢ ludzie zwykli cieszyé z krynic chiodem.

Najwiecej zainteresowania budzi¢ moze samo zakoncze-
nie: Do Conwentu zacnego Ich Mci Panien Rklasztora Jaro-
stawskiego, wypelnione po brzegi ciekawymi odsylaczami do
wspoélczesnego zycia obyczajowego, a szczegllniej do spraw
rodziny i malzenistwa. Miesci si¢ tu poetycka pochwala zycia
klasztornego. Dawno ming! wiek zloty,

Ale kiedy wejrzemy na dzisiejsze lata,

Nie wiem komu by milo chcieé¢ zazywaé §wiata.
Tu wojny tu i glody tu powietrze srogie,

Nie z przyczyny tak wielkiej rzeczy ceny drogie:
Stan wszelaki nie zyje jakoby zy¢ trzeba,

Owa wszystkich obrokéw ujely nam nieba,
Ludzi skrzetnych takomych §wiat namnozyt wiele,

Kt6remu malo dufaé, by§ przysiagl w koSciele.

Trzecim wreszcie utworem Chwalibogowskiego, to No-
wina Ilwowska, kitorg Sltawa predkoloina rozglasza o obwie-
szczeniu blogostawienstwa Marie] Magdaleny de Pacis Panny
Zakonu karmelitaniskiego Regularis Observantiae Florenckiej.
Roku Parniskiego 1628. Jako od j,tabedzia umierajacego piosnke“
ofiaruje autor rzecz swojg Eufrozynie Sieniawskiej, chorazynie
koronnej, wdowie po Prokopie. Obszerny poemat zwigzany
jest z kultem Marii Magdaleny de Pacis, karmelitanki, i zawiera
opis uroczystosci, jakie odbyly sie we Lwowie z zarzadzong
przez Urbana VIII beatyfikacja Swigtobliwej zakonnicy. Byto
najpierw w sobote wtdéra pazdziernika na sSwitaniu strzelanie

Na halickim przedmie$ciu, 2e okna padaly

Jakby w szturm w pierwszym wejsSciu walily si¢ skaly,
Gdy si¢ blysk straszny wzbijal w pochmurne obloki

A promien sie obwijal o bieluchne boki
Nowej baszty z klasztorami blisko bedgcymi

Wiezej, koScioléw z dworami z Scianami bielonymi.

List Ojca Swietego do Karmelitanéw

We Lwowie w katedralnym byl czytan w koSciele,
Czytalo go przy walnym nabozenstwie wiele,
Biskupi pokazali do Karmelitanéw
I z sobg wprowadzali ksigzat zacnych panéw
Na Halickie przedmiescie, w ulice Garcarska.
Wszyscy to w pamigé weicie, zowcie ja Cesarskg,
1z Cesarzowa Niebieska to lubi,
Iz anielski chleb chowa, ktéry grzechy gubi.

Nastepuje wierszowana Nofa soboty karmelitariskiej: poetycki
opis nabozenstwa od prymarii az do mszy wielkiej i nieszpo-
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row z kazaniem, procesja, godzinkami, Te Deum, wreszcie opis
karmelskiego ubogiego obiadu z rozmowami przy stole, przede
wszystkim o sierotach.

Nowina lwowska Chwalibogowskiego w historii literatury
naszej nie cieszyla sie opinig dodatnig. Juszynski sadzi, ze
»dzielo to i w prozie nie warte czytania“, wedlug Dykcjona-
rza biograficzno-powszechnego (1851, t. I, 381) ,autor oka-
zuje, ie pierwszych nawet poczatk6w rymowania nie zna
i cierpliwosci czytelnikow naduzywa“. Jesli na uboczu pozo-
stawimy stusznie tu zakwestionowang strong¢ artystyczna poe-
matu, zauwazymy w nim tak jak i w utworach poprzednich
wiele ciekawego kolorytu regionalnego i obyczajowego. Na
Chwalibogowskiego zwrdcil uwage prof. Aleksander Briickner
w swoich Dziejach kultury polskiej.

Lwow Ryszard Skulski



