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zwanych dzielami literackimi. Jest zupelnie zbedne, azeby poetyka
zajmowala si¢ tym, czym jest dzielo literackie w ogdle, wzglednie
czym powinno byé i jakie powinno byé. To do niej nie nalezy.
W rzedzie jednak nauk pomocniczych historii literatury, obok takich
nauk jak stylistyka i metryka, stanowi niewatpliwie galai wiedzy
tzw. podstawowa.

Istota dziela literackiego jako takiego zajmuje si¢ tzw. teoria
literatury czy tez filozofia literatury, ktérag uprawia i wladciwie
buduje R. Ingarden. Nie da si¢ zaprzeczyé, ze wyniki tych rozwa-
zan na temat istoty dziefa literackiego moga mieé dla badan nad
literaturg znaczenie nieposlednie. Jednak gdyby ktos chcial wigzaé
z zapoznaniem sie z tak traktowana teorig literatury jakie§ na-
dzieje praktyczne w sensie pomocy przy takiej czy innej pracy,
doznalby niewgtpliwie zludzenia. Ksigzki takie jak omawiana wzbo-
gacaja umysl, a bedac same wynikiem glebokiego zastanowienia
si¢ pobudzajg do refleksji.- Nie przynosza jednak tego rodzaju do-
raznych korzysei jak trywialne traktaty o dziele literackim w stylu
E. Ermatingera lub podobnego pokroju podreczniki.

Warszawa Zygmunt tempicki

Prace ofiarowane Kazimierzowi Woycickiemu — Wilno 1937.
Jest to imponujaca rozmiarami (492 stron) ksigga zbiorowa, wyszla
jako 6 pozycja wilenskiej serii Z zagadnieni poetyki, obejmujgca
21 rozpraw (précz Przedmowy i Bibliografii prac K. Wéyeickiego) —
a znamienna przez to, ze hold, ktérego jest wyrazem, zloZony jest
nie tylko przez uczniéw i przyjaciél, jak bywa zwykle w zalozeniu
yksiag pamiatkowych®, lecz przez tych wszystkich, ktérzy igcza
sie¢ swojg postawg naukowa z postawg jubilata, ktérzy stwierdzaja
w sobie faktyczna od niego zalezno§¢ lub zbieznosé czy pokre-
wienstwo poglagdow naukowych i dazenn badaweczych z jego pogla-
dami i dgzeniami. Czyli Prace sg stwierdzeniem, ze istnieje spe-
cjalna szkola K. Woéycickiego, szkota o powaznych ambicjach,
a szerokim zasiggu w przestrzeni i czasie. Oceniajgc to wyjatkowe
na polskim gruncie zjawisko trzeba wyrazié¢ radosé, ze stwierdzenie
to w jego Zywotnym wyrazie Prac nie przyszlo za péino, aby
uradowaé¢ Wielkiego Uczonego. Patrzac znow na to zjawisko od
strony mlodych redaktoré6w Prac, od strony mlodej szkoly, trzeba
stwierdzi¢ sympatyczng karno$é spoleczng w grupie miodych ba-
daczow literatury, ktérzy pod sztandarem pewnych przekonan i na-
stawien wobee wiedzy o literaturze ida lawa, a przeszczepiajac
na grunt polski orientacje nauki rosyjskiej i czeskiej nie chcg jej
rzucié¢ na ,polski rynek“ jako modnego importu, lecz szukajg dla
niej koneksji w wysilkach polskiej mysli naukowej, budujac jej
genealogie na gruncie polskim i szukajac oparcia dla niej o tych
uczonych ze starszego pokolenia, ktérzy maja zrozumienie bodaj
dla pewnych jej nastawien. Ze starszego pokolenia najsilniej zwia-
zany jest z mloda szkolg M. Kridl, patronujacy jej swym nasta-
wieniem filozoficznym i metodologicznym, promotor Prac, autor



288 Recenzje

Przedmowy. Mioda szkola garnie si¢ do Z. Lempickiego, ktory jej
w pewnym sensie przygotowal grunt ustaliwszy znaczenie ergo-
centryzmu, do W. Borowego, subtelnego znawcy formy artystycznej,
obcego zreszta duchowi formalizmu, do R. Ingardena, mimo od-
miennej jego postawy filozoficznej (nie jest w Pracach repre-
zentowany).

Nie tu miejsce omawiaé¢ linie mlodego kierunku, bo przedsta-
wiali je wielokrotnie w ogniu polemik sami mlodzi. Warto tylko
spojrzeé na jego role i sfere¢ zainteresowar, na podstawie juz nie
programu, lecz zbiorowych konkretnych osiggnieé, jakimi sa Prace.

Ksigga zawiera 4 dzialy. Pierwszy ma nastawienie na zaga-
dnienia metodologii, tyczy si¢ podstaw wiedzy o literaturze. Z. Lem-
picki (Forma i norma) opierajac si¢ o zywg zawsze w teorii od
Shaftesburego sprawe tzw. ,formy wewnetrznej“ — znajduje istote
formy dziela literackiego w jego jakoby jadrze energetycznym
i ustala Scisly zwigzek pomiedzy musem ksztaltu w dziele literac-
kim a normg w rozmaitych jej przejawach. M. Kridl méwi o Ele-
mencie fikcyjngym w liryce rozbudowujac mysli ze swej podstawo-
wej ksigzki. H. Elzenberg niesmialo proponuje odmienne teoretyczne
rozwigzanie Zabarwienia uczuciowego jako zjawiska estetycznego
od przyjetego dosé powszechnie rozwigzania M. Schelera. W tym
dziale z miodych zabiera glos tylko St. Zotkiewski (Charakter orze-
czeni metodologicznych w naukach humanistycznych), niewatpliwie
najzdolniejszy badacz mlodego pokolenia, wyraznie oscylujacy od
wiedzy o literaturze do teorii nauki. W doskonale logicznie prze-
prowadzonych wywodach stara si¢ znalezé filozoficznie ugruntowana
podstawe dla metodologii jako odrgbnej dyscypliny naukowej (,,Me-
todologia bylaby wiedzg o logicznej strukturze nauk®). Rozprawa
ta jest uderzeniem w plytkie i popularne przeswiadczenie, Ze me-
todologia to — technika badania, rzecz indywidualna i drugorzedna.

Dzial II, najbardziej reprezentatywny dla mlodej szkoly, obej-
muje studia z zakresu metryki. W tej dziedzinie ma ona najpo-
wazniejsze osiggnigcia (prace o wierszu w §lad za pracami K. Woy-
cickiego — F. Siedleckiego, takze K. W. Zawodzinskiego). Czesé
ta obejmuje 11 pozyecji i jest najmocniej rozbudowana ,wszerz“.
Mamy tu reprezentantéow Szkoly Praskiej i bliskich zaloZeniami
badaczy rosyjskich (R. Jakobson, Z zagadniert prozodii starogreckiej,
N. Ks. Trubeckoj, W sprawie wiersza byliny rosyjskiej, J. Hrabak,
Polski osmiozgloskowiec sredniowieczny — rozprawa iScie emocjo-
nujgca). Trzeba wymienié osobno studium J. Kurylowicza Proba
teorii metryki starogermariskiej i swietne, émiale, subtelne, otwiera-
jace droge ambicjom badawezym studium W. Borowego Ryimika
prozy Zeromskiego. M. Grzedzielska pisze (troche felietonowo)
o Wierszu trzynastozgtoskowym tréjdzielnym, Felczakowna o Strofie
mickiewiczowskiej, S. Knisplowna (moze zbyt ryzykownie) o Instru-
mentacji gtoskowej w Pomniku Tuwima, L. Podhorski-Okolow
o Zagadnieniu rymowanek. Dwaj najbardziej zasluzeni badacze
wiersza, K. W. Zawodzinski i F. Siedlecki, nie dajag tym razem
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rzeczy rewelacyjnych; pierwszy szkic o zacigciu polemicznym, drugi
referat Trzy dziedziny badari nad jezykiem.

Dzial IIl obejmuje zagadnienia z zakresu stylistyki. Kreczmar
stosuje w rozprawie O przenosni u Arystolelesa aparat wspélczesnej
logistyki; St. Skwarczynska pisze o Esfetyce makaronizmu; K. Bu-
dzyk referuje w sposéb pozyteczny perypetie wspélczesne] nauki
o stylu (oczywiscie — od jednej strony, tej namaszczonej afirmacjg
mlodej szkoly); od siebie w ksztalcie przyktadu prébuje rozpatrzyé
niektore struktury jezykowych konstrukeji, tworzace swoiste kate-
gorie w dziele literackim (opowiadanie, monolog, dialog, opis);
zagadnienie to, przynalezne tradycyjnie do poetyki (zresztg po ma-
coszemu traktowane przez nia), ujawnia na tej drodze metodycznych
zabiegow nowy aspekt. Najciekawsze jest tu jednak studium
D. Hopensztanda, Mowa pozornie zaleina w kontekscie Czarnych
Skrzydetl. Jest to bodaj jedyne studium mlodych nowej szkoty,
ktore otwiera perspektywy na osiggniecia badacza bardzo dalekie,
bardzo trudno uchwytne poznaniu naukowemu — drogg nowej
metody. Autor nie tracac ani na chwile terenu dziela ogarnia dzie-
dzine osobowosci tworczej, dziedzing embrionalnego rozwoju
dziela — nie rezygnujac na rzecz ,idealu® opisu z koniecznej po-
stawy wartosciowania. Ilez by nowego dalo sie na drodze. badan
zainicjowanej przez D. H. powiedzie¢ np. o Beniowskim czy Krolu
Duchu.

Dzial 1V, sub auspiciis nowych pradéw rozpatrujacy dzieta
literackie, obejmuje dwie rozprawki: M. Rzeuskiej Problemy akcji
w Chiopach Reymonta i R. Kaplanéwny W sprawie tendencji w po-
wiesci realistycznej. Obie tchng jeszcze atmosfera seminarium.

Jesli Prace uznamy za reprezentatywne dla linii i osiggniec
miodej szkoly, wypadnie podkresli¢c dwa kierunki jej plodnosci:
teori¢ metodologii i badanie nad wierszem. Rozumiejac postawe
bezwzglednego ergocentryzmu milodej szkoly stwierdzamy, ze zbyt
wiele momentéw lezgcych nie na peryferiach dzieta literackiego
{nie np. na szlakach genetyzmu etc.), ale istotnych jako sktadniki
dziela literackiego, jest odrzuconych poza nawias jej zaintereso-
wan badawezych. Godna pochwaly ostroznoscig byloby pozostawie-
nie na boku dziedzin badania, do ktérych nie ma si¢ klucza; ale za-
ciesnieniem jest, jak w bajce o kwasnych winogronach, twierdzic,
ze owych dziedzin w rzeczywistosci dzieta literackiego nie ma lub
sg niewazne. To, co daje mloda szkola w badaniach pozytywnych,
jest cenne; nie usiluje jednak dotrzec¢ do istoty zjawisk literackich,
do ich glebi. Ufajmy, Ze do zajecia sie tym, co neguje lub prze-
mileza — dorosnie; trzeba w to wierzyé, tym bardziej, ze kilka
rozpraw w Pracach daje do tej wiary pozytywna podstawe.

L6dz Stefania Skwarczyriska
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