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typu poetéow (s. 109), a moze silniej za to zwigzalbym epicki ped
XVII w. z dramatami rozgrywajacymi si¢ na ziemiach poludniowo-
wschodnich. Portret Kochowskiego jest doskonaly, ale jak pogodzic
twierdzenie (s. 122), ze ,nie wysilat si¢ na uklad artystyczny,
postugiwal si¢ zwrotami pospolitymi, ogélnie uzywanymi, pisal,
¢o mu S$lina na jezyk przyniesie* — z sadem innym
(s. 130), ze ,byl to umysl samodzielny, pod niejednym wzgle-
dem oryginalny, i poezja z upodobaniem, omal nie jak Kocha-
nowski, si¢ zajmowal®, oraz z ocena Psalmodii. Jest taka sprzecz-
nos¢ i w sadach o W. Potockim (s. 138, a s. 145 o Wojnie
Chocimskiej). Sarbiewski znowu naprawde niewiele ma wspdl-
nego z literaturg ziemianska! Jak prof. Windakiewicz doszukuje sie¢
jednego autora w zbiorku Kiermaszu wiesniackiego, tak moze
nalezaloby réwniez szukaé¢ jednego autora dla wielu utworéw_Ko-
medii Rybattowskiej (Jan Jurkowski?) A czy autentyczno$é tzw.
Zabcezyca, mimo pracy Piszczkowskiego, jest zalatwiona?

To kilka uwag drobnych. Ale czyz mogg one w czymkolwiek
umniejszy¢ piekno$é i dobro ksiazki, ktéra jest nie tylko wybor-
nym podrecznikiem uniwersyteckim, lecz i pouczajaca lekturg dla
fachoweéw-polonistéw, dajaca duzo podniet i plodnych wskazéwek.
Ulozyla si¢ w niej w wartosciowa i mila calo§¢ wyprébowana
wiedza badacza i profesora, owoc wieloletniego, madrego obcowania
z dawng literaturg ojezysta i jej najznamienniejszymi przedstawi-
cielami.

Lwow Stanistaw Lempicki

Stanistaw Kot: Urok wsi i 2ycia ziemianskiego w poezji
staropolskiej. Osobne odbicie z Ksiggi pamigtkowej na 75-lecie
»Gazety Rolniczej“. Warszawa 1937. Stron 149.

Dzieki szczesliwie zdarzonej okolicznosci 75-lecia Gazefy Rol-
niczej i przygotowywania przez nia Ksiegi Pamigtkowej siggnal
prof. Kot, niestrudzony poszukiwacz dokumentéw zycia staropol-
skiego, do swoich tek i wydoby! z nich cenny material historyczno-
kulturalny. Publikacja niniejsza zawiera bowiem 25 utworéw (w ca-
fosci lub wigkszych wyjatkach), ilustrujgeych problem uroku
wsi i zZycia ziemianskiego, dzialajacego na dusze szlacheckie
w minionych wiekach.

Sa to utwory wylacznie niemal poetyckie, pisane przez po-
etéw XVI i XVII w., a mianowicie: Jana Kochanowskiego, Andrzeja
Zbylitowskiego, 3 Morsztynéw (Jana Andrzeja, Hieronima i Zbi-
gniewa), Stanistawa Stupskiego, Kaspra Twardowskiego, Wespazjana
Kochowskiego, J6zefa Domaniewskiego, Waclawa Potockiego, Jana
Gawinskiego, Daniela Naborowskiego, Erazma Otwinowskiego, Sta-
nistawa Minskiego, Mikolaja Lubienieckiego i Jana Libickiego. Je-
dyna proza — to ideal Ziemignina, skre§lony przez Jakéba Po-
netowskiego w czasach Zygmunta Augusta. Caly material ulozony
zostal wedlug pewnych momentéw, jako to: Pochwala (ogélna)
zajeé ziemianskich, szlachecka kondycja (tj. opis gospodarstwa do-
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mowego), wyzszos¢ stanu ziemianskiego nad innymi (magnackim,
dworskim, miejskim etc.), ideal ziemianki-kobiety, biesiada zie-
mianska, tesknota ziemianina do wsi. Osobno zgromadzil wydawca
rzeczy juz mniej oryginalne (ale o zasadniczym znaczeniu dla pro-
blemu), tj. ,Przeklady z Horacego Beafus ille z kolorytem rodzi-
mym i dodatkami swojskimi“. Wydanie materialéw poprzedzone
jest obszerna, niezwykle interesujaca rozprawg wstepna prof.
Kota, ktéra naswietla cale zagadnienie i wysnuwa odpowiednie
whnioski.

Pracy autora nalezy z uznaniem przyklasnaé. Jako historyk
kultury stanagl on na slusznym stanowisku, Ze w naszej litera-
turze pieknej dawnych wiekéw kryje sie czestokroé¢ pierwszo-
rzednej wartosci material zZrédlowy, wprost dokumentarny, do historii
staropolskiej kultury materialnej i duchowej, do dziejow obyczajo-
wosei i zycia naszych przodkéw, a tym samym takie do historii
ich pogladu na Swiat i idealu zyciowego. Jak w piesniach i fra-
szkach Kochanowskiego, utworach Krzyckiego czy Rojzjusza maluje
si¢ wiernie Zzycie dworskie za ostatnich Jagiellonéw, tak samo
w wydanej przez autora serii utworéw ziemianskich odzwierciedla
si¢ dokladnie i plastycznie bytowanie ziemiansko-szla-
checkie, wiejskie, z calg swojg bogata réznolitoscia obyczajowa,
podniesione z biegiem czasu przez szlachte¢ do godnosci ideatluy,
urobione w specjalng teorie-doktryne czy filozofie zyciowa,
z wlasng moralnoscig, ekonomika, niemal Ze polityka. Horacy —
najpopularniejszy w Polsce obok Cicerona autor klasyczny —
z swojg stynng epodg Beatus ille, qui procul negotiis dal tu poetom
szlacheckiej Polski pierwsze pchniecie, zar6wno w ksztatltowaniu
tresei jak co do formy artystycznej. Co Rej w Zywocie i gdzie
indziej po swojemu wyrazal, co urobilo sie¢ wczesniej i niezawisle
od humanizmu, to zaczelo sie od polowy XVI w. (zob. anonimowg
Piesn, s. 30—37) wedle schematu rzymskiego poety ukladaé
i pod horacjanskim patronatem tatwiej przenikaé¢ w umysly. Stad
tyle polskich przerébek epody Horacego. Ale juz niebawem schemat
horacjanski nie wystarcza. Poeci Polski szlacheckiej, przewaznie
z najtezszej warstwy sredniej szlachty (rzadko z magnatow, jak
J. A. Morsztyn) zaczynajg wnosié coraz obficiej w te horacjanskie
zaczyny bogatg tres¢ wlasng, owoce wlasnych przezyé, dosSwiadezen
i przemyslen; rozsadzajg i rozszerzaja si¢ klasyczne ramy. Wiele
zalezalo tu naturalnie od talentu; bo jakaz réznica w skali wartosci
dzieli taka Sobdtke Kochanowskiego, Budynek Kochowskiego,
Wiejski 2ywot Andrzeja Morsztyna czy choéby utwory A. Zbyli-
towskiego lub Bylice swietojariska K. Twardowskiego od stabiutkich
artystyeznie wierszy gospodarskich i sielskich Slupskiego (Zabawy
orackie), czy réznych Jezowskich, Domaniewskich, a nawet pod-
kanclerzego Minskiego. Wydawca kierowal si¢ jednak w doborze
utwor6w nie samymi kryteriami estetycznymi; wybierat obok rzeczy
literacko wartoSciowych takze slabsze, ale za to wartoSciowe pod
wzgledem obyczajowym, lub znowu mato znane i trudno dostgpne.
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Zbior prof. Kota — to nie latwa antologia z oklepanych pol-
skich georgik i sielanek, lecz owoc poszukiwan i przygodnych od-
kryé w rekopisach, w unikatach rzadkich drukéw, w rzadkich
przedrukach zapomnianych utworéw. Czesto poréwnywano rézne
rekopisy, aby wydobyé¢ tekst najautentyczniejszy. Niektére utwory
pojawiaja si¢ tutaj w ogéle po raz pierwszy, jak Ponetowskiego
Ziemianin, Lubienieckiego Kondycja szlachecka, Domaniewskiego
Byt ziemiariski i miejski, anonimowa Gospodyni dobra itd.

Rozprawa wstepna wazy ten material z réznych stron; od
waloréw literackich przechodzi do momentéw obyczajowych, to
znowu otwiera przed czytelnikiem szersze aspekty spoleczne, nawet
ekonomiczne. Pada stad ciekawe §wiatlo na urabianie si¢ i konso-
lidowanie opinii i idealu Zyciowego mas $redniej szlachty, na jej
przeciwstawianie si¢ magnaterii, na stosunek wsi do miasta; rusty-
kalizm przeciwstawia si¢ coraz urbanizmowi; stara, jeszcze srednio-
wieczna krytyka vitae aulicae, zepsucia dworéw itp. ubiera sie
w nowe humanistyczne pidéra. Przekonywajgco wykazal autor cig-
glo§é tradycji literackiej w tym ,wiejskim“ odlamie poezji; trafnie
przedstawil wplyw traktaciku Ponetowskiego na poetyckich pieweow
»kondycji szlacheckiej“, jednowioskowej, siedzacej na 100 chtopach,
samowystarczalnej w swym ograniczeniu si¢, srednim dobrobyecie,
egoizmie warstwowym i politycznym kwietyzmie. Ustep o przekla-
dach i przerébkach Horacego — to osobna, zajmujgco opracowana
rozprawka. Dla zagadnienia wplywu poezji Kochanowskiego na
nastgpcow praca prof. Kota nie jest réwniez obojetna; poza tym-
i w innych szczegélach historyeznoliterackich prostuje sie tu nie-
jedna omylke, daje niejeden tekst lepszy niz dotad.

Ksigzeczka przeznaczona byla dla szerszych sfer czytelniczych,
ktorym pokazaé chciala polskie tradycyjne rozmilowanie w ziemi,
gospodarstwie wiejskim i wszystkich jego galeziach, a takze w cza-
rach wiejskiego zZywota. Zapoznaje tego czytelnika zarazem z sze-
regiem utworéw literackich, pieknych lub tylko ciekawych. Daje
do tych utworéw instruktywne wprowadzenie, zwiezte komentarze
i objasnienia slowno-rzeczowe. Ale i dla polonisty czy historyka
kultury dzietko posiada warto$é niemala: kwestia ,ziemiafiskosci“
piSmiennictwa staropolskiego, tak czesto w ostatnich czasach dy-
skutowana, nabiera w §wietle rzetelnie zebranego materialu nowych
rumiencéw, a uwagi autora porzadkuja i wyjasniajg niejedno.

Lwéw Stanistaw Eempicki

Steckel Ch. Wolf: Jan Kochanowski und das Judentum.
Ein Beitrag zur polnischen Literaturgeschichte. Inaugural-Disserta-
tion zur Erlangung der Doktorwiirde an der Philosophischen Fakultit
der Schlesichen Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Breslau. Breslau
1937, Druck von Paul Plischke. Stron 129.

Rozprawa wymieniona w tytule powstala w r. 1931 w Semi-
narium Filologii Stowianskiej w Uniwersytecie Wroctawskim pod
kierunkiem prof. Pawla Dielsa. Zaré6wno z tego powodu jako tez
Pamietnik literacki XXXV, 1—4 20



