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sie, problem Mickiewicza w Czechach jest juz od dawna zamknigty. Fr. Halas,
nie znajacy jezyka polskiego ani problematyki mickiewiczowskiej, nie mdglby
dokonaé swego dziela, gdyby nie mial za soba dawnych tlumaczen i doskona-
tego przewodnika po drogach romantyzmu polskiego w osobie J. Matousa,
ttumacza Anhellego i Genezis 2z ducha. Matous dostarczyl Halasowi dostownego
prozaicznego przekladu trzech poematéw.  Wysoki poziom artystyczny prze-
kladéw Halasa i jego wiernoéé w stosunku do oryginaléw kaze je cenié jako
,,niepowszednie dzielo, ktére na lidcie czeskich przekladéw z polskiego zajmie
pierwsze miejsce’’.

Preromantismus nebo klasicismus ? I periodisace nasi obrozenské literatury.
I1I. Problém z hlediska naSeho vyvoje — jest to dalszy ciag artykutu J. B.
Capka, ktorego pierwsza czedé, ogloszona w poprzednim numerze czasopisma,
zajmowala sie zagadnieniem preromantyzmu i kierunkéw mu wspélezes-
nych, z punktu widzenia komparatystycznego. Czesé druga artykulu anali-
zuje kierunki, panujace w literaturze czeskiej epoki spornej. Dotychczasowa
historia literatury nazywala okres miedzy r. 1815 a 1830 klasycyzmem.
F. Vodi¢ka, autor ksiazki o Poczqtkach nowoczesnej czeskiej prozy artystycznej,
traktuje owo pietnastolecie jako okres preromantyzmu. Autor omawianego
artykulu widzi konieczno$é modyfikacji starej periodyzacji, ale przeniéslszy
zagadnienie z terenu prozy na teren calej literatury, nie widzi moznosei wy-
laczenia omawianego okresu z wiekszej calofci, jako okresu czysto preroman-
tycznego. Caly okres 1775—1836 w specyficznych warunkach eczeskie-
go odrodzenia narodowego jest znacznie bardziej réznolity, by daé sie wtlo-
czyé w jedna z proponowanych formul. Autor proponuje tu nazwe ,,semi-
klasyeyzmu’’, ,,klasycyzmu przecinajacego sie z innymi kierunkami”. Mozna
by takze wuzyé dla charakterystyki tego okresu terminéw ,,archaisci”
i ,,nowatorzy’’, uzywanych w rosyjskiej historii literatury, mozna by tu takze
postuziyé sie pojeciem generacji. Dla ostatecznego ustalenia wladeciwej perio-
dyzacji musi si¢ wyjé¢ poza zagadnienia czysto artystyczno-literackie
i ogarnaé catoksztalt zagadnien zwiagzanych z odrodzeniem narodowym.

Bogaty dzial recenzyj przynosi m. in. oméwienie ksiqzki T. Sinki, Litera-
tura grecka. T. II. Literatura hellenistyczna; cz. 2: wiek I przed Chr. (Krakéw
1948, PAU). Autorem recenzji jest K. Svoboda.

Dzial materialéw (Archiv) przynosi opis rekopisu ,,pismackiego’ ! (Ano-
nimni pismacki projev z Podébradska) i tekst trzech wierszy.

Dzial kroniki oraz dzial uwag i glos zamykaja ezasopismo.

SLOVO A SLOVESNOST. LIST PRAZSKEHO LINGUISTICKEIIO
KROUZKU. Praha. R. XI, 1949, nr 4, Melantrich.

V1. Skaliczka, O analogit 1+ anomalii. Artykul analizuje dwa pojecia lin-
gwistyki antyeznej, dzieje pojecia analogii w doktrynie mlodogramatykéw
i prorokuje renesans obu pojeé antycznych w jezykoznawstwie wspdlezesnym.

! Pismdcky (przymiotnik) — wyraz nieprzekladalny, urobiony z rzeczow-
nika pismdk, uzywanego na oznaczenie ludzi z warstw niewyksztalconych
(czesto chlopi), ze §rodowisk przewaznie protestanckich, ktérzy w wieku XVII
i XVIII, az do poezatkéw X1X, w okresie najsilniejszego tepienia czeskiej
ksiazki, przechowywali i kopiowali pisma przede wszystkim o tresci religijnej.
Sami zreszta czesto tworzyli rzeczy pamietnikarskie i religijno-moralizatorskie.
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P. Trost, K nejstarsi éeské duchowni poesii, ustala tekst, stwierdza orygi-
nalnosé i wladeiwg interpretacje pie$ni, zwanej Pisesi Ostrowskd. To samo ustala
artykul w odniesieniu do HKunhutiné pisni.

Dzial sprawozdawczy przynosi artykul K. Hordlka Ze sovétské -fonologie
oraz recenzje Fr. Kopecénégo czeskiej gramatyki Travni¢ka (Trdvnidkova miuv-
nice spisovné destiny).

Kronika przynosi krétkie recenzje ksiazki M. Cohena, Linguistique et ma-
térialisme dialectique, Paris 1948, ksiazki T. Milewskiego, Zarys jezykoznaw-
stwa ogélnego, II. Rozmieszczenie jerykéw, Lublin 1948 — i inne.

Maria Renata Mayenowa

CZASOPISMA RADZIECKIE
WRZESIEN - PAZDZIERNIK 1949
Postulaty krytyczne wobec pisarzy i krytykéw radzieckich

Bazow, Na zaszczitu czistogo tworczestwa. Liitieraturnaja Gazieta
nr 71, 31 IX 1949. «

Artykul porusza zagadnienie nadania wladciwego kierunku twoérezosei
samorodnej, stosowania wobec niej wlasciwych kryteriéw oceny.

A. Surkow, Uczitsia, mienieje imitirowat’. Litieraturnaja Gazieta
nr 72, 7 IX 1949. .
- Autor zajmuje sie zagadnieniem stosunku krytyka do twéreczodei mlo-
dyech pisarzy, wobee ktérych konieczna jest krytyka instruktywna.

S. Birman, Dramaturg ¢ tieatr.

Artykul wysuwa postulat ideowej, organicznie zwiazane] ze spoleczen-
stwem, twérezosdei scenicznej.

A. Fadiejew, O Ulitieraturnoj kritikie. Litieraturnaja Gazieta
nr 77, 24 IX 1949. !

Autor stwierdza niezadowalajacy stan krytyki radzieckiej, istnienie bled-
nego podzialu na ,literaturoznaweéw”, zajmujacych sie badaniem pudcizny
literackiej, i krytykéw, analizujacych literature wspoélezesna. Fadiejew ocenia
to zjawisko jako objaw z gruntu falszywy, nie znajdujacy precedensu w tra-
dycji rosyjskiej literatury postepowej, w tradycji klasykéw marksizmu. Jest
ono rezultatem nierozumienia partyjnosci literatury. Konieczna jest natych-
miastowa zmiana sytuacji, przygotowanie krytyki do wypelniania powaz-
nych zadan aktualnych: wzmozenia §wiadomo$ei spoleczenstwa, przecho-
dzacego do gospodarki komunistyeznej.

Sowieszezanije kritikow ¢ litieraturowiedow.

W zwiazku z konieczno$cia analizy sytuacji krytyki radzieckiej odbylo
sie zebranie krytykéw i historykéw literatury, poswiecone ocenie dotych-
eczasowych metod dziatalnosei i wypracowaniu nowyeh form. (Postulaty w ar-
tykule Fadiejewa).



