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BIBLIOTEKA NARODOWA

DOROBEK LAT OSTATNICH

W ubieglym roku Biblioteka Narodowa minela trzydziesta rocznice
swojego istnienia, pierwszy bowiem tomik tego wydawnictwa — Treny Kocha-
nowskiego — ukazal sie na jesieni 1919 r. Sadze, ze nie bedzie przesady
w stwierdzeniu, ze sposréd literackich imprez edytorskich dwudziestolecia
Biblipteka Narodowa byla zjawiskiem najbardziej ambitnym i zastuzo-
nym. Do takiego twierdzenia upowaznia juz fakt, ze wydawnictwo podjelo
niezwyklej wagi inicjatywe stworzenia jakby narodowej galerii literackiej,
obrazujacej w seryjnych tomach piSmiennictwo i literature polskiej przeszlo-
Sei w jej wielkich lub znamiennych dla rozwoju historycznego osiggnieciach.
W ten sposéb stworzylo ono podstawe dla zgromadzenia, opracowania i upo-
rzadkowania w jeden ogélny obraz calo$ei naszego dorobku literackiego. Nie
poprzestajac na tym, podjelo ono w serii drugiej zadanie przedstawienia czy-
telnikom arcydziel literatury europejskiej w wezlowych punktach jej rozwoju.

Trzeba przyznaé, ze te ambitne zadania vealizowata Biblioteka Narvo-
dowa powaznie i solidnie, wyrdzniajac sie tym korzystnie od wielu innych
wydawnictw dwudziestolecia, kiedy wielkie imprezy edytorskie czesto bardziej
mialy na celu gustowne umeblowanie mieszezanskich gabinetéw, niz wartosei
innego rzedu.

Na tym tle trzeba tym wyzej ocenié trud polskich uczonych, ktérzy Bi-
bliotece Narodowe]j dawali z prawdziwym pietyzmem wzorowo opracowane
teksty, bardzo czesto po raz pierwszy wydane krytycznie lub wydobyte na
swiatlo dzienne z rzadkich pierwodrukdéw i autograféw, zaopatrujac je w mono-
graficzne opracowania wstepu i liczne komentarze pod tekstem.

Staranna oprawa naukowa i dbalosé¢ o czystosé tekstéw stanowiy pierw-
szg kardynalng e¢note wydawnictwa, cnote, ktéra jest gléwna przyczynay aktu-
alnej wartosei toméw biblioteki.

Druga wielky zastugg wydawnictwa byla zasada wyboru dziel przezna-
ezonyech do Biblioteki Narodowej. Redakeja w trosce o mozliwie pelne
pokazanie najciekawszych zabyvtkéw piSmiennictwa i literatury polskiej wyszta
daleko poza kanon przecigtnej lektury szkoluej, mimo ze konsument szkolny
stanowil fundament materialnego bytu wydawnictwa. Wyjscie poza repertuar
lektury szkolnej odbywalo sie¢ na dwu drogach. Po pierwsze — pozycje, ktore
lektura ta uwzgledniala w szezuptym wyborze, podawano w rozmiarach roz-
szerzonych, np. Dworzanina polskiego Giérnickiego, Wybér pism polityeznych
Konarskiego i in. Po drugie - odwaznie siggano do tekstéw, ktére od dawna
dla szerszej publicznodei przedstawialy jedynie pusta nazwe z lamusa wiado-
mosci historyeznyeh, a ktére ze wszech miar zashugiwaly na pokazanie i po-
pularyzacje. Do takich nalezy Kronika Anonima Galla, Bitwa Grunwaldzka
Diugosza, Wybdér pism Kopernika i wiele innych.

Ta piekna pasja wydobywania na widok publiczny dziel ciekawych i waz-
nych dla kuitury polskiej, mimo ze uie byly one latwo poczytne, praysparzata
w Polsce kapitalistycznej wydawnictwu trudunosei finansowyeh, ale wtasnie
na skutek tej polityki redakeyjnej, dzisiaj, po latach trzydziestu, tomiki Bi-
blioteki Narodowej majy dla nas ciggle swoja wartosé,
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Wreszcie trzecia wielka zaleta Biblioteki Narodowej polegala na
tym, Ze pomys&lana ona zostala jako wydawnictwo niezwykle tanie. Skromna,
biala okladka i ubogi papier drzewny, na ktorym dla obnizenia kosztéw ksiazki
drukowano prace najwybitniejszych ueczonych polskich — staly sie symbolem
zaréwno dobrze pojetej naukowej roboty spolecznej jak zarazem macoszego
stosunku burzuazyjnego spoleczenstwa do spraw nauki i oéwiaty.

Biblioteka Narodowa odezula zreszta ten stosunek w sposéh bar-
dziej dotkliwy. Po pierwszych dziesieciu latach (1919 —1929) ruchliwej i pel-
nej inwencji dzialalnosci, w ktéryeh wydawnictwo rzucilo na rynek czytelni-
czy 118 pozycji serii pierwszej i przeszlo 50 drugiej, musialo ono zlikwidowaé
swoja prace. Daty wskazuja, ze nie wytrzymato lat kryzysu. Biblioteka Na-
rodowa nie upadia wprawdzie, przejeto ja Ossolineum, ale az do drugiej wojny
Swiatowej powiekszyla swéj repertuar zaledwie o kilka nowyech tomikéw.

Po wojnie, w Polsce ludowej, kiedy najpierw powojenny glod ksiazki,
a potem potrzeby nowych odbioreéw literatury zwielokrotnialy wielkosei na-
kladéw do cyfr rewoluecyjnych w naszej historii kulturalnej, Ossolineum przy-
stapilo do pracy najpdiniej ze wszystkich wydawnictw. Tomiki Biblioteki
Narodowej znikaly coraz bardziej z antykwarni, powstawaly nowe wydawnie-
twa obslugujace zapotrzebowanie szkdl i Swietlic. Opdinienie Ossolinenm bylo
szlkoda spoleczny tym wieksza, Ze wylaczylo z ogdlnego ruchu edytorskiego
wydawnictwo ksiazki tak bardzo potrzebnej, jaka jest naukowo opracowany
tekst, przeznaczony do szerokich celéw wzytkowych. Leniwie rzucane na rynek
przedruki pozycyj przedwojennych nie mogly zapobiec temu, ze czytelnik po-
woli odzwyeczajal si¢ od szukania w Bibliotece Narodowe] przewodnika
po zagadnieniach literackich i pismienniczych naszej przeszlodei.

Obecny dziatalnosé wydawniczg Ossolineum mozna ujaé w3 punkty:
1. przedruki toméw powojennych bez zadnyeh zmian, 2. wznowienia z wpro-
wadzeniem mniej lub bardziej wazkich zmian w opracowaniu i 3. pozycje nowe.

Juz sama skromna liczba tomoéw nowych (siedem) wskazuje, e gléwny
akeent dotychezasowej dzialalnosei wydawniczej byl polozony na przedruki
i wznowienia, Nie jest to oczywidcie stan rzeczy korzystuy ani dla ogélnyeh
potrzeb spotecznyeh, ani dla samej Biblioteki Narodowe]j, ktéra przeciez
teraz dopiero mialaby wszystkie dane, aby przekroczyé najémielsze marzenia
swoich zalozyecieli i sta¢ sie naprawde godna swego pieknego tytulu.

Przedruk szeregu przedwojennych pozyeyj w nie zmienionej postaci
trzeba tolerowaé jako zlo konieczne w chwili, gdy warastajacym potrzebom
nauki polskiej nie moga jeszeze podolaé na wszystkich odeinkach postepowe
kadry polskich naukowedw. Nie potrzeba jednak dowodzié, ze opracowania
sprzed lat dwudziestu lub trzydziestu sy dzi§ nie tylko naukowo uieaktualne,
ale wrecz balamutne ze wzgledu na zawarte w nich nieporozumienia i tenden-
cje nauki burzuazyjnej. Totez kazdy wydany w dwudziestolecin tomik wymaga
dzisiaj gruntownej rewizji. .

Nie znaezy to, ze trzeba stworzyé nows Biblioteke Narodowaq, wyrzu-
cajac trud poprzednich badaczy na Smietnik. Rewizja powinna zachowaé¢ cenny
material naukowy, zgromadzony przez poprzednich komentatoréw, powinna
skorzysta¢ z pracy wilozonej w poprawng edycje tekstéw, musi jednak zrewi-
dowaé komentarze pod tekstem, na- nowo przemysdleé¢ wydania tekstow w wy-
borze, przede wszystkim zaé nalezy zaopatrzyvé tomy w nowe wstepy mono-
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graficzne, wyjaéniajace utwér, auntora, epoke, zgodnie z postulatami marksi-
stowskiej wiedzy o literaturze.

W dotychezasowe] praktyce — jesli nawet w reedycji toméw Biblio-
teki Narodowej nie mamy do czynienia z prostym przedrukiem — zmiany
z reguly nie spelniaja tych warunkéw. Komentatorzy poprzestaja na dopel-
nieniu bibliografii, czasem wprowadzaja uzupelienia tekstéw (bardzo cenne
np. w wypadku Beniowskiego, bo wyzyskujace nowoodnalezione autografy);
ponowne opracowania wstepdw ograniczaja sie jednak wylacznie do mato istot-
nych zmian uwzgledniajacych przyczynki do literatury, nie znane badaczom
w czasie poprzednich wydan.

Inicjatywe catkowitej wymiany przedwojennych wstepéw na nowe pod-
jeto Ossolineum od niedawna. Dotychezas otrzymalisiny dwie pozycje w nho-
wych opracowaniach: Dogywoeie Fredry (1 93) w opracowaniu K. W. Zawodzin-
skiego (poprzednio Windakiewicza) i Poezje Mickiewicza (L 6) w opra-
cowaniu W. Kubackiego (poprzednio Kallenbacha). Zapowiedzi 1 plany
wydawnicze wskazuja na kontynuacje pracy w tym kierunku. ’

Pierwsza pozycja przynosi jednak catkowity zawéd. Wstep Zawodzin-
skiego mija sie catkowicie z celem, powtarza bowiem stare bledy interpretacji
burzuazyjnej, w dodatku bledy dzié juz tak sedziwe, ze nie przyznaje sie do
nich nawet obdz ich wezorajszych twéreow i wyznaweéw. Obszerna, 72-stro-
nicowa monografia Dozywocia ustawia Fredre w czasie historycznym za pomoca
teorii pokolen (,,wiez generacji’’ jest wiezia ,silniejsza niz zwiazki rodzinne,
przynaleznoéé¢ narodowa lub klasowa” — s. LXII), sama komedie za$ rozpa-
truje w kategoriach autonomicznych doskonaloéei formalnych, roknjac jej
niesmiertelnosé za to, ze jest ,,najbardziej wszechludzka jako dzielo eczystej
sztuki”, ‘

Ponowne opracowanie drugiej pozycji (Poezje A. Mickiewieza) przynosi
nowe oswietlenie genezy romantyzmu, jednoczeénie jednak pokazuje, jak od-
wazna, nowatorska mysl interpretacyjna postepowego uczonego lamie sie
z trudnosciami przezwyciezania tradycyjnych nawykéw naukowych.

Kubacki, mistrz erndyeyjnej narracji, swobodnie porusza sie wérdéd epok,
krajow, praddéw, pisarzy, przerzucajac uwage czytelnika od Platona do Scho-
penhauera, od Druzbackiej do Mickiewicza. Na tej interesujacej, ale kretej
wedréwee nie zyskuje dokladnosé i precyzja wykladu, w ktérym pozostawiono
beztrosko dobrej woli ezytelnika powiazanie doéé odlegtyeh od siebie ogniw
logicznych. ‘

Gléwne twierdzenie autora, ze przetom romantyczny dokonywa sie u nas
wraz z wystgpieniem na arene spoteczng nowej aktywnej sity, demokratyeznych
mas drobhnoszlacheckich, ze walka klasykéw z romantykami to walka ideolo-
gow dwu antagonistyeznych stanéw — jest oezywideie sluszne. Inne twier-
dzenia wstepu maja stuzy¢ jako przestanki dla tego wniosku. Autor trafnie zuzyt-
kowal do tego celu wiadomosei o kregu odbioreéw Ballad i romanséw, trafnie
pokazal, ze nowa poezja to wejécie do literatury tradyeyj kulturalnych, gustéw,
wyobrazefl i jezyka drobnej szlachty. Przekresla jednak warto$é swoich twier-
dzen, wysuwajac teze o rzekomej zgodnosei romantykéw z dogmatami poetyki
klasycystyeznej.

Tylko przy formalistycznym rozpatrywaniu zjawisk literackich mozna
stawia¢ znak rownodei miedzy poetyka Arystotelesa, pseudoklasykoéw i mlo-
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dych romantykéw. Zbieinos$é sformutowan stownych nie stanowi tu argumentu.
Wiadomo, ze dopiero podlozenie pod te sformulowania istotnej tresei histo-
ryczne] i klasowej pokaze wlasciwe oblicze kierunku i pozwoli zrozumieé sens
jego zaloien teoretycznych i praktyki literackiej.

Kubackiemu teza ta byla potrzebna po to, aby pokazujac watlosé kon-
fliktu literackiego tym jaskrawiej zaakcentowaé konflikt klasowy. Jeéli jed-
nak klasyey i romantycy to literaccy reprezentanci dwu antagonistyecznych
sil spolecznych i dwu odmiennych formacji kulturalnych — a sam autor do-
wiédl, ze tak jest — to fakt ten implikuje juz odmiennosé w dziedzinie teorii
i praktyki Scidle literackiej. Negacja tych konsekwencji prowadzi do ahisto-
ryzmu i formalizmu.

Zwiazki romantykéw z polskim odwieceniem, nawet klasycznym, zostaly
pokazane od strony niewladciwej. Pochodzi to stad, ze obraz oiwiecenia we
wstepie otrzymuje charakter statyeczny i jednonurtowy. Autor nie przedstawil
dostatecznie wyraznie, ze klasycyzm, postepowy w okresie niepodleglosci, po
rozbiorach staje sie pradem jawnie reakeyjnym, kosmopolityeznym, feudal-
nym. Dlatego romantycy, przejmujac sporo z postepowych tradyecyj oswiece-
nia, jednoczesnie przeciwstawiali sie ideologii pseudoklasykéw.

7 drugiej strony, w oswietleniu Kubackiego oswiecenie nie zostalo zréz-
nicowane. Wszystkie zjawiska kulturalne tego czasu wlaczone zostaly ryezal-
tem pod sztandar gtéwnego pradu, od ktérego okres historyczny wzial swoja
nazwe. Rzeczywista mapa kierunkéw ideologicznych jest jednak o wiele bar-
dziej skomplikowana, tak jak skomplikowana jest mapa sit spolecznyeh, ktére
w tych kierunkach sie wyrazaja. W oswieceniu francuskim na przyklad opréez
wolterowskiego klasyeyzmu, ktéry byt bojowym pradem burzuazji francuskiej,
mamy rokoko feudaléw i realistyezny nurt plebejsko-mieszezanski, zeby wy-
mienié¢ tylko najbardziej ogdlnie sprzeczne z soba style i kierunki.

Totez Mickiewicz — mdwige: ,,Nie napisalbym ballad, gdyby nie bylo
Karpinskiego i Niemcewicza”’ — wskazuje na te osiemnastowieczne tradycje
literackie, ktére przeciwstawialy sie klasycyzmowi. W okresie romantyzmu
masy drobnoszlacheckie wyznawaly u nas ideologie demokratyezno-mieszezan-
ska, ale genezy tego ruchu nalezy szukaé w przeobrazeniach spoleczno-gospo-
darczych osiemnastego wieku. Wtedy rodzily sie u nas nowe sity spoleczne,
ktére pozniej wziely udzial w rewolucji kulturalnej romantyzmu. Okresowi ich
narodzin i ksztaltowania si¢ towarzysza nie wykrystalizowane jasno tendencje
literackie sentymentalizmu w twdrezodei Karpingkiego, czesciowo KniaZnina,
Niemecewicza, Bogustawskiego. Jezeli tak ujmiemy zagadnienia klasykéw i mio-
dych romantykéw, zobaezymy, ze zaréwno konflikt spoleczny jak literacki
narastal juz od dawna, a wybuchl wtedy, kiedy do tego dojrzal w plaszezynie
podwdjnej: socjalnej i kulturalnej. '

Ogolnie biorac praca Kubackiego ma duzo wiecej zalet jako Pierwiosnki
polskiego romantyzmu niz jako wstep do tomu Biblioteki Narodowej. Jako
essay przynosi duzo wnikliwyeh i subtelnych spostrzezen, stawia wiele nowyeh
probleméw i zaréwno tam, gdzie syntetyczne rozwigzania autora wymagaja
rozwinigeia, jak i tam, gdzie budza sprzeciw, przynosi cenny i ciekawy mate-
rial do przemyslenia i dyskusji.

Jednakze wstep w wydawnictwie omawianego typu powinien oswietli¢
w catosei, choé¢ z konieeznoiei ogélnie, omawiane zjawisko literackie. Wstep
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Kubackiego, jako wprowadzenie do zagadnienia przewrotu romantycznego
w Polsce, tych warunkdéw nie spelnia. Autor, przy caltym hogactwie wniesio-
nego przez siebie nowego materialu, nie wykorzystuje go i nie nstawia w spo-
s6b wlasciwy. Rewolucja ideologiczna i literacka romantykéw nie zostala
zinterpretowana do konca.

Dowiedzieliémy sie wprawdzie o tym, ze jest to wtargniecie drobnej szla-
chty w dziedzing kultury. Ale przy niwelacji réznic §cidle literackich migdzy
obozem klasykéw i romantykdéw i zaakcentowaniu regresyjnych saskich tradyeji
w gustach drobnoszlacheckich pozostaje sugestia, ze caty konflikt spoteczny
iliteracki toczy sig jedynie o to, kto ma mieé udzial dominujacy i twérezy w kul-
turze: drobna szlachta czy arystokracja.

Tymezasem pelna interpretacja klasowa oprécz pytania ,,.kto” musi po-
stawié pytanie ,,dokad”, wyjasnié¢ kierunek przemian. Wstep za$ nie ukazuje
postepowego charakteru ideologii romantyzmu (wzglednie robi to w sposéb
zbyt enigmatyczny). Nie wyjaénia na przyklad, ze za poezja ballad kryje si¢ nurt
demokratyezny i narodowy, poszukujacy zZrédet rodzimej kultury w tworezosei
ludowej i opozycyjuy w stosunku do kosmopolityzmu pseudoklasykéow. To
prawda, ze irracjonalizm romantykéw, jak kazdy irracjonalizmn, zawieral w so-
bie elementy regresyjne. Ale nalezalo wythunaczyé, ze w danym kontekécie
historycznym byl on wyrazem protestu przeciw filozofii arystokracji, ktora
racjonalistycznym kostiumem okrywata feudalna polityke spoleczna i polityke
ugody z zaborey, ize hasto buntu przeciw rozumowi bylto hastem rodzacego sie
nurtu rewolucyjno-wyzwolenezego. Jeieli czytelnik tego nie rozumie, gotéw
jest prayznaé¢ racje cytowanemu we wstepie staremu Sniadeckiemu: ,,Te niedo-
teznoéci i brednie przywolane z wiekdow grubianstwa, latwowiernosei i zabo
bonu - mogaz bawié¢ i neczyé w osiemmnastym i dziewigtnastym wieku?...”.

Jesli tyle uwag polemicznyeh padlo tutaj na temat wstepu Kubackiego,
stalo si¢ to takze na skutek ciezaru gatunkowego wniesionych przez autora
wartodci interpretacyjnych. Pomiedzy nowymi edycjami Biblioteki Narodo-
wej sa natomiast opracowania tak jalowe, 76 ich recenzja staje sie z koniecz-
noéci lakoniezna. X

Wybor poezji Kniaznina (I 129), przygotowany z wielky starannoseiy
przez Waclawa Borowego, stanowi nowy dorobek Biblioteki Narodowej.
Jak potrzebna hyla ta pozycja, Swiadezy przytoczone we wstepie daty wydan
poprzednich, z ktéorych wynika, ze od przeszlo stu lat poezje Kniaznina
w ogdle nie byly drukowane poza drobnymi przypomnieniami w czasopismach
naukowych. Nowy tom daje eczytelnikowi wybdr wystarezajaco réinorodny
do uzytku popularnego, zaopatrzony obfitymi przypisami filologa, uzupet-
niony szeregiem utwordw, ktére dopiero po wojnie zostaly wydobyte z auto-
grafow. Mozna by sie sprzeczaé¢ z wydawca o to, ze nie zostaly zamiesz-
czone, bodaj w skrommnych fragnientach, sielanki seceniczne, tak specyficzne
dla polskiego sentymentalizimu, gdyby nie to, ze istnieje wazniejszy przed-
miot sporu. Chodzi o metode opracowania wstepu.

Wstep Borowego to wyezerpujacy rejestr dat, wydarzef i anegdot z Zyeia
poety, z dodatkiem rejestru dziel, ich edycji i wariantéw. Oba rejestry wyizo-
lowane catkowicie z ,,kontekstu” dziejowego, pozbawione jakiejkolwiek histo-
ryeznej interpretacji i oceny. 7 okresemi wielkich przemian spotecznyech, kul-
turalnyeh i polityeznyeh, z okresem sejmu czteroletniego, pierwszyveh partii
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polityeznych, pierwszej my$h mieszezanskiej, pierwszych wystapien plebei-
skich, Targowicy i insurvekeji kosciuszkowskiej — biografia poety laczy sie
tylko poprzez obraz ruin palacu pulawskiego, zdewastowanego przez wojska
earskie.

Czas twérezosei KniaZnina sygnalizuja jedynie tytuly jego utwordw po-
lityeznych, bo komentarze w rodzaju: ,,prawie wszystkie wielkie sprawy i wy-
padki wspoélezesnego zycia politycznego odbily sie uezuciowym echem w jego
wierszach...”” — charakteryzuja raczej wrazliwosé serca poety niz historyezne
przestanki jego poezji.

Tak spreparowany wstep nie daje zadnej mozliwosei zrozumienia postaci
poety lub jego dziel. Mimo anegdot nie dowiemy sie ze wstepu, co reprezen-
towal w owezesne] walce spolecznej i kulturalnej dwér putawski. Starauny re-
jestr utworéw nie pokaze jeszeze, o ile twdérezosé Kniaznina formowala sie jako
wyraz stylu kulturalnego kregu postegpowej arystokracji, o ile go przekraczala,
na czym polegala istota ewolucji poezji Kniaznina od baroku do wskazywanej
przez Karpinskiego prostoty i wzoréw ludowych, do ostatnich wreszeie reli-
gijno-polityeznyeh utworéw poety. Powiedzmy po prostu: z rejestru dat i aneg-
dot wyrzuecony zostal Kniaznin i jego poezja.

Ale ta abstynencja badaweza historyka literatury daje tutaj znamienne
wyniki. Bo kiedy wyplucze sie doszezetnie twoérezosé poety z jej wlaseiwego
sensu historyeznego, wtedy zupelnie inny sens otrzymuje twierdzenie o war-
todei artystycznej anakreontykéw i wierszy religijnyeh Kniaznina. Mozna
wowezas jego droge poetycky wyznaczyé od pieknych erotykow przez szla-
chetny ale bezwartosciowa publicystyke wierszowana do wzniostej poezji reli-
eijno-patriotycznej, czerpiacej swojq site i piekno z ,,ufnosei w sprawiedliwodé
i dobroé boza”. '

Metode Borowego zastosowal, doprowadzajac ja do swoiste] perfekcji,
Zdzistaw Jachimecki we wstepie do Wyboru listéw Chopina (I 131). Pozy-
cja ta uczeila Biblioteka Narodowa rok chopinowski. Nalezy sie uzna-
nie wydawnictwu za polaczenie popularyzacji postaci naszego wielkiego
kompozytora z dostarczeniem czytelnikowi pasjonujacej 1 instruktywnej
lektury.

Listy Chopina bowiem daja nie tylko zywy wizerunek ich wielkiego au-
tora, ale przy tym, jak najlepsza powiesé¢ realistyczna, tworza bogaty obraz
czlowieka, spoleczenstwa, epoki. Awans inteligenta, blaski i nedze jego pozyeji
w sferach burzuazyjno-arystokratyczuych, wzajemna strategia autora i wy-
daweéw, Anglia fabrykantéw Manchesteru i salonéw londynskich ladys, emi-
gracja polska w Paryzu — to tylko niektére z elementéw tematyeznych tego
,romansu”, ktérego realizm jest tym bardziej cenny, ze réwnego mu nie znaj-
dziemy w prawdziwe] polskiej powiesei tego czasu.

Trudno mieé pretensje do Jachimeckiego, ze we wstepie do Wyboru listéw
wyciekla z sita komentatora cala ich réznorodna i sugestywna treéé — muzy-
kolog wmoze nie posiada¢ wyezueia wartogei literackich. Gorzej, ze ,,wyeciek!”
takze Chopin i jego twérezosé kompozytorska. W rozdziale o dzielach Chopina
otrzymuje ezytelnik spis kompozyeyj i strzepy cytatéw z polskich 1 zagra-
nicznych prac.o Chopinie, dobranyeh tak, aby zadna sensowna mysl nie maeila
gladkosei ich retoryki. 7 biografii zostal rézaniec sentymentalnych anegdot
o cieple domu, predestynacji do gruzlicy miodego Fryderyka, rzekomo wi-
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docznej na portrecie pedzla Miroszewskiego, o zaszczytach w wielkim $wiecie,
milodei do Konstancji Gladkowskiej, miloéei do Marii Wodzinskiej, niecheci
do masknlinizimu George Sand itd. R

Zupelnie inny charakter natomiast ma wstep do Jermoly Kraszewskiego
(1 128). Julian Krzyzanowski podejmuje tam z caly odpowiedzialnoseia pelny
interpretacje dzieta literackiego. Wprowadza czytelnika w zagadnienie ludowosei
pdéznege romantyzmu, prébuje ustawié powiesci ludowe Kraszewskiego wobec
kierunkéw tego zréznicowanego wewnetrznie pradu, wreszcie przeprowadza
wielostronng ocene samej powiesei.

Zasadniczy wadg opracowania jest brak hierarchizacji elementéw kry-
tyki historycznej i wartosciowania artystycznego wedlug jednej, przewodniej,
porzadkujacej zasady. Stad plyna czeste niekonsekwencje interpretacyjne i nie
rawsze wlasciwe kryteria oceny artystycznej. Obficie sproblematyzowany szkic
monograficzny Jermoly wymaga diugiej, rzeczowej recenzji i dyskusji z au-
torem. Tutaj ogranicze si¢ jedynie do paru uwag.

Podkreslajye l'eufistyczue wartosei opisu wsi 1 szlachetny humanizm lu-
dowych powiesci Kraszewskiego, stusznie stwierdza autor, ze realizm pisarza
zatamuje sie, gdy przychodzi do prawidlowego ustawienia konfliktu wsi i dworu:
» W galerii jego postaei literackich nie ma ani pana, twardego i bezwzglednego
gnebiciela ¢hlopow, ani chlopa, otwarcie walezacego o swe prawo do trakto-
wania |? A. L.| czlowieczego...” caly odpowiedzialno$é za zto spoleczne autor
Chaty za wsiq zwala na grupe spoleczng, na ktéra powies¢ dwezesna bylta wielce
nietaskawa, na administracje wiejska, rzadeow i ekonoméw, wiasciwyeh krzyw-
dzicieli biednego ,,chtopa™ (s. XVII).

Krzyzanowski przyczyne tego faktu stusznie upatruje w konserwatyzmie
Kraszewskiego, ktory kwestie chlopska cheiatby traktowaé jako sprawe su-
mienia szlacheckiego, podstawiajac problem etycziy w miejsce zagadnienia
ustroju spotecznego. Kiedy jedunak przychodzi do analizy Jermoly, autor wstepu
porzuca busole interpretacji klasowej, ktéra poprzednio wskazywala kierunek
rozwigzan, i przyjmuje zupelnie odmienne zasady krytyczne.

Nie zgodzilabym sie juz z samym zalozeniem analizy, ze momentem cen-
tralnym powiesei jest zagadnienie odrodzenia starca przez mitosé do dziecka.
Nie zgodzitabym sie, mimo ze psychologia milosei Jermoly do wychowanka
istotnie zostata w powiesei szeroko rozbudowana i ze powieéé nosi motto Amor
omnia vineit.

Przeciez jesli zaszeregowujemy Jermole do powiesci ludowyeh, to u pod-
staw te] klasyfikacji lezy uznanie dla innej hierarchii gléwnych zagadnien po-
wiesei. Gdyby tak nie byto, Krzyzanowski, jako historyk literatury — zamiast
poswiecaé trzy czwarte wstepu na oméwienie ludowosei péznego romantyzmu
i wiejskiej powiedci Kraszewskiego — zajalby sie raczej historycznym wpro-
wadzeniem do powiesci psychologieznej w ogdle, a do schematu ,,starzec i dzie-
cko™ w szezegblnosei.

Zreszta, jesli juz chodzi o problematyke psychologiczna Jermoly, to uje-
cie jej w schemat ,,starzec— dziecko” nie da nam zadnego klucza ani do oceny
powiesei, ani do wyjasnienia jej sprzecznosci artystycznych, wykazanych we
wstepie. Samemu Krzyzanowskiemu schemat ten do niczego nie stuzy, chyba
do koustatacji, z¢ w pewnej poiniejsze] powieSei angielskiej znajduje sie
podobny motyw.
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Sadze, 7e lepiej zinterpretujemy powiesé, gdy przyjmiemy za jej giéwne
zadania te, o ktorych wspomina Krzyzanowski charakteryzujac inne powiedci
ludowe Kraszewskiego. Mianowicie Jermola, réwnie jak i tamte powiesei, byt
demokratyecznym protestem przeciw wstecznym, feudalnym mniemaniom o rze-
komo wrodzone] nizszosci moralnej i umystowej chlopa, protestem przeciw
gardzeniu nim jako nizszym gatunkowo cztowiekiem, ,,chamem’ nie zashi-
gujacym na inny los niz bat ekonoma nad grzbietem. lL.udowe powiesei Kra-
szewskiego przeciwstawialy tej propagandzie wartod¢ moralng ludu, jego inte-
ligencje, subtelnosé i sile nezué, zdolnosé do wielkich i szlachetnyeh czynéw.

Jermola postulat ten spelnia na przyktadzie wzajemmnego stosunku samot-
nego starca wiejskiego do wychowanego przez niego podrzutka. Demokratyeczne
w swej tredei przedstawienie chlopa jako pelnowartodciowego, bogatego psy-
chicznie czlowieka stanowi zastuge historyezng i sile realistyczna tej powiesei.
7Zgodna bede w ocenie artystyveznej z Krzyianowskim, gdy wysoko stawia par-
tie ,,sielankowe’ Jermoty, podkreslajac ich precyzje i plastyke: ,,...zabiegi Jer-
moty o zdobycie srodkow na zaspokojenie potrzeb wlasnych i dziecka, nastepnie
jego heroiczne natamywanie sie do nowej roli, a wiee nanczenie sie sztuki ezy-
tania i garncarstwa, jego wreszeie stosunek do zycia ukazany za posrednictwem
stosunku do dziecka, czaruja swa zZywoscia, prawdy, plastyka’” (s. XXIX).

Kraszewski jednakze jest realisty dopdty, dopdéki nie wehodzi w gre kon-
flikt wsi z dworem. Wtedy ucieka on najwyzej do wieloznaeznej ideologicznie
metafory fabularnej, sugerujacej, ze ingerencja szlachecka w stosunki chiop-
skie kofezy si¢ katastrofa. 1 to wlasnie jest przyezyna, ze w rozwigzanin kofico-
- wym powiesé przechodzi z pozyeji realistycznych w banal i melodramat.

Krzyzanowski za ten melodramat oskarza tatwa doktryne idealizacji pocz-
ciwego chlopa. Zwyciezyla ona jakoby nad mozliwoscia wyzyskania ,,konfliktu
egoizmu i milosei” w sytuacji, gdy Jermole rodzice ze dworu odbieraja jego
wychowanka, jedyna jego milo&é i radosé. -

Ale nie chodzi tu o konflikt egoizmu i milosei. Jermola przeciez miatby
clebokie ludzkie prawo do buntu przeciw krzywdzie, jaka go spotkata. Nie za-
chodzi tu zadna antynomia miedzy tematyka psychologiczna a tendencja lu-
dowa. Sprzecznosé lezy natomiast gdzie indziej. Jezeli poprzednie realistyczue
ksztaltowanie postaci chlopa ustepuje w zakonczeniu powiesci przesadnej, sen-
tymentalne], swoiscie pojetej idealizacji, to nie jest to wynikiem zbyt silnego
naciskn tendencji ludowej pisarza, ale tego, ze jego ludowos$é byla polowiczna,
chwiejna i konezyla sie tam, gdzie moglaby przejsé w ideologie grozng dla inte-
resé6w szlacheckich. Sama zreszty terminologia zdrobnien w zastosowaniu do
ludu: ,,chtopek’, , kmiotek”, z przydawka ,,poczeiwy” — demaskuje pobozne
zyezenia umiarkowanych szlacheckich wielbicieli ludu, aby oblaskawié¢ dla sie-
bie site spoleczny, ktérej emancypacja stawala sie nieunikniona, a ktéryg cheiano
skierowaé¢ w bezpieczne dla wlasnej klasy lozysko.

Sens tendencji melodramatu w Jermole jest zupelnie ten sam. W starciu
sig dworu z wsig dwdr odnosi zwyciestwo. Jednoczesnie powie$¢é wymownie
demonstruje skarby uczué¢ i umystu chlopa: pod brzemieniem najwigkszej na-
wet krzywdy i nieszczedcia zdolny on jest raczej popasé we wzniosty obled,
niz zobaczyé¢ swego krzywdziciela i zbuntowaé sie przeciw niemu.

Wysunigte tu propozycje interpretacji Jermoly nie obejmuja wielostron-
nej problematyki wstepu ani nie wyeczerpuja najwazniejszych zagadnien po-
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wieéci. Maja one jednak wykazaé, ze eklektyczne lyczenie réznorodnych stano-
wisk badawezyeh nie prowadzi do wyjadnienia rozwinietyeh przez autora pro-
bleméw. Poprawna i pelna interpretacja tej i innych powieéei ludowych Kra-
szewskiego jest bardzo trudna. Sklada sie na to zaréwno skomplikowany, wie-
loznaczny charakter réznych kierunkéw ludowosel péznego romantyzmu, jak
i sprzeczne tendencje w tworezodei samego Kraszewskiego, ktéry raz po raz
zmienial swoje spoleezne i polityezne wyznanie wiary. Totez powieéci ludowyeh
Kraszewskiego nie wolno omawiaé¢ laeznie, jako catosei jednolitej ideologicznie
i artystycznie. Powaznym bledem rozprawki Krzyzanowskiego jest wlasnie to,
ze sprowadza do wspolnego mianownika utwory, ktore powstawaly w eciagu
lat osiemnastu, pomija natomiast sprawe najbardziej istotna dla ich zrozumie-
nia - linie przemian ideowych pisarza i Scifle z tym si¢ lyczacy zmiennosé
ustosunkowania si¢ do kwestii chlopskiej. Wskutek tego upada mozliwosé pra-
widlowego odezytania funkeji spolecznej jego powiesei ludowyeh i historveznej
interpretacji ich zalet i brakow artystycznych.

Ten sam zarzut "dotyczy historyeznego oswietlenia ludowosel poznego
romantyzimu. Autor opracowania nie rozszyfrowal sprzecznych nurtéw i nie
ukazal rozwoju tego pozornie wspdluego frontu zainteresowania ludem.

Nastepue powojenne pozycje Biblioteki Narodowej — to wybory
ivédet: Rok 18485 (1 127) 1 Rewolucja polska 1846 (1 128) w opracowaniu Stefana
Kieniewicza oraz Kuénica Kollglajowska (1 130) w opracowaniu Bogustawa
Lednodorskiego.

Tomy te stanowia pierwsze pozycje planowanej serii tego typu wybo-
row. Bardzo szezesliwa jest ta hiicjatywa wmnieszezenia w ramach Biblioteki
Narodowej tomoéw poswieconych przelomowym wydarzeniom naszego zycia
spotecznego i kulturalnego Iub obrazujacych dluisze okresy historyeznolite-
rackie. Oprdez wydanych trzech pozyeji, wydawnietwo zapowiada inne, row-
nie interesujyce i potrzebne, jak: Mloda Polska (K. Wyka), Rok 1905 w lite-
raturze (J. Kott); ze srédel historycznych: Galicja 1861 - 1914 (8. Kieniewicz),
Rzeczpospolita Krakowska 1815—1846 (J. Bieniarzéwna), Wielkopolska w la-
lach 1815 --1850 (W. Jakdébezyk).

Zapowiedzi te Swiadezy., ze wydawnictwo ma ambieje, aby stopniowo
stworzyé zbidr tomow, ktére by daly pelny obraz naszej przeszlosei kulturalnej
pokazanej nie tylko przez pojedyneze teksty z literatury i piSmiennictwa, ale
ujetej takze w ogdlny porzadek w opracowaniach syntetyeznych.

Szezegolowy recenzje trzech pozyeji ostatnio wymienionyeh powinien na-
pisa¢ historyk. Ze swej strony ogranicze si¢ do stwierdzenia, ze Kufnica Kotly-
tajowska stanowi hezsprzecznie najlepszy tom z powojennyeh edyeji Biblioteki
Narodowej.

('zesé zashugi przypada tu naszym osiemnastowieeznym bojownikom po-
stepu, 7z ,,wulkanem groméw Kuzniey”, Franciszkiem Jezierskim na ezele. Po-
rywajacy jest howiem gniew ich satyry i patos zacietej walki z feudalizmem
o sprawiedliwo$é spoteczng 1 o ratunek ojezyzny. Zaslugy wydawey bylo zesta-
wienie wyboru, ktéry by przedstawil czytelnikom zespolowsy dzialalnosé klubu
i ukazal wielkie tradycje polskiej mysli postepowej. Doborowi tekstéw w ni-
czym uie ustepuje vozprawa wstepna, najlepsza z powojennych.

Jezeli spojrzymy na daty wydan nowyeh pozyeji Biblioteki Narodo-
wej, to zobaczymy, ze wszystkie one grupujg sie w okresie ostatnich dwdéeh
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lat. Ta okolicznoéé i dluga kolummna zapowiedzi stanowia prognostyk, ze wy-
dawnictwo wchodzi w nowa faze aktywne] dzialalnoéci. Zapowiedziane nowe
tomy wypelniaja istotne luki w serii pierwszej: Monachomachia Krasickiego,
Ilis Klonowicza, Krakowiacy i gérale Bogustawskiego.

Ubogo natomiast przedstawia sie w zapowiedziach wiek XIX, ktdry poza
wyborami Zrédel reprezentuja bodaj wylacznie Lelewel i Niemcewicz. Sa-
dze¢, ze Biblioteka powinna stanowczo zerwaé z faworyzowaniem literatury
dawniejszej, a unikaniem blizsze] naszym czasom. Tym bardziej, Zze wobec ro-
snacej chtonnosei nowyeh odbioredw literatury, coraz bardziej szkodliwa staje
si¢ praktyka wydawecéw, polegajaca na oddawaniu w rece ezytelnikéw ksiazek
pozbawionych jakichkolwiek objasnien i komentarza historycznego. Recepcja
tak wydanych tekstéw literackich moze wydaé rezultaty zupelnie nie zamie-
rzone przez nasza polityke kulturalna.

Biblioteka Narodowa powinna wzigé udzial w akeji zapobiezenia tym
brakom i weiagnaé na liste projektowanych pozyeji mozliwie liczny rejestr po-
wiesei, utworéw poetyckich, pismiennictwa XIX, a nawet XX wieku, w to-
mach zaopatrzonych w obfite objadnienia i wstepy, przynoszace nowe, zrewi-
dowane, historycznie poprawne ofwietlenie utworéw.

Seri¢g druga uzupelnila Biblioteka Narodowa po wojnie dwoma za-
ledwie nowymi pozycjami: Jugoslowianskaq epqu ludowq (II 58) i Slowem
o wyprawie Igora (II 50; nowy przeklad J. Tuwima i nowy wstep). W za-
powiedziach dzial ten réwniez przedstawia sie¢ raczej skapo. To, co jest, nie
wychodzi poza literature antyezna i zachodnig po wiek XVII, samotna bowiem
Babi¢ka Némcowe] nie ratuje sytuacji.

Nie rezygnujac z literatury zachodniej, domagamy si¢ licznych toméw
arcydziet literatury rosyjskiej, stowianskiej i pozaeuropejskiej. Seria druga po-
winna spelnié przyrzeczenie wydrukowane na wewnetrznej stronie okladki
kazdego tomu i staé sie istotnie biblioteka literatury $wiatowej, shuzac jednocze-
$nie aktualnym potrzebom polskiego czytelnika.

Aniela Lempicka
1 X 1950
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