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Przypominaé moégl condradowskich kapitanéw z morz potud-
niowych, odkrywecéw wysp i raf, znawcéw pradéw podwodnych, nie
sentymentalnych bynajmniej marzycieli, ale niezmordowanych, do-
swiadczonych wtbczegéw, pozornie oschlych, zawsze wzgardliwych
dla spraw ladu, nigdy nie mogacych si¢ oderwaé od swych mérz
1 WysSp.

Tadeusz Makowiecki.

MIECZYSLAW RULIKOWSKI
(1881—1951)

Teatrologia i bibliologia, dwie dyscypliny naukowe, nie obojetne
dla historyka literatury, nalezgce do fundamentéw rozwoju kultury,
a bardzo slabo u nas rozbudowane, byly tymi dziedzinami nauki,
w ktorych Mieczystaw Rulikowski zapisal sie trwale, nadzwyczaj su-
miennie i w sposéb wielce réznostronny. W stosunku do posiadanej,
rozleglej wiedzy, rozwijanej bezustannie w ciggu dlugiego i niezwykle
pracowitego zycia, oraz w stosunku do gorliwie zbieranych i fachowo
kompletowanych wtasnych, bogatych zbioréw ksigzkowych i archi-
walnych, jego powazny dorobek naukowy iloSciowo przedstawia sie
moze nie nazbyt obficie*. Ten cenny dorobek tym bardziej domaga
sie analizy i upowszechnienia, iz jest on rozproszony gléwnie w po-
staci artykuléw i recenzji w licznych czasopismach, encyklopediach
i slownikach, wreszcie odbitek z rozpraw w periodykach, wydanych
w male]j iloSci egzemplarzy. Sg to prace przewaznie drobne objetos-
ciowo, fragmentaryczne, wszystkie przedstawiajg najscislej ustalone
fakty, nie pomijajg tla historycznego, wnosza powazny wkiad do
unauki.

Mieczystaw Jakub Ludwik Rulikowski, syn Edwarda, ziemia-
nina i Stefanii ze Szlubowskich urodzit si¢ 26 lipca 1881 r. w War-
szawie i w niej prawie cale zycie spedzit i pracowal; od konca r. 1933
az do chwili zgonu mieszkal w Grodzisku Mazowieckim, jednak w dal-
szym ciaggu stale pracowal w stolicy. Po ukohczeniu gimnazjum
studiowal historie i literature na uniwersytetach: Jagiellonskim
(1903—1907) i w Sorbonie (1907—1909).

1 Bibliografie prac Mieczystawa Rulikowskiego opracowal w maju 1951 r.
Stefan Straus (W-wa), przeznaczajac ja dla czasopisma Teatr, o czym informu-
jemy, korzystajac z laskawie nam uzyczonego rekopisu pracy. Bibliografia
zawiera ogdltem 333 pozycje, w tym wiekszo$¢ artykuly z czasopism, oraz 10
rekopiséw mlodzienczych utworéw literackich, pochodzacych z r. 1901 i 1902.
Bibliografia nie jest pelna, co tak ttumaczy jej autor: ,,Wielorako$¢ zaintere-
sowan Mieczystawa Rulikowskiego oraz zamieszczanie przez niego artykuléw
w licznych czasopismach nie pozwolily na zestawienie bibliografii peinej, na-
lezatoby bowiem przejrzeé kilkaset rocznikéw, przy czym i woéwcezas nie miatoby
sie pewnos$ci wytowienia wszystkich pozycji“.
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Rok jego wyjazdu na studia do Paryza, 1907, jest réwnoczesnie
data wydania jego pierwszej pracy, poswieconej teatrowi, mianowicie
dziejom teatru polskiego na Litwie®, dziejom po raz pierwszy i jak
dotad jedyny skreslonym. Praca mlodego autora jest oryginalna,
sumienna, pelna szczeg6low, oparta na licznych Zrodlach: ksigzkach,
artykulach w czasopismach oraz rekopisach. Odtad wiedza o teatrze
i w duzej mierze scena warszawska mialy sta¢ sie gléwna i umitowang
dziedzing jego badan.

,,»Z materialéw rekopiSmiennych — pisal autor na poczatku tej
pracy — sluzacych za podstawe do dziejow teatru na Litwie, a ktére
sie do naszych czas6w przechowaly, istniejg jedynie, o ile nam wia-
domo, pamietniki Skibinskiego, aktora, dlugi czas w Wilnie przeby-
wajacego*. W pieé lat po napisaniu tych stéw, a w trzy lata po przy-
jezdzie z Paryza do kraju, Rulikowski oglasza drukiem 6w ,Pamiet-
nik aktora‘ z rekopisu Kazimierza Skibiaskiego®, artysty z pierw-
szej polowy XIX w., samouka, ktéory w zawodzie dramatycznym
spedzit lat z gorg 40, a pamietnik swoj napisat z inspiracji zaprzyjaz-
nionego z nim autora ,Pamietnikéw kwestarza*, Ignacego Chodzki.
,-.PozyskaliSmy pierwsze wspomnienie polskiego artysty drama-
tycznego — czytamy w przedmowie Rulikowskiego, napisanej
w Warszawie 1. VII. 1912 r. — [...]. Do historii ,,Pamietnik” jest
tylko przyczynkiem, (gdyz niewiele dostarcza materialu nieznane-
g0); za to uwazany byé moze za pierwszorzednego znaczenia malo-
widlo obyczajowe... Wszystkie wiadomo$ci o zyciu wewnetrznym
teatru w tym czasie, o stosunku spoleczenistwa do sceny i artystow,
o stanowisku, jaki ci ostatni zajmowali wsrod ogélu obywateli kra-
ju — wszystko to stanowi wazny material do historii obyczajowosci
,naszej w owej epoce, — materiat tym cenniejszy, ze zupelie niemal
nowy, a w kazdym razie po raz pierwszy w takiej obfitosci podany*.

,Pamietnik aktora* K. Skibifiskiego opracowal Rulikowski
wzorowo, opatrujgc go az 300 przypisami, stanowigcymi niezwykle
cenne, o trwalej wartosci komentarze i wiadomosci z zakresu historii
teatru i zawierajgcymi miedzy innymi liczne dane biograficzne, oraz
indeksem os6b, miejsc i rzeczy.

Wybucha pierwsza wojna Swiatowa. Muza teatralna Rulikow-
skiego nie $pi. W r. 1915 oglasza on w miesigczniku ,,Sfinks* Zrédlo-
wa rozprawke o otwarciu teatru w Warszawie w r. 1765, napisang
w sto pieédziesigty rocznice tego wydarzenia. Opierajac sie m. in. na
artykulach ,Monitora“, oraz na posiadanych przez siebie kilku pla-
nach Teatru Saskiego, autor $cisle informuje o gmachu teatru (zbu-
dowanego na miejscu pézniejszego gmachu gieldy na ul. Krélewskiej),

? Teatr Polski ma Litwie. 1784—1906. Wilno 1907, wydawn. Kuriera Li-
tewskiego, s. 95, 1 nlb,, II. ‘

3 Kazimierz Skibinski. Pamietnik aktora (1786—1858). Opracowat i wy-
dat M. Rulikowski. W-wa 1912, naktad i druk T-wa Akc. S. Orgelbranda i Sy-
now, s. 333.

* Otwarcie teatru w Warszawie. 1765. W-wa 1915, s. 24 (odbitka w 40
egzempl. ze Sfinksa, 1915 r., zesz. VII—VIII).
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6wezesnych aktorach, publicznos$ci i odegranej na otwarcie sceny ko-
medii Jézefa Blelawsklego ,,Natretach“ Autor podkre$la, iz
r. 1765, w ktérym powolany zostal do zycia teatr w Warszawie, jest
datg powstania nowoczesne]j sceny w Polsce, lecz nie jest
datg zaczatku sceny polskie], zaczatki bowiem wigze sie z powstalym
juz w pierwszych latach XVI stulecia teatrem ludowym wraz z tzw.
teatrem rybaltéw. Ponadto autor zastrzega sig, iz praca jego doty-
czy tylko najwczesSniejszej fazy pierwszego okresu dziejow teatru,
ktéry rozwingt sie i wrost w caloksztalt zycia narodowego dopiero
odr. 1774.

Z r. 1916 datuje sie jego zwiezla, wazna praca o teatrze w Po-
marafczarni ®,

W r. 1917 napisal Rulikowski szczegélowo przemys$lang prace,
ktéra zainteresuje zaréwno teatrologa, jak i bibliologa, na temat pro-
jektéw swoich, dotyczacych powierzonego mu ,racjonalnego upo-
rzgdkowania‘ biblioteki i archiwum Teatré6w m. st. Warszawy 6.

Wychodzac z zalozZenia, ze historia gmachdéw teatralnych w Pol-
sce jest nierozlaczng czeScig historii teatru w naszym kraju i jednak,
jak i druga, jest dotad jeszcze ,,urywkowa, niepowigzana w jednolitg
calo$¢, czesto z konieczno$ei hipotetyczna“, wyglasza Rulikowski
w dniu 12 kwietnia 1916 r. odeczyt z przezroczami na posiedzeniu
Sekcji Mito$nikéw Warszawy w Polskim Towarzystwie Krajoznaw-
czym, a z tekstu odezytu, ,,po usunieciu wstepu i zakonczenia“, po-
wstaje broszura’, Scista praca o dawnych gmachach i salach tea-
tralnych w Warsza.w1e opatrzona przypisami i indeksem (wydana ,,za
pozwoleniem cenzury niemieckiej“). Jako Zrodla pracy postuzyly
autorowi: plany teatréw, inwentarze, rekopisy, kontrakty dzierza-
wy, akwarele Norblina, stare czasopisma.

W okresie migdzywojennym interesujaca i odkrywecza jest pra-
ca Rulikowskiego z dziedziny historii dramatu, ustalajaca nieznang
poprzedniczke ,Krakowiakoéw i Goérali“®, Rozpoczyna autor prace
od waznego stwierdzenia: ,Istnieje dotad niepodjety a wdzieczny
temat do opracowania: lud wiejski w naszej literaturze dramatycz-
nej*“. Utarl sie¢ w historii literatury poglad, jakoby sztuka z XVIII
wieku, Wojciecha Boguslawskiego ,,Cud mniemany, czyli Krakowia-

5 Teatr w Pomararniczarni (Pamiatka z przedstawienia inauguracyjnego
dn. 27 maja 1916 r.). b.r. i m.,, wydawnictwo Ludwika Fiszera, s. 11, 2 ilustr,,
1 plan.

% Biblioteka i archiwum teatréw m. stol. Warszawy (Zarys historyczny,
sprawozdanie ze stanu zbioréw, wnioski i projekt regulaminu, opracowane
w lipcu 1916 i styczniu 1917 r. dla Komisji reorganizacyji teatréw przez Mie-
czystawa Rulikowskiego). W-wa w listopadzie 1917 r., odbitka w 30 egzempl.
z wydawnictwa Organizacja Teatréow m. st. Warszawy, s. 22.

” Dawne gmachy i sale teatralne w Warszawie. W-wa 1918, nakladem
Polskiego Towarzystwa Krajoznawczego, s. 46, 2 nlb. (Sekcja Mitosnikéw War-
szawy Polskiego Tow. Krajonawczego. Serya 3. Przyczynki do dziejéw Warsza-
wy. [Cz] 1).

8 Poprzedniczka ,Krakowiakéw i Goérali“. Odbitka z Zycia teatru
(NN. 7—10, r. 1924). W-wa 1924, s. 19.
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cy i Gérale byla pierwsza w tym rodzaju u nas, pierwszym utworem
teatralnym, wylgcznie niemal zycie ludu wiejskiego odtwarzajacym.
Rulikowski obala teze pierwszenstwa ,,Cudu“ jako utworu ludowego
i odkrywa, iz utworem tego samego, co ,Krakowiacy* typu, a wy-
przedzajacym ich data o cale lat 10, jest trzyaktowa operetka pt.
,Agatka‘ Macieja Radziwilla, utwoér, ktéry nie pojawit sie w druku,
a wystawiony byl na scenie prywatnej Radziwillow, bliskich krew-
nych Macieja, w NieSwiezu, w r. 1784 na uswietnienie pobytu krdla
Stanistawa Augusta, bawiacego tam przejazdem w drodze na Sejm
do Grodna. Sztuka, powolana do Zycia ,,potrzebg chwili, byla arty-
stycznie staba, nie pozbawiona jednak w pewnym stopniu zabarwie-
nia spolecznego. Jej mysla przewodnig bylo, jak i w innych pokrew-
nych sztukach, ,wskazanie potrzeby zmiany postgpowania w sto-
sunku do ludu wiejskiego, ulzenia jego doli“. Na tle na ogét papiero-
wych postaci sztuki wyrazistym rysunkiem odznacza si¢ podstarosci
Pijaszko, ,,czarny charakter, w ktérym, ,,acz na malg skale, potrafi
autor odmalowaé przywary drobnej szlachty, przede wszystkim jej
swoistg pyche i zapalczywosé*.

Nadmienmy, iz w wyzej omdéwionej rozprawce Rulikowski za-
powiada w odsylaczu, iz ,przygotowuje krytyczne wydanie ,Krako-
wiakoéw i Gorali“, w ktéorym oméwiona bedzie réwnicz sprawa pier-
wowzoru sztuki, mylnie, jak sie zdaje, dotad podawanego*. Material
do tej pracy, zapowiedzianej w r. 1924, znajduje si¢ w rzedzie po-
$miertnych rekopiséw zmarlego uczonego.

Wzorem naukowej sumiennosci i fachowej, Wyczerpujafej (na-
wet drobiazgowej) krytyki, nacechowanej $wietng znajomoscia przed-
miotu, jest obszerna recenzja z dwutomowego dziela Ludwika Ber-
nackiego pt. ,,Teatr, dramat i muzyka za Stanislawa Augusta“
(Lwow 1925, Ossolineum)®. Krytyk podnosi na wstepie zagadnienie
potrzeby rozgraniczania dwoéch samodzielnych dziedzin: historii lite-
ratury i historii teatru, stwierdza z géry, ze ,Teatr za Stanislawa
Augusta‘“ nalezy do’obu dziedzin, a w konkluzji szczegdlowego roz-
bioru i ogélnie bardzo pozytywnej oceny nowego dziela autora
,Pierwszej ksigzki polskiej“, sprzeciwia si¢ koncepcji autonomicz-
nosci wiedzy o teatrze i dochodzi do jedynie racjonalnego spolecznie
wniosku, Ze ,,poniewaz daleko nam jeszcze do zgody na tak skrajne
[...], czego zadaja uczeni niemieccy [...] rozdzielanie dwoéch bliskich
bgdz co badZ dziedzin, niewatpliwie jeden i drugi, i historyk litera-
tury i historyk teatru, w zainteresowaniach swych nie poming —
powiedzmy od razu: z istotng dla siebie korzyscia — tych wielu rze-
czy, ktdre na pozér zdawac by sie mogly tym zainteresowaniom obce*.

Innym przykladem niezwykle sumiennej, fachowej, bardzo
szczegbOlowej analizy krytycznej Rulikowskiego jest jego recenzja
z ksigzki Ludwika Simona pt. ,,Dykecjonarz teatréw polskich, czynnych

® O dziele Ludwika Bernackiego Teatr, dramat i muzyka za Stanistawa

Augusta. W-wa 1926, s. 35 (odbitka w 100 egz. z tomu XXII i XXIII ,,Pamiet-
nika Literackiego®“. R. 1926).
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od czaséw najdawniejszych do roku 1863 (W-wa 1935) . Recen-
zent zestawia analizowang prace m. in. z dzielem Karola Estreichera
,,Teatra w Polsce (3 t.) i w konkluzji stwierdza, ze ,,istotnie dobry*
dykcjonarz teatré6w musza poprzedzi¢ wydawnictwa monograficzne,
poswiecone dziejom sceny w poszczegélnych miastach, a na zmud-
nych badaniach archiwalnych podjete”. Sam zdaje
sobie sprawe, ze ,rzecz to nietatwa“ i ze ,niewielu do podjecia jej
znajdzie sie istotnie powolanych. Tak powolanych, dodajmy, tak
powaznie wyspecjalizowanych w wiedzy o teatrze, jak Mieczystaw
Rulikowski.

W r. 1936 pod redakcja Rulikowskiego wyszlo dzielo zbiorowe
o Wincentym Drabiku, zawierajace teksty Leona Schillera, Mieczy-
slawa Tretera i Wladystawa Zawistowskiego oraz opis dekoracji,
wykonanych wedlug projektéw Drabika, sporzgdzony przez Ludwi-
ka Simona *.

Ostatnig, osobno wydang, (a.wiec nie odbitka artykutu), przed-
wojenng pracg Rulikowskiego byl ogloszony w r. 1938 zwiezly, od-
znaczajacy sie jasnoScia wykladu i bogactwem szczegélow, zarys
dziejow teatru warszawskiego od czaséw Osinskiego, obejmujacy
okres 1825--1915 . Interesujacy jest punkt wyjscia autora. Zwraca
on uwage, iz instytucji teatru nie tworza wylgcznie ,ludzie teatru“
i literatura dramatyczna, lecz oba te czynniki zalezne sa od form
organizacji teatru, te wazne zas formy ksztaltujg administracja tea-
tralna i jej kierownicy. Dotychczasowe prace, poSwigcone przeszloSci
naszej sceny, skupialy sig¢ na stronie artystycznej teatru i mimocho-
dem tylko wspominaly o kierownikach administracji i organizacji
teatru. Rulikowski §wiadomie zwracal uwage przede wszystkim na
wladze, ktére kierowaly sceng warszawskg i ,,wbrew dotychczasowym
zwyczajom® znacznie mniej miejsca poSwiecal sprawom artystycz-
nym niz organizacji, pragngc w ten sposéb choé troche ,,przywrocié
rownowage' w naszej historiografii teatralnej. Tym niemniej w calej
pracy rozsianych jest duzo interesujgcych informacji, dotyczacych
debiutéw zaréwno aktoréw, jak i pisarzy dramatycznych. Dwukro-
tnie wspomina Rulikowski o dziele teatrologa, Wiadyslawa Bogu-
stawskiego, pt. ,Sily i $rodki naszej sceny‘‘ **, poSwieconym drama-
towi i komedii, stusznie okreslajac je jako ,kapitalne (s. 40) i ,zna-
komite“ (s. 62).

® Odbitka z czasop. Ruch Literacki, r. X, Nr 3, W-wa, marzec 1935, s. 7.

" Wincenty Drabik 1881—1933. W-wa 1936, Druk. Narodowa w Krako-
wie, 6 nlb., 44, 8 nlb., tabl. 96.

12 Teatr warszawski od czaséw Osifiskiego. 1825—1915. Lwoéw (1938). Pan-
stwowe Wydawnictwo Ksigzek Szkolnych we Lwowie, s. 74, nlb. 2. (Wiedza
o teatrze. Zbiér podrecznikéw teatrologicznych, wydawanych z inicjatywy
Zwigzku Artystéw Scen Polskich. Redaktor Tymon Terlecki. Komitet Redak- -
cyjny: Julian Krzyzanowski).

13 Nowe, krytyczne wydanie Sit i §rodkéw naszej sceny, opatrzone licz-
nymi komentarzami i zyciorysami aktoréw, bylo jedng z ostatnich prac Ruli-
kowskiego. Rekopis zdazy! odda¢ wydawcy (Panstw. Inst. Wyd.), praca jest
‘W przygotowaniu
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Jak zazwycza] niezwykle skrupulatny, uzupelnia autor prace
szczegblowymi przypisami, dwoma aneksami (wykaz artystow dra-
matu i komedii i wykaz wtadz teatralnych, oba w ukladzie chrono-
logicznym) oraz indeksem nazwisk. Nadmienmy, iz ksigzka Rulikow-
skiego, o teatrze warszawskim w okresie 1825—1915 ukazala sie
w rok po opublikowaniu (z brulionu nie opracowanego ostatecznie
do druku) pracy Karola Estreichera , Historia sceny warszawskiej do
roku 1850“ (Lwow 1937, odbitka z ,,Pamietnika Literackiego*
r. XXVIII, z. 4, s. 49), stanowi wiec niejako kontynuacje ,Historii
sceny‘’ Estreichera.

Na tych pracach osobno wydanych nie konczy sie przedwojen-
ny dorobek teatrologiczny Rulikowskiego. W ,,Polskim Stowniku Bio-
graficznym‘ umiescit — i kontynuowal te prace po wojnie — kilka-
nascie szczegolowych zycioryséw aktorow i dramaturgédw, wszedzie
informujac o calkowitej literaturze przedmiotu. Niektorzy sposrod
wskrzeszonych piérem Rulikowskiego ludzi teatru byli réwnoczesnie
pisarzami. Tak np. Jan Konstanty Checinski, 1826—1874 (zob. PSB
3, 288) — uzdolniony wielostronnie, artysta dramatyczny, pedagog,
rezyser, poeta, dramaturg, autor libret oraz ttumacz zaréwno auto-
réw dramatycznych, jak i tekstéw operowych, byt autorem trzyakto-
wej komedii wierszem pt. ,,Szlachectwo duszy“ (1859), cieszgcej sie
w swoim czasie duzym powodzeniem, oraz inicjatorem przeszczepio-
nego z Francji nowego rodzaju literackiego, tzw. ,przystow drama-
tycznych*; lub Ludwik Adam Dmuszewski (1774—1847, PSB 5, 226).
aktor, dyrektor teatré6w warszawskich, plodny pisarz sceniczny, jak-
kolwiek przewaznie ttumaczyl i przerabial utwory zagraniczne. ,,Ba-
daniem spus$cizny literackiej Dmuszewskiego — zaznacza Rulikow-
ski — dotad nie zajmowano sie“. Dmuszewski zastuzy! sie dla historii
teatru przez wydawnictwo ,,Rocznika Teatru Narodowego‘ (1809-—
1817), wreszcie byl wydaweg i redaktorem , Kuriera Warszawskie-
go“, w ktérym czesto informowal o teatrze.

Wspolpracowal Rulikowski w szeregu pism jako recenzent tea-
tralny badz autor prac z dziedziny teatrologii. Wymienimy w po-
rzadku alfabetycznym niektére z tych pism: Comoedia, Ekran i Sce-
na, Fantazy, Le théatre en Pologne, — organ ZAIKS-u i Zw. Auto-
ré6w Dramatycznych, Nowa Ksigzka, Rewia, Ruch Literacki, Scena
Polska, Teatr, Tygodnik Ilustrowany (kronika teatralna w latach
1931, 1932, 1933), Zycie Teatru.

Rulikowski byt nie tylko teatrologiem-teoretykiem, lecz praco-
wal tez praktycznie dla teatru. W r. 1915 urzadzit stylowe widowisko
w teatrze w Pomaranczarni. W latach 1916—1917 byl kierownikiem
literackim w warszawskim teatrze na Pradze i wystawil tam m.in.
»Noc tysigczna druga‘ Norwida oraz ,,Smieré Ofelii“ Wyspianskie-
go, We wrzesniu 1946 r. objal stanowisko kierownika literackiego
w warszawskim teatrze ,,Studio*.

Jak odbila sie¢ okupacja hitlerowska na Rulikowskim, jak ukla-
daly mu sie prace teatrologiczne w pierwszych latach po wyzwoleniu
kraju, jakim losom podlegl jego Swietny, starannie przez cale zycie
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kompletowany ksiegozbiér? Na te pytania znajdziemy odpowiedz
w przytoczonym ponizZej (bez zmian pisowni) fragmencie jego listu,
pisanego z Grodziska Mazowieckiego w dn. 30. III. 1947 do zaprzy-
jaznionego z nim Gustawa Wolffa .

»[-] Bywalo rozmaicie . OsobiScie wyszliSmy obronna reka,
wojna jednak i jej konsekwencje zabrala nam z rodziny Zony i mojej
dziesieé os6b, w tem dwoch moich bratankéw w Oswiecimiu, siostrze-
niec mojej zony zamordowany w Pomiechéwku pod Zakroczymiem
[..1 Wybuch powstania szczesliwie nie zastal mnie w Warszawie. Od
polowy sierpnia przez pare miesiecy mieliSmy w domu tych z posréd
rodziny i znajomych, ktorym udalo si¢ wydostaé¢ z Pruszkowa. Przez
caly czas w nerwowym naprezeniu przezywaliSmy tragedie Warszawy,
majac jak ,na dloni widok pozaréw i wstuchujac si¢ we wszystkie
detonacje. Po wyjsciu Niemcdw prawie caly r. 1945 finansowo byl
ciezki (bo nie bylo juz prawie nic do sprzedawania, a z tego gléwnie
zylo sie przez poprzednie lata). Zresztg potem przez dlugi czas by-
lismy prawie odcieci od Warszawy; pierwszy raz bylem tam dopiero
w czerwcu, a czeScie] zaczalem wyjezdza¢ w paZdzierniku. W r. 1946
zaczeto mnie wciggaé stopniowo do roéznych rob6t i ani obejrzalem
sig, kiedy nabralo sie juz tyle, Zze teraz juz nie moge poradzi¢ sobie
z czasem. Podstawowe moje zajecie (od wrze$nia 1946) — to kie-
rownictwo literackie w Teatrze ,,Studio*; pochtania to niepotrzebnie
wiele godzin. Pozatem od czerwca pracuje dla Departamentu Teatru
Minist. Kultury i-Sztuki nad planem wznowien sztuk z polskiego re-
pertuaru retrospektywnego. W tzw. Z.A.S.P’ie (Zwigzek Artystow
Scen Polskich) kazano mi robi¢ (lgcznie z dwiema innemi osobami)
kurs korespondencyjny dla przygotowujacych sie do egzaminu eks-
ternéw — przyszlych aktor6w. W roku ubieglym wykladalem historie
teatru w Panstwowym Liceum Teatralnym, woéwczas w Grodzisku,
obecnie w ... Swidrze (dokad nie moglem dojezdzaé i dlatego mam
teraz bezplatny urlop). Wszystko to zajecia dosyé absorbujace, w su-
mie jednak przynoszace choé tyle, ze mozna zyé jako tako, ale bez
pewnosei jutra, gdyz kazde z tych zajeé wczesniej czy p6zniej skon-
czy sie. Dla mnie najgorsze jest to, ze nic mi juz nie zostaje czasu na
prace osobista. Mam bardzo bogate materialy do obszernych mono-
grafij (Zoétkiewski, Modrzejewska), do teatru w w. XVIII; mam calg
rodzinng korespondencje J. Ign. Kraszewskiego (przeszlo 700 jego li-
stéw i prawie gotowe materjaly do przypis6w do niej — i nic z tego nie
moge zaczaé, nie moge nawet dokonezyé zaméwionego w r. 1944 przez

" Ten cenny list-dokument pojawia sie tu w.druku po raz pierwszy
dzieki laskawemu zezwoleniu adresata. Gustaw Wolff (pseud. ,Profanus‘),
1872—1951 tlumacz utwordw poetyckich z jezykéw obcych, w szczegdlnosci
tekstébw muzycznych, autor niewydanych fraszek, pisanych polszezyzna XVI w;
w okresie migdzywojennym dlugoletni kierownik Oddzialu Wydawniczego
f-my Gebethner i Wolff oraz dlugoletni sekretarz a poézniej prezes Zwiazku
Ksiegarzy Polskich.

» Okres okupacji Rulikowski i Zona jego spedzili w bardzo trudnych
warunkach materialnych.
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Ossolineum krytycznego wydania ,.Krakow. i Goérali“ Boguslaw-
skiego. Pozatem stale zabierajs czas rdézne sprawy dorywcze, od
czasu do czasu jaki$ artykut (ostatnio pieé¢ zycioryséw do Polskiego
Slownika Biograficznego). Jako przed wojng zastepca skarbnika
Tow. Literatéw i Dziennikarzy musialem po $mierci §. p. Jozefa Sli-
wowskiego ¢ obja¢ (narazie nominalnie) jego stanowisko i teraz
wspélnie z Wl. Zyglarskim ¥ musimy przeprowadzi¢ likwidacje To-
warzystwa (co chcialbym potgezyé¢ z powolaniem do zycia Instytu-
tu Kraszewskiego, ale ta wiadomo$¢ narazie tylko dla Pana). Tak
samo musieliSmy we dwoch zajaé sie sprawg Komitetu budowy pom-
nika Sienkiewicza, do pewnego stopnia zwigzanego z Towarzystwem.

Wiadomosei, ktore Pana doszly o sprzedazy mojej bibljoteki,
czesSciowo sg zgodne z prawdsg. Wlasciwie mozna méwi¢ o resztkach
tej bibljoteki: wywieziona w pazdzierniku 1944 r. odnalazla si¢ na
Dolnym Sgsku, ale to, co z niej ocalalo i powréeilo do Warszawy (na
Rakowiecka do B-ki Narodowej) stanowi mniej wiecej 20% tego, co
byto®. Poniewaz nie mam mozno$ci nawet tych resztek zabraé do sie-
bie, postanowilem niektére dzialy zlikwidowaé, przedewszystkiem
bibljologie i z tego wlas$nie dzialu sprzedalem pareset toméw najpierw
B-ce Nar., nastepnie Instytutowi Ksigzki w Lodzi. Od jesieni nie
mialem czasu zajaé sie dalszg likwidacjg **. W kazdym razie co$ nie-
co$ zostawie sobie, przede wszystkim w calosci dzial teatrologiczny.
Jeszcze przed wojng inaczej wyobrazatem sobie los tych moich ksig-
zek po mej Smierci. Archiwum moje (m. in. kilkanascie tys. listow,
przypisy, notaty itd.) — przepadlo zupelnie [...] Mnie od rana nieraz
do p6Znego wieczora nie ma w domu (codziennie) [..] Moja Zona
temi ostatniemi latami bardzo jest wyczerpana, tylko ja, choé pod-
upadlem na silach, trzymam sie jeszcze jakos$, byloby moze lepiej,
gdyby mozna wiecej spaé, a tymczasem nigdy prawie nie klade sie
przed 3-a, a nierzadko i pdzniej“.

W Polsce Ludowej Rulikowski ze zdwojong energia, z mlodzien-
czym zapalem (ma juz lat woéwczas szescdziesigt kilka), osiggajac
najwyzszg intensywnos$é w pracy (,,norma‘“ pracy do 3-ej w nocy!),
rzuca si¢ w wir prac teatrologicznych. Poza pracami wspomnianymi
w liScie do G. Wolffa zaklada w r. 1948 Instytut Teatrologiczny

1% Jézef Sliwowski (zmarl ok. r. 1944) — adwokat, milo$nik teatru, skarb-
nik przedwojennego T-wa Literatow i Dziennikarzy.

17 Wiadystaw Zyglarski (1878—1950) — popularny dziennikarz warszawski.

18 Na poczgtku drugiej wojny $wiatowej Rulikowski oddat ksiegozbiér
swoj, zapakowany w 45 skrzyniach, na przechowanie do Biblioteki Narodowej
na Krak. Przedmie$cie (dzial zbioréow specjalnych), skad z kolei ksiegozbiér
ten przeszedl! do piwnic Biblioteki Krasifiskich i tam szczedliwie przetrwat
kataklizm wojenny az do powstania warszawskiego i dopiero w pazdzierniku
1944 hitlerowcy wywiezli go na Dolny Slask.

19 Jesienig 1950 r. Rulikowski sprzedal ,,Oficynie Ksiegarskiej“, warszaw-
skiej ksiegarni znanego bibliofila, Piotra Hniedziewicza, okolo 2000 tomoéw,
glownie z dziedziny bibliologii, ponadto, sztuki, historii i in. W koncu 1950 ok.
90% ksiazek Dbibliologicznych naby! od Hniedziewicza przede wszystkim Za-
klad Bibliotekarstwa Uniw. Lddzkiego, cze$ciowo Biblioteka tego Uniwersytetu
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(ktéry ulegl péZniej przeksztalceniu), wyklada w Panstwowej Szko-
le Teatralnej, wspdlpracuje jako konsultant z Panstwowym Insty-
tutem Sztuki, zostaje doradcg Polskiego Filmu w zakresie znawstwa
epok, styléw i dawnej kultury, od 15. X. 1949 az do chwili zgonu jest
archiwistag w Panstwowym Teatrze Polskim i wreszcie szczegélnie
zywo wspoélpracuje ze SPATIF-em (Stowarzyszenie Polskich Arty-
stow Teatru i Filmu), gdzie deponuje cze$é swego zbioru teatrolo-
gicznego * i od wrzesnia 1950 r. az do ostatniej chwili pracuje w za-
loZonej przez siebie pracowni dokumentacji historyczno-teatralnej.
Jest czlonkiem jury festivalu szekspirowskiego w r. 1947, za$
w r. 1948 reprezentuje Polske w Miedzynarodowym Kongresie Tea-
tralnym w Pradze Czeskiej.

Straty w czasie okupacji hitlerowskiej artystow dramatycznych,
recenzentow i dramaturgéw zarejestrowal Rulikowski w pracy pt.
,7Pamieci zmarlych artystow* (,Teatr“ 1945, Nr 1 — pozycja nie
zanotowana przez S. Strausa). W dwoch aktualnych sprawach za-
bral glos w pismach. W ,/Tworczosci (1947, zesz. 10, pazdziernik)
umieszeza prace pt. ,,Konkursy dramatyczne“. Jak zwykle, anali-
zuje sprawe nadzwyczaj skrupulatnie na tle historycznym. Przedsta-
wia chronologicznie utozony wykaz dotychczasowych konkurséw dra-
matycznych, poczgwszy od r. 1852, cytuje charakterystyczne glosy
o tych konkursach, wyrazone w opiniach Kotarbinskiego, Wiadysta-
wa Bogustawskiego, Lorentowicza i Miriama, przychyla sie do opi-
nii Antoniego Potockiego, iz ,,bardzo malo te konkursy i literackie
sukcesy mialty zwiazku z istotnym rozwojem dramatu i losami sce-
ny*, sam na podstawie przykladéw stwierdza, iz ,,wobec naturalnego
i powszechnego pedu ku dramato- i komedloplsarstwu zbyteczne
jest chyba sztuczne pobudzanie twoérczosSci®, by wreszceie zakonezyé
potparadoksalnie, polzartobliwie: ,,Ciezka $mieré majg konkursy
dramatyczne. A moze nie nastgpi ona nigdy, gdyz przeznaczeniem
ich jest trwaé¢ do konca Swiata?.

Wymowe nadzwyczaj aktualng, wazng i praktyczna posiada
praca — jedna juz z ostatnich jego prac — na temat przysziych tea-
trow w Warszawie *, wydana w r. 1948. Praca opiera sie danych
statystycznyech, bezposredmo wkracza w dziedzine odbudowy stolicy

* Pozostala cze$é ksiegozbioru teatrologicznego R. po jego $mierci,
w marcu 1951 r. przewieziona zostala z mieszkania w Grodzisku do SPATIF-u.
Catosé tego ksiegozbioru liczy ok. 3000 vol. (zawiera nie tylko $cisle teatrologie,
lecz réwniez najwiekszy dzial tekstéw dramatycznych, muzykologie, historieg
i teorie literatury, historie i nauki pomocnicze i in.) i ponadto archiwum, za-
wierajace rekopisy i réznorodne materialy do prac teatrologicznych. Ze wszech
miar zastuguje na realizacje dezyderat prezesa SPATiF-u, Leona Schillera,
»by ten skarbiec wiedzy o teatrze polskim, tgcznie z innymi tego rodzaju ko-
lekcjami, utworzy! zaczatek centralnej biblioteki teatrologicznej pod nazwa
»Biblioteka Teatralna im. Mieczystawa Rulikowskiego*. (,,Teatr 1951, Nr 1,
s. 89, Wspomnienie o Mieczystawie Rulikowskim).

# Przyszie teatry w Warszawie. (W-wa 1948). Panstwowy Instytut Wy-
1(iIavs/'ln/lzczy, s. 46 (Przedruk i odbitka z miesiecznika Teatr, r. II, Nr 7/8, r. III,

r
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i w dziedzine niezbednego planowania teatralnego, zajmuje si¢ archi-
tekturg przyszlych gmachéw teatralnych w Warszawie, potrzeba-
mi miasta w zakresié tych gmachdéw, wreszcie projektuje sieé teat-
réw (14 nowych teatréw w odbudowujacej si¢ stolicy) oraz ich roz-
mieszczenie na terenie miasta. Dokladnie przemyslana praca rzutuje
w najblizszg naszg przyszio$é. Mysli i projekty Mieczystawa Ruli-
kowskiego dlugo nas bedg zaptadniaé.

Zwrocié nalezy uwage, iz Rulikowski, badacz naukowy i szpe-
racz archiwalny, wzial na siebie zmudny i nieefektowny trud analizy
teatrologicznej w duzej mierze z punktu widzenia organizacyjnego
i administracyjnego, a wiec ze stanowiska rzadko w teatrologii zaj-
mowanego, niewgtpliwie mniej wdziecznego, niz historia i analiza
dramatu oraz analiza gry artystéw dramatycznych. Ten rodzaj prac
teatrologicznych Rulikowskiego jest niezmiernie wazny, umozliwia
bowiem zakladanie fundamentéw wiedzy o teatrze. Zdawal sobie
z tego' sprawe autor i pracami swymi pragnal, jak sam stwierdza,
,»Przywroécié rownowage w naszej historiografii teatralnej.

Rulikowski pisat stylem $cisle rzeczowym, jakby przeznaczo-
nym do dokumentacji, stylem raczej pozbawionym powabdéw literac-
kich, co niewatpliwie nie wplywalo na zwigkszenie sie jego poczyt-
nosci wsrod szerszych mas mitosnikow teatru.

*

A teraz ,,drugi‘ Rulikowski. Miloénik, zbieracz i znawca ksig-
zek, bibliolog wysokiej klasy.

Edward Chwalewik * informuje, iz w mieszkaniu Rulikowskie-
go w Warszawie, w Al. R0z 14, znajdowala sie biblioteka, skladajaca
sie z 8.000 voluminéw i zawierajagca bibliografie, ksiegoznawstwo,
teatralia, sztuke, zyciorysy artystéow itp. Byl to ksiegozbior jak naj-
dalszy od przelotnych kaprysow bibliofilskich, starannie kompleto-
wany w dziedzinach specjalnosci jego wlasciciela, tj. teatrologii, bi-
bliologii i nauk pomocniczych, daleki réwniez od kolekcjonerstwa
,Samego w sobie*, zawsze bowiem stuzy! wiladcicielowi za warsztat
tworczej pracy naukowej. Liczba 8.000 voluminéw z r. 1927 zostala
z czasem bardzo znacznie powigkszona, gdyz Rulikowski systema-
tycznie i bezustannie ksiegozbiér obficie wzbogacal, dbal w szczeg6l-
nosci o pozycje rzadkie, ponadto dzial ksigzek uzupelnial archiwalia-
mi teatrologicznymi.

Dwa posiadane przez Rulikowskiego exlibrisy Swiadczyty o je-
go zamilowaniu do ksigzek i zamilowaniu do teatru. Jeden z nich,
drzeworyt Adama Péltawskiego z r. 1911 ** przedstawial maske teat-

2 pdward Chwalewik. Zbiory polskie, t. II. W-wa 1927, Wyd. J. Mortko-
wicza, s. 424.

2 Tadeusz Leszner. Exlibrisy Adama Péitawskiego w drzeworytach.
1942—1944, W-wa 1948. Koto Milo$nikéw Pieknej Ksigzki w Warszawie, s. 38
1 nlb.
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tralng wéréd ornamentu, drugi — linoryt Stanistawa Dabrowskiego,
wykonany w czasie drugiej wojny swiatowej, przedstawial szlagona,
uchylajacego kurtyne.

Rulikowski dobrze byl znany w $wiecie zbieraczy ksigzek. Jan
Michalski * wspomina o nim: ,,Zacny méj komiliton, Mieczystaw Ru-
likowski, namietny zbieracz teatraliow*." :

Wezesnie widzimy Rulikowskiego w pracy spolecznej, na czele

powstajacych w kraju organizacji bibliotekarskich i bibliofilskich.
- W pierwszym, warszawskim, Zarzadzie Zwigzku Bibliotekarzy Pol-
skich w latach 1917—1918 Rulikowski byl czlonkiem tego Zarzadu,
a po Smierci prezesa, Ignacego Tadeusza Baranowskiego, wybrany
zostal na prezesa Zwigzku; po raz drugi objal przewodnictwo Zwigz-
ku w r. 1920 . W r. 1921 by! jednym z zalozycieli Towarzystwa Bi-
bliofiléw Polskich w Warszawie *°.
. Podobnie jak w dzialalnosci teatrologicznej, tak i w dzialal-
nosci bibliologieznej cechowala Rulikowskiego znamienna réznostorn-
no$¢ zainteresowan. Stal sie¢ wybitnym specjalista w dziedzinach:
ksiegoznawstwa teoretycznego (bibliologii w znaczeniu $cistym), bi-
bliografii, wreszcie ksiegarstwa praktycznego.

W latach 1916—1917 wykladal ksiegoznawstwo na Wydziale
Humanistycznym Wyzszych Kursé6w Naukowych w Warszawie. Sla-
dem tych wykladow, stojacych na wysokim poziomie naukowym, jest
przede wszystkim skrypt w maszynopisie pt. ,Kurs ksiegoznaw-
. stwa‘ *" przechowany miedzy innymi w dziale bibliologii Biblioteki
Publicznej w m. st. W-wie, omawiajgcy nastepujace zagadnienia: sto-
sunek pisma do mowy, dzieje pisma (z uwydatnieniem m. in. pisma
chinskiego), ksigzka w starozytnosci, ksigzka Sredniowieczna, papier,
historia drukarstwa polskiego na tle miedzynarodowym z uwydat-
nieniem pierwocin drukarstwa rosyjskiego od r. 1564, technika dru-
karstwa, i w koncu krétko informujacy o ksiegarstwie i statystyce
drukéw. Podniesé nalezy, iz przy kazdym z omawianych zagadnief
autor obficie podaje polska i zagraniczng literature przedmiotu
i przewaznie zaopatruje ja w zwiezle adnotacje.

Tekst wykladu wstepnego, wygloszonego przez Rulikowskiego
w dn. 4. X. 1916 r. na wspomnianych Wyzszych Kursach Nauko-
wych, umieszczony zostal w osobnej broszurze (wydanej za pozwo-
leniem cenzury niemieckiej) **. Autor gruntownie analizuje historie

# 55 lat wsrdd ksigzek. Wroctaw 1950, Zaklad Narod. im. Ossolifiskich. —
Zdarzenie z Rulikowskim na s. 53.

% Adam Lysakowski. Dwudziestolecie Zwiaqzku Bibliotekarzy Polskich.
Krakéw 1937, nakltadem Przegladu Bibliotecznego, s. 24.

* Bibliofil Polski, Warszawa 1933, naktadem ksieg. F. Hoesicka. Ludomil
Lewenstam. Wspédtczesny ruch bibliofilski w Polsce, s. 12.

2" Kurs ksiegoznawstwa. W-wa 1916—17, T. K. N., s. 111, — Notatki opra-
zowata W. Dabrowska. Wyktad o Gutenbergu. M. Gordon.

*® Zakres i zadania ksiegoznawstwa. Wyklad wstepny wygloszony 4. X.
1916 na Wydziale Humanistycznym Wyzszych Kurséw Naukowych w Warsza-
wie. W-wa 1916, E. Wende i S-ka, s. 36 (odbito 510 egz. w druk. wl. Lazarskiego
w W-wie dn. 21. XI. 1916).
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niezr6zniczkowanych pojeé ,ksiegoznawstwo* i ,bibliografia® od
kofica XVIII w. poprzez w. XIX az do naszych czaséw, daje szczeg6-
lowy, pouczajacy przeglad historii nauczania bibliografii w Polsce
(m. in. Joachim Lelewel w r. 1820—21 na niedawno otworzonym uni-
wersytecie w Warszawie; Aleksander Bohatkiewicz na Uniwer. Wi-
lenskim 1865—1867/8), zatrzymuje sie¢ na pojeciach i definicjach
bibliologii sprecyzowanych przez dwoch wybitnych bibliograféw ro-
syjskich, Aleksandra towiagina (prezesa zawigzanego w r. 1899
w Petersburgu ,,Rosyjskiego Towarzystwa Bibliologicznego*) i Mi-
kolaja Lisowskiego (profesora ksiegoznawstwa na swiezo utworzo-
nej katedrze tego przedmiotu na uniwersytecie petersburskim
w r. 1913), przy czym okresSlenie ksiggoznawstwa przez tego ostat-
niego uczonego uznaje jako ,najlepsze ze wszystkich, jakie dotad
byly formulowane“, w koficu wypowiada si¢ przeciw utozsamianiu
dwéch wymienionych odrebnych dyscyplin naukowych i stwierdza,
iz wyktad ksiegoznawstwa winno poprzedzi¢ zaznajomienie si¢ z pod-
stawowymi wiadomosciami, skladajacymi sie na nauke ksiggoznaw-
stwa, a ‘wiec z ,,encyklopedig nauk bibliologicznych.

W dwadzieScia lat po wydaniu ,,Zakresu i zadan ksiegoznaw-
stwa“, pracy o charakterze dydaktycznym, napisal Rulikowski nowsa
prace bibliograficzna®, tym razem dzietko teoretyczne, obejmujace ca-
loksztalt problematyki ksiggoznawczej, szczegélowo analizujgce do-
tychezasowe poglady teoretykéw ksiggoznawstwa i wysuwajace wia-
sne, oryginalne i przemys$lane poglady zaréwno na istote ksigzki
w sensie bibliologicznym, jak i na planowo zgrupowany zespol nauk
i wiadomosei, sktadajaeych sie na ksiggoznawstwo. Wedlug Rulikow-
skiego ksiegoznawstwo (bibliologia) to usystematyzowana calo$é
wiedzy o ksigzce, jako materialnym wyrazie ujetego w stowa procesu
mys$lenia refleksyjnego z tym, ze rozrézniona zostaje bibliologia po-
wszechna i bibliologia pragmatyczna. Radzieccy bibliolodzy wspol-
cze$ni sa w tej pracy do$é szeroko uwzglednieni. Poza obszerniej
obecnie oméwionymi pogladami A. Lowiagina (zmarlt w r. 1925)
i M. Lisowskiego (1854—1920) przedstawione s3 jeszcze poglady in-
nych radzieckich teoretykéw ksiegoznawstwa: M. Kufajewa, M.
Szezetkunowa i M. Somowa. OczywisScie, praca o ktérej piszemy,
opatrzona jest interesujgcymi jak zwykle przypisami autora oraz
indeksem nazwisk.

Podnie$é nalezy okolicznos$é, iz w okresie naszego dwudziesto-
lecia. miedzywojennego, odgrodzonego tak szczelnie od Swiata nauki
radzieckiej, Rulikowski pierwszy wprowadzil do nauki polskiej de-
finicje bibliologii radzieckich uczonych ®. O znaczeniu badan nauko-

% Ksiegoznawstwo. Przeszlo$é oraz stan obecnej wiedzy o ksiaice i nowe
w niej kierunki. W-wa 1935, ksieg. F. Hoesicka, s. 81, 6 nlb.

o * Fakt zywszego zainteresowania sie Rulikowskiego bibliologig radziecka
wigze s.ie prawdopodobnie z kilkuletnim pobytem w Moskwie w tym czasie
polskieg delegacji w Mieszanej Komisji Rewindykacyjnej, majacej na celu od-
zy§kaple wywiezionych przez carat polskich zbioréw kulturalnych. W delegacji
tej mial Rulikowski wielu znajomych: przyjaciét ksigzki i bibliologéw.
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wych tych ostatnich pisze profesor Jan Muszkowski w pracy na temat
rejestracji produkcji wydawniczej: ** ,,Nie da sie wylaczy¢ z zakresu
badan bibliografii dokonywanie zestawien statystycznych i ewentual-
ne dociekanie przyczyn iloSciowego stanu produkcji w danych $rodo-
wiskach i danych okresach ezasu. Zwrécili na to pierwsi uwage ucze-
ni rosyjscy, A. M. Lowiagin i N. M. Lisowskij, jako na argument,
majacy uzasadnié prawo traktowanej tak bibliografii do charakteru
teoretycznej dyscypliny naukowej*“.

Zagadnienie statystyki produkeji wydawniczej zawsze bardzo
zywo interesowalo Rulikowskiego. W r. 1913, opierajgc si¢ na mate-
rialach statystyczno-bibliograficznych, przedstawit wierny obraz pro-
dukeji wydawniczej polskiej (w jezyku polskim i w jezykach obcych
w latach 1909—1911) *, obejmujacej druki polskie w trzech zaborach
lacznie. Autor pracowicie zebral material liczbowy na podstawie obli-
czen , Kniznoj Letopisi“, oficjalnego organu rosyjskiego Komitetu
dla spraw prasowych oraz krakowskiego ,,Przewodnika bibliograficz-
nego“ i material ten ujal w forme tablic statystycznych, ktore poprze-
dzil uwagami ogdlnymi i obja$nieniem tablic. Nasza produkcja wy-
dawnicza przedstawiala sie w tych latach jak nastepuje: w r. 1909 —
3.402 pozycje, w r. 1910 — 3.799 pozycji, w r. 1911 — 3.462 pozycje.
W zwigzku z segregowaniem tej produkcji na dzialy wedlug tresci
autor czyni nadzwyczaj charakterystyczng uwage: ,,dla o$wietlenia
[...] pytania, jak sie przedstawia sprawa czytelnictwa sze-
rokich mas (podkr. moje — M. P.), précz dzialu ,ksigzek dla
ludu* (przeznaczonych przewaznie dla ludnosci wiejskiej) wyodreb-
niono dwie kategorie publikacji, rozchodzacych sie w sferze czytelni-
kow miejskich: ,literature sensacyjng“ i réznego rodzaju $piewniki,
zbiory kupletéw itd. — oba rodzaje poruszajace najezesciej tematy
aktualne (kradziez jasnogérska, Macoch, hr Roniker), a opatrzone
najdziwaczniejszymi tytulami“. Oto Scisle $wiadectwo badacza sta-
tystyki produkcji wydawniczej, jakg deprawujacg strawag oszukiwa-
no gtéd czytelniczy szerokich mas ludowyeh w czasach trdjzaboro-
we] niewoli Polski, w okresie poprzedzajacym o kilka lat wybuch
pierwszej wojny Swiatowej.

Na r. 1936 przypadajg wytezone wysitki Rulikowskiego w kie-
runku nadania statystyce produkeji wydawniczej gtebszych podstaw
teoretycznych. Wysilki te sg kontynuacjg niezmordowanych, pionier-
skich prac na tym polu, podejmowanych wielokrotnie przez prof.
J. Muszkowskiego na terenie miedzynarodowym, poczagwszy od Mie-
dzynarodowego Kongresu Bibliotekarzy w Pradze w r. 1926. W refe-
racie pt. ,,Statystyka produkcji wydawniczej“, wygloszonym na IV
Zjezdzie Bibliotekarzy Polskich, odbytym w Warszawie w dniach 31

3 Jan Muszkowski. Rejestracja produkcji wydawniczej. Zycie literackie
(Zagadnienia literackie), dwumiesiecznik po$wiecony nauce o literaturze. ¥.6dz
1949, zesz. 1—6, styczen—grudzien 1948, s. 36.

32 Materyaly statystyczno-bibliograficzne. 1. Produkcja wydawnicza pol-
ska w latach 1909—1911. W-wa 1913, Tow. Akc. S. Orgelbranda Synéw, s. 67,
1 nlb,, w tym tablic XIX (odbito 325 egz., z czego 25 numerowanych).
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maja — 2 czerwca 1936 r. *, Rulikowski domagal sie¢ m. in.: jasrego
wytknigcia celéw statystyki produkeji wydawniczej i oparcia jej na
podstawie bibliologii; wytyczenia jej zakresu i w zwigzku z tym usta-
lenia szeregu pojeé bibliologicznych oraz dotyczacej ich terminologii;
ustalenia zasad metodologicznych; przyjecia Scislej jednostki obli-
czeniowej, stosowane] obok dotychczasowej miary, tj. obok jednostki
bibliograficznej; wprowadzenia do statystyki wspélczynnikéw: jezy-
ka i dynamiki demograficznej.

Rulikowski nie poprzestal na apelu, lecz wzial réwnoczesnie na
siebie trud opracowania oryginalnego — choé¢ nie zrealizowanego,
ani dotad nie przedyskutowanego fachowo — projektu, dotyezgcego
jednostki obliczen drukéw *. Takg jednostka, nazwang przez autora
w jezyku francuskim ,,graphe“, ma byé¢ wedlug projektu 10.000 zna-
kéw drukarskich. W celu unikniecia wielkich liczb, ,graphe‘ ulega-
laby zmianom na wzér jednostek systemu metrycznego. A wigc ,ki-
lographe* zawieralby 1.000 jednostek. Ponadto, w celu osiagnigcia
mozliwie naj$cislejszych kryteriéw porownywalnosci produkeji wy-
dawniczej w skali miedzynarodowe], autor proponuje stosowanie
wspolczynnika miedzynarodowego, uzaleznionego od liczby liter w tym
samym fragmencie tekstu w réznych jezykach. Uzyskane sumy jed-
nostek w poszezegdlnych jezykach dzieliloby sie przez ten wspolezyn-
nik. Praca zawiera tabliczke wspolezynnikow.

W dziedzinie bibliografii Rulikowski zasluzyl si¢ jako autor
wykazu literatury, pos$wieconej drukarstwu i w ogdle grafice®
w szerokim zakresie, uwzgledniajacego m. in. historie ksiegarstwa,
cenzury i wolno$ci stowa. Skrupulatnie zestawiony wykaz zawiera
660 pozycji w ukladzie krzyzowym w jezyku, poza polskim, rosyj-
skim, niemieckim i tacifnskim: pozycje, poza zwyklymi elementami
opisu bibliograficznego, nie pomijaja nazwy drukarni, opatrzone s3
zwiezlymi uwagami wydawniczymi oraz informacjami o recenzjach.

W kolei zainteresowan bibliologicznych autora przypada miej-
sce na losy ksiegarstwa polskiego w zaborze rosyjskim w czasie
pierwsze] wojny Swiatowej, ktére przedstawil w dwdch publika-
cjach ® i ¥ $ciSle analizujac sytuacje w ksiegarstwie na podsta-

33 IV Zjazd Bibliotekarzy Polskich w Warszawie dnia 31 maja—2 czerwca
1936 roku. Referaty. W-wa 1936, naktadem Komitetu Organizacyjnego,
ss. 100—1086.

¥ Vers une nouvelle méthode de statistique des imprimés. W-wa 1936,
M. Arct, s. 29. nlb. 1.

35 Literatura polska lub Polski dotyczqca z zakresu grafiki. Wydanie dru-
gie przejrzane i uzupelnione. W-wa 1922, naktadem i drukiem ttoczni Wi. La-
zarskiego, s. 56 (Ksigzke niniejsza odbito w 500 egz. jako trzeci numer Biblioteki
Zawodowej Graficznej).

3¢ Ksiegarstwo i czytelnictwo polskie wobec wojny. W-wa 1915, nakladem
Zwigzku Ksiegarzy Polskich, s. 20 (odbitka w 1500 egz. z zeszytu ,Ksiazki* za
sierpien—grudzien 1914).

37 Ksiegarstwo polskie w Krélestwie w czasie wojny. Referat wygloszony
z polecenia Zwiazku Ksiegarzy Polskich na I-ym Zjezdzie Ksiegarzy Polskich
w Lublinie w dn. 4. VIII. 1918 roku. W-wa 1918, E. Wende i S-ka (odbitka
w liczbie 200 egz. z Nr 2 Przeglgdu Ksiegarskiego z 1. XI. 1918).
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wie danych statystycznych, uzyskanych z odpowiedzi na ankiete
rozeslang do ksiggarzy. W obu uwydatniona jest mysl, iz ,Scisla
zaleznosé i lacznosé ksiegarstwa z zZyciem kulturalnym narodu,
zwlaszcza z piSmiennictwem, sprawila, ze w okresie porozbiorowym
naszych dziejéw stanowilo ono wyjatkows dziedzine, na ktérej fakt
podziatu ziem polskich nie odbil si¢ w tym stopniu, co na innych
(cytata z ,Ksiggarstwa polskiego w Krdlestwie w czasie wojny“,
s. b, pierwsze zdanie). Trudno oprzeé sie uczuciu zalu, ze autor po-
chloniety po obecnej wojnie wylgcznie pracami teatrologicznymi, nie
przedstawil nam obrazu ogromnych strat i zmian w ksiggarstwie
calego Panstwa po drugiej wojnie Swiatowej.

W roku 1935, w ktérym Jakub Potocki ofiarowal swo6j stynny,
doborowy i pigknie oprawiony ksiegozbiér Helenowski Bibliotece Pu-
blicznej m. st. Warszawy *, Rulikowski szczegdlowo opisal zawartosé
i losy tego ksiegozbioru w artykule nazwanym ,,gaweda bibliogra-
ficzna“, umieszezonym w bibliofilskim czasopiSmie warszawskim
.Szpargaly‘ *. Calosé ksiegozbioru w Helenowie (pow. blonski, woj.
warszawskie), na ktory zlozylo sie kilka poszczegoélnych ksiegozbio-
réw, ustalit autor na 11.900 toméw. Gléwnym zrebem ksiegozbioru
SciSle Helenowskiego byla biblioteka po znanym numizmatyku i ar-
cheologu, Kazimierzu Stronczynskim (1809—1896). Autor ,,Bibliote-
ki w Helenowie“, miloSnik Warszawy, z dumg stwierdzil w zakon-
czeniu pracy, ,ze jest to biblioteka naprawde pigkna i ze Warszawa,
otrzymujac ja w darze, rzeczywiScie cennym przyozdobi sie klej-
notem*.

W ,Encyklopedii Handlowej“ Orgelbranda (W-wa 1914, t. I,
s. 140) umiescit Rulikowski artykul informacyjny ,,Drukarstwo.
W czasopismie rosyjskim ,,Russkij Bibliofil“, wychodzacym w Peters-
burgu, prowadzil przed pierwsza wojng Swiatowa kronike pt. ,,Pisma
iz Warszawy‘’, zaznajamiajac w nich spoleczenstwo rosyjskie z ru-
chem artystycznym i wydawniczym w Warszawie, znacznie mniej zna-
nym temu spoleczenstwu, jak zaznaczyt, niz zdarzenia literackie.

Ponadto Rulikowski-bibliolog byl wspoélredaktorem ,Wiel-
kiej Encyklopedii Powszechnej“ oraz redaktorem badz wspolpracow-
nikiem szeregu pism, po$wieconych lub zwigzanych ze sprawami
ksigzki. Wymienimy niektére z nich. W r. 1914 (lipiec — grudzien)
wspolredaguje z Ludwikiem Bernackim miesigeznik ,Ksigzka®, po-
Swiecony krytyce i bibliografii polskiej (wydawnictwo ksieg. E. Wen-

® Do r. 1939 ksiegozbiér Helenowski (wiekszo$é ksigzek z XVIII i po-
czatku XIX stulecia, czeSciowo starodruki i dziela biezacego stulecia) miescit
sie w Czytelni Naukowej, filii Biblioteki Publicznej w m. st. Warszawie, na
Zoliborzu przy ul. Felinskiego 15. W styczniu 1945 ewakuowany zostal do
Pruszkowa, skad w kwietniu tegoz roku wrécil do Biblioteki Publicznej
(uszczuplony o ksiegozbiér podreczny z Estreicherem na czele) i znajduje sie
W niej  dotychczas, podzielony wedtug dzialéw: sztuka, starodruki, w. XIX
rekopisy.

% Biblioteka w Helenowie. W-wa 1935, 16° s. 31 (odbitka w 100 egz.
z zesz. 4 (9), kwiecien 1935, czasopisma Szpargaty).
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de i S-ka) oraz redaguje Nr Nr 8—12 , Miesiecznika bibliograficz-
nego*, dodatku do ,Ksigzki“. W r. 1918 — redaktor ,Przegladu
antykwarskiego“. W r. 1918—19 redaktor i wspotpracownik ,,Prze-
gladu ksiegarskiego®. W okresie miedzywojennym recenzent z dzialu
ksiegoznawstwa. i teatrologii w czasopismie , Nowa ksigzka‘, poswie-
conym krytyce literackiej i naukowej oraz bibliografii (wydawn.
firmy Trzaska, Evert 4 Michalski pod red. dr St. Lama).

Nie by!? tylko bibliologiem-teoretykiem. Przez dlugie lata pra-
cowal w charakterze kierownika literackiego kolejno w wydawnic-
twach: S. Orgelbranda, w firmie Wende i S-ka, wreszcie, w latach
19221932, w firmie Gebethner i Wolff, gdzie przyczynia si¢ do wy-
dania wielu wybitnych dziet literackich; w okresie jego pracy u Geb.
i Wolffa wyszly m. in. ,,Pamietniki“ W} Mickiewicza w przekladzie
z francuskiego St. P. Koczorowskiego oraz ,,Chlopi” Reymonta we
wspaniatym, ozdobnym wydaniu (ilustracje barwne A. Kedzierskiego
i ozdoby graficzne Z. Kaminskiego). U Wendego i Gebethnera pod
jego redakcjg wychodzg katalogi firmowe i publikacje propagandowe.

Jezeli niektore prace teotralogiczne Rulikowskiego, jak np. ,,Po-
przedniczka, , Krakowiakéw i Gorali“ czy obszerna recenzja (raczej
rozprawka) ,,0 dziele Ludwika Bernackiego ,Teatr, dramat i muzy-
ka za Stanislawa Augusta“, sg przedmiotem zainteresowania zarow-
no historyka teatru, jak i historyka literatury, to juz calkowicie do
historii literatury nalezy wydana w r. 1939 praca o korespondencji
Kraszewskiego®. Autor opar! sie glownie na pracy dr Adama Bara
(,,Indeks korespondencji J. I. Kraszewskiego, przechowywanej w Bi-
bliotece Jagiellonskiej, Krakow 1929, s. 117) i z nadzwyczajnag,
wlasciwg sobie skrupulatnoscia zanalizowal pod wzgledem formalnym
(liczbowo) korespondencje otrzymywang przez tworce ,,Starej Basni‘
i przez niego wysytang. Praca, opatrzona przypisami, wykazami i wy-
kresami, apeluje w zakonczeniu o podjecie wydawnictwa listéw Kra-
szewskiego (,,sprawe tego wydawnictwa uwazaé musimy za niespla-
cony dotad w stosunku do wielkiego pisarza dlug i za cigzacy na nas
obowigzek*, s. 16). O wydanie korespondencji Kraszewskiego (olbrzy-
mi wysilek wydawniczy: ok. 30.000 listéw!) wielokrotnie przed
r. 1939 zabiegal bezskutecznie dr A. Bar.

Przezwyciezajac pasozytnictwo klasy spolecznej, z ktérej po-
chodzil (ziemianstwo), Rulikowski cale Zycie niezmordowanie praco-
wal. Czynny byl w licznych organizacjach spolecznych: naukowych
i artystycznych. Poza organizacjami juz wymienionymi, nalezal do
Ziwigzku Literatéw Polskich, ZATKS’u, Towarzystwa Milosnikow Hi-
storii. Juz w Polsce Ludowej (1949) wybrany zostal na wspotpra-
cownika Komisji Historii Literatury Polskiej Akademii Umiejetnosci,
uprzednio — 15. XI. 1948 — wybrany na czlonka-korespondenta Wy-
dzialu I jezykoznawstwa i historii literatury Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego.

9 gorespondencja Kraszewskiego. Buck 1939, nakladem Wotynskiego
Towarzystwa Przyjaciol Nauk, s. 34 (osobne odbicie z ksiegi ku czci J. I. Kra-
szewskiego, Euck 1939).
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Mieczystaw Rulikowski — skromny, uczynny, fenomenalnie pra-
cowity — zmarl w Grodzisku Mazowieckim w dn. 14 stycznia 1951 r.
Pozostawil w spusciznie szereg rekopis6w: m. in. materialy do zy-
cioryséw H. Modrzejewskiej, Zotkowskiego (syna) oraz do krytycz-
nego wydania , Krakowiakéw i Goérali“ i ,Dziejéw Teatru Narodo-
wego'* Wojciecha Bogustawskiego.

Wzglad na pamieé¢ o Nim i tym samym wzglad na dobro nauki
polskiej w zakresie teatrologii, bibliologii i historii literatury wysuwa
koniecznosé: 1) troskliwego, fachowego zaopiekowania sie spuscizng
rekopismienng Rulikowskiego (opracowanie i wydanie), 2) wydania
wyboru jego pism, 3) przejecia jego ksiggozbioru teatrologicznego
przez Min. Kultury i Sztuki i uczynienia z niego zrebu , Biblioteki
teatralnej im. Mieczystawa Rulikowskiego*, 4) opracowania zbio-
rowej monografii M. Rulikowskiego (omoéwienie jego dzialalno$ci
i dorobku naukowego przez teatrologa, bibliologa i historyka lite-
ratury), 5) uzupelnienia bibliografii M. Rulikowskiego (przejrzenia
wszystkich roczniké6w czasopism, w ktérych wspédipracowal).

Marceli Poznanski



