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wazystkie miejsca. Wtedy uzyskuje sie przynajmniej ,,pétprodukt” dla przy-
sztosel.

Totez przydatnosé ksiazki St. Slonskiego z punktu widzenia historyka
literatury jest minimalna.

Odkladajac do nastepuego numeru omowienie rozsypanych po ezaso-
pismach prac z zakresu historii jezyka i jezyka pisarzy na odeinku staropol-
szezyzny, cheialoby sie najogdlniej ocenié powojenne zdobycze w tej dziedzinie.
Oczywiteie, materialu do napisania owej, postulowanej ongis przez R. Pollaka
historii literatury jeszeze weiaz nie mamy, ale szereg probleméw zostalo poru-
szonych, zarysowano tez szereg prawidlowosei, przetarto rdéwniez niektore
drogi w sensie metodologicznym. Nie bede tu powtarzaé konkretnych, szczegé-
lowyeh zdobyezy omowionych pozyeji. WeszlisSmmy w gaszez sporu jezykowego
XVI wieku. Spér okazal sie bardzo instruktywny, pozwolit oderwaé sig od
indywidualnosei tworezyeh, a wejsé na teren mechanizmu rozwoju jezyka.
Trzeba by wige z caly systematyeznoscia wydobyé spory jezykowe i wypo-
wiedzi o jezyku staropolszezyzny, ktore skonfrontowane z praktyka pisarskg
dy=kutantéw, pozwalaja poznaé istotne tendencje proceséw jezykowych prze-
sztosel. Trzeba spelnié i1 rozszerzy¢ postulaty St. Rosponda: systematycznie
przebadaé nie tylko przekladowe zabytki prozy religijnej o wspdélnym wzoreu,
ale 1 dochowane szezatkowo literackie zabytki $wieckie.

Prace o kresowizmach, ktéra pozwala zarysowaé teoretyczna teze o nie-
przypadkowyin nasileniu tego elementu w twoérezoseil pisarza, o zwigzku tego
elementu z panujaca w ramach danej poetyki cenzura jezykowa, nalezy chyba
potraktowa¢ jako fragment pracy o dialektvzmie w literaturze staropolskiej
i rozbudowaé ja w tym kierunku. .

Wszystkie omdéwione prace ucza, Ze nie nalezy i nie mozna odrywaé za-
gadnienn jezykowych od stylistyeznyeh. Wszystkie omdéwione prace uczy, ze
nie mozna sie zammykaé w ramach tworezosei jednego pisarza, nawet jeshi sie
tak wladnie zakreili bezposfreduie cele poznaweze,

Maria Renata Mayenowa

Leopold Zatod¢il, OLOMOUCKA LEGENDA O SV, ALEXIOVI (B)
A POZNAMKY K LEGENDE POLSKE. Vydano s podporon Masarvkova
fondu p#i Ceskoslovenské narodni radé badatelské v Praze. Praha 1948, s. 48,
Véstnik Kralovské (Ceské Spolednosti Nauk. T¥ida Filosoficko
Historicko-Filologicka. Roénik 1947, ¢islo 2.

Przed laty zajmowalem sie obszerniej staropolska legendy o 4w. Aleksym,
a w szezegolnosei jej wersja sredniowieczng z wieku XV; przedstawilem rodo-
wad  historyezno-literacki legendy, jej charakter i dzieje na poréwnawezym
tle innyech literatur, zwlaszeza slowiangkieh!. Omdwilemi przede wszystkim
stosunek sredniowieczne] wersji polskiej (,,Ach. krolu wieliki nasz...””) do la-

1 Stefan Vrtel-Wierezyniski, Staropolska legenda o fw. :Aleksym na po-
réwnawesym  tle literatur slowiafskich. Poznan 1937,
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cinskich redakeyj 4 i B, ogloszonyeh przez Massmanna? oraz Sredniogirno-
niemieckiej wersji redakeji B. Okazalo sie wowezas, ze miedzy Sredniowieczna
legendg polska a niemiecka jest wiele punktow stycznych, wiele podobienstw,
analogii i zbieznoseci nieraz bardzo uderzajacych (motywy, sytuacje, szezegoty).
Mimo to jednak nie wydalo mi sie, by istnial miedzy nimi zwiazek genetyezuy
i by legenda niemiecka byla bezposrednim irédiem polskiej; wyrazitem raczej
przypuszezenie, ze autor-kompilator polski korzystal z kilku redakeyj lacin-
skich (zwlaszcza A i B), a m. in. takze z nieznanej blizej wersji, w ktérej mogly
sie znajdowaé elementy i szczegély, zawarte w cytowanych opracowaniach
lacifiskich oraz wersji niemieckiej B.

Zagadnienie wzajemmego stosunku wymienionyech redakcyj legendy o Sw.
Aleksym a miedzy nimi i polskiej poruszyl ostatnio L. Zatoéil w eyto-
wanej rozprawie z r. 1948.

Punktem wyjscia byla niemiecka poetycka wersja legendy z wieku XV,
przechowana w zbiorach rekopiséw Biblioteki Kapitulnej w Otomuticu (nr 188).
Okresla ja autor za Massmannem jako wersje niemiecka B, analizuje porow-
nawezo wzajemny stosunek i publikuje tekst olomuniecki wiernie wedlug ory-
ginatu, z przytoczeniem najwazniejszych odchylenn i wariantéw.

W osobnym rozdziale zajmuje si¢ legenda polska, szczegdlnie zas jej sto-
sunkiem do wersji niemieckiej B i wspomnianych lacinskich A i B; do wy-
kazanych juz przedtem analogii i punktéw stycznych dorzuca z tekstow
zrédlowych szereg nowych elementéw, przyczyniajac sie do poglebienia i dal-
szego uplastycznienia stosunku tekstu polskiego do jego zrddel.

Autor wyraza poglad, ze legenda polska zostala opracowana na
podstawie obu redakeyj lacifiskich 4 i B bez poSrednictwa innej
domniemanej wersji lacinskiej, o ktorej moéwilem hipotetycznie w swej pracy
o 8w. Aleksym; zarazem dodaje, ze pewien wplyw mogla wywrzeé¢ rownies
legenda niemiecka.

Moim zdaniem twierdzenie to mie zostalo dostatecznie udokumentowane
ani udowodnione i posiada réwniez charakter hipotetyczny. Liezne zbieinosci
i podobienstwa, istniejace miedzy wersjy polskg a obiema redakejami lacin-
skimi 4 1 B oraz niemiecksg B, weale nie wykluczaja mozliwosei innyeh jeszeze
opracowan, z ktorych autor polski mégl korzystaé. W pracy z r. 1937 omawialem
te sprawe dokladniej i przytoczylem elementy, ktére wedlug mego mniemania
mogly wchodzié¢ w skilad owego przypuszezalnego pierwowzoru (inwokacja
wstepna, motyw dzwondéw samodzwoniacych, oddanie listu do rak narzeczonej).
Przeciwko hipotezie I.. Zatoéila przemawia jeszeze jeden wzglad: kompozycja.
Jesliby autor polski mial wlozyé¢ swéj utwér tylko w oparcin o obie wersje la-
cingkie (i moze niemiecks), musielibyémy przyznaé mu pewnsy do$é¢ znaczngy
samodzielnosé kompozycyjna w stosunku do wymienionych tekstéw; tymeza-
sem zaé wiemy, ze legenda polska pod tym wzgledem jest bardzo slaba, ze
autor kompilowal rzecz mechanicznie, wpadal w sprzecznoéci i gubil sie w Zri-
diach, mieszajac motywy, ktéryeh nie potrafit skoordynowaé w jednolita i lo-
ciezna calosé.

2 Hans Ferd. Massmaunn, Sanct Alexius Leben. Quedlinburg und Leip-
zig 1843.
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Juz XNehring przed wielu laty przypuszezal istnienie innego jeszeze
wzoru, mianowicie czeskiego? (Altpolnische Sprachdenkmdler, s. 197, 200)
i nawet dawal domniemans rekonstrukeje niektérych miejse, ktére lepiej,
poprawniej, gladziej brzmialyby po czesku niz po polsku. Mimo wiee wywo-
déw L. Zatodila oraz dawniejszego sceptycyzmu Bricknera (Slavische Rund-
schau, Prag 1938, nr 6, s. 114), hipoteza o posrednim ogniwie lacifiskim lub
czeskim nie wydaje mi sie bezpodstawna i nieuzasadniona. Obie jednak pozo-
stang nadal tylko przypuszezeniami, poniewaz brak im dokumentacji teksto-
logicznej, ktéra by sprawe zdecydowala i rozstrzygneta.

L. Zatoéil omawiajac przytoczone przeze mnie zbieznosci miedzy legends
polska a niemiecka, zwraca uwage, ze istnieja wsréd nich dwa motywy, ktore
znajdujg sie tylko w tych dwéeh opracowaniach (Aleksy na mrozie i deszezu;
male dziecie, wyjasniajace przyezyne glosu dzwonéw samodzwonigcych). Skoro
tak jest, wolno przypusceié, ze antor polski przejal te motywy z legendy niemiee-
kiej, ktéra mogla mu byé znana. W zwigzku z tym autor slusznie podkreila,
ze wersja niemiecka B Dbyla rozpowszechniona w zasiegu jezyka wschodnio--
srednioniemieckiego, w sagsiedztwie obszaru polskiego; $wiadezy o tym geo-
grafia biblioteczna jej rekopiséw, ktore zachowaly sie: w Wiedniu, w Gornej
Saksonii, w Krdlewecu, w Olomuiicu. Mozliwo$é te dopuszezal takze Briickner,
gdy méwil: ,,der Pole hat mehrere lateinische, vielleicht auch deutsche
Tekste dieser Legende gelesen, aus ihnen den seinigen zusammengebraut...”
(L. ¢, s. 114).

Cenna i interesujaca praca L. Zatocéila obok wnikliwej analizy po-
réwnawezej réoznych wersyj legendy o sw. Aleksym, szczegdélnie polskiej, prazy-
nosi naukowo wydany tekst olomuniecki (wersji niemieckiej), ktéry bedzie
mozna teraz wlaczyé w orbite dalszyeh badait poréwnawezych nad miedzy-
narodowym watkiem $éredniowiecznej legendy o sw. Aleksym.

Stefan Vrtel-Wierczyiski

SREDNIOWIECZNA POEZJA POLSKA SWIECKA. Wydanie drugie,
uzupelione, zebral i opracowal Stefan Vrtel- Wierczyfiski. Wroclaw 1949,
s. LXX, 104. Biblioteka Narodowa, Seria I, nr 60.

Cwieré wieku temu, i to z okladem, w r. 1923, niezwykla nowoéé, jaka
bylo czytelne wydanie antologii St. Wierczynskiego, spotkala sie z entuzja-
stycznymi recenzjami Briicknera, Chrzanowskiego, dwu Lempickich. Dlugo
jej wypadlo przeciez czekaé¢ na wznowienie, w poréwnaniu z wydaniem pierw-
szym znaczhie wzbogacone, sam bowiem wydawea juz po nim przeoral sta-
rannie nasze $redniowiecze, te czy owe za$ drobiazgi dorzucali inni badacze,
polscy i czesey, wymienieni w kohcziacej nowy wstep obfite] bibliografii.

Wstep ten, urastajacy do rozmiaréw sporej rozprawki, przynosi jasny,
doskonale udokumentowany przeglad naszego chudego dorobku $redniowiecz-
nego (a raczej XV-wiecznego) w dziedzinie poezji $wieckiej, a wiee wierszy

3 Zachowal sie wprawdzie fragment staroczeskiej legendy poetyckiej
o $w. Aleksym z wieku XIV, ale miedzy nim a legenda polska z wieku XV
nie ma punktéw styeznych ani zwigzku genetyecznego.



