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w. XVIll, Becruuk Esponm kontaktujacy sie z ,,Oswieceniem™ wilen-
skim, zamieszezajacy liczne przeklady z prasy polskiej (m. in. art. Sniadec-
kiego), ze wzgledu na Mickiewiczowskie koneksje ealoksztalt publicystyki de-
kabrystowskiej, prasa rezimu mikolajowskiego, z ktéry wiaze sie dzialalnosé
czolowego, wplywowego organu polskich sfer reakeyjnych Tygodnika Pe-
tersburskiego, dzialalno$¢ publicystyczua bylyeh wychowankéw uniwersy-
tetu wilenskiego itd.

Oczywidcie zapoznanie sie z powyzsza praca nieodparcie naklania do re-
fleksji na temat badan polskiego czasopismiennictwa i krytyki. Jest to wszak
chyba najbardziej zaniedbana dziedzina badait polonistyeznyeh. Boé jesli
chodzi o jakies syntetyczne ujecie dziejow krytyki, to oproez pracy Chmie-
lowskiego i catkowicie chybionej Grabowskiego nie mamy w tej dziedzi-
nie nic poza fragmentarycznymi ujeciami dzialalnosei poszezegolnych kry-
tykéw, studiow, ktore wskutek blednych zalozen metodologicznyceh maja
znikomy wartos¢ poznawezy. Samo  ezasopiSmiennictwo to tez uposfledzony
dzial badan historycznoliterackich. Wycinkowosé, przypadkowosé, prayezyn-
karstwo — oto cechy licznych zreszty studiéw, rozprawek, przewaznie rozpro-
szonych w postaci artykuléw. 7Z wigkszych prac obejmujacych czasy do dru-
giej polowy ubieglego stulecia ¢éz mozna by dla orientacji wymienié? Zawie-
rajacy informacje o prasie, pozytywistyeznie interpretowany Chmielowskie-
go Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi 1815—1823, Karwowskiego
Dziennikarstwo poznanskie (1908), Zaleskie] Crasopisma kobiece w Polsce
1817 —1937 (1937), ustepy historii literatury, w ktorych jak np. w Literalurze
poznanskiej I pol. X1X stulecia (1884) Jarochowskiego czy w Literaturze
w Galicji Zawadzkiego, ten dzial zostal potraktowany obszernie, Iub tez
do dzi$ stuzgea za podstawowq prace informacyjng ksiazke publicysty endec-
kiego Kucharzewskiego o Czasopiémiennictwie polskim w XI1X w. w Kro-
lestwie, na Litwie © Itusi oraz na Emigracji (1911). 7 calodciowych syntetycznveh
zarysow student c¢zy badacz zainteresowany tymi zagadnieniami posluguje sie
przestarzatymi skrétami informacyjnymi w wydawnictwach encyklopedycznyeh,
duzym dzielem Czarnowskiego Literatura periodyczna i jej rozwdj (1892)
lub malefkim kompendium Gorskiego Dziennikarstwo polskie (1905).

Sprawa syntezy historyeznej z tej dziedziny — to naturalnie sprawa lat.
Pierwsze monograficzne, nowatorskie proby z zakresu badan ezasopiSmienni-
ctwa i krytyki juz zostaly opublikowane, wiemy teiz, ze poszezegélne pracow-
nie Instytutu Badan Literackich prowadza prace w tej dziedzinie. Zapoznanie
sie z osiggnieciami leningradzkiego zespolu naukowego potwierdza slusznoié
i wainosé tych badah i sygnalizuje kouiecznosé wzmozenia kolektywnyeh,
planowych prac w tym kierunku.

Maria Straszewska

H. B. 3x06u08, HCTOPUSl PYCCROIl BUBJMOTPADUU 10 HA-
YHAJA XX BERA. HMaa. 2. Mockpa 1951. Uszzar. Axamemunn layk CCCP,
s. 511, 1 ulb.

Coraz liczniej naplywajaca na rynek krajowy i do hibliotek nankowa lite-
ratura radziecka pozwala nam coraz lepiej dledzié rozwdéj kultury narodow
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Zwigzku Radzieckiego. Wiek O$wiecenia, a nastepnie wiek XIX doczekaty
si¢ wydania wielu dziel oraz monografii najwybitniejszych ludzi tych czaséw:
Lomonosow, Dokuczajew, Nowikow, Bielinski, Czernyszewski, ich osiagniecia
i stosunek do rzeczywistosei, w ktorej zyli, ich dostosowanie sie do pa-
nujacego wowczas nurtu czy tez progresywne poczynania znajduja wyraz
i oéwietlenie w dociekliwych, pieczolowicie zestawianych pracach i seriach
biograficznych Akademii Nauk. Do rzedu ostatnich wydawnietw Akademii,
ktére wzbudzilo dnze zainteresowanie, nalezy Historia bibliografic Zdob-
nowa.

Zmarly przed dziesigeiu laty wybitny bibliograf radziecki N. W. Zdobnow
podaje we wstepie do swej Historii, ze przejrzal dla jej napisania okolo 30000
wykazéw bibliograficznych wydanych samodzielnie lub zamieszezonych w ksigz-
kach, czasopismach i gazetach, 60 bibliograficznych i 700 ogélnych i specjal-
nych czasopism wieku XVIIT i XIX, poswiecajacych jakakolwiek uwage bi-
bliografii, oraz wyzyskal okolo 5000 ksigzek i artykulow, ktére dotycza zagad-
nien historii rosyjskiej bibliografii, zawieraja bibliograficzne lub inne dane
(np. z historii drukarstwa) pomagajace zrozumieé proces jej rozwoju. Wpraw-
dzie z przejrzanych wykazow, jak pisze, uwzglednil tylko 500 — ogrom prze-
pracowanego materialu budzi podziw dla dziela, ktére imponuje wszakze nie
tyiko samg erudyej.

Prac¢ swa podzielil Zdobnow na pieé czeSei, z ktorych pierwsza omawia
poezatkowy okres od XI do XVII w., druga — wiek XVIII, trzecia — XIX do
lat pigédziesigtych, czwarta — lata 50-te i 60-te, i wreszcie ostatnia przedsta-
wia historie rosyjskiej bibliografii od lat 70-tych do poezatku w. XX. Na kon-
cu kaidej czesei (opréez 4.) znajduje sie podsumowanie osiggnieé omawianego
okresu na polu bibliografii. Wyodrebnienie tych chronologicznych okreséw
spotkalo sie po ogloszeniu pierwszego wydania Historii (cz. 1—3 w r. 1944
iecz. 4—5 w r. 1947) z duzymi zastrzezeniami. Ze stowa wstepunego do 2 wyd.
dowiadujemy sie, ze mimo to podzial Zdobnowa zostal utraymany, poniewaz
do tej pory brak jeszceze ogdlnie przyjetej. naukowo uzasadnionej periodyzacji
historii ZSRR.

Za punkt wyjscia przy omawianiu poszezegolnych etapéw rozwoju biblio-
grafii bierze autor stosunki spoleczno-polityczne, kulturalne i gospodarcze.
Analizujae najdawniejsze formy spiséw bibliograficznyeh, jakimi od XI w.
byly tzw. spisy ,,JI0UBX H HCTHHHHX RHHI* oraz spisy bibliotek klasz-
tornych, wykazuje, ze bibliografia w panstwie moskiewskim do XVII w. miata
za zadanie z jednej strony pomée wladzy koscielnej i swieckiej w walce z odstep-
cami od koseiola prawoslawnego, z drugiej za$ sluzyla kontrolno-gospodar-
czym i fiskalnym celom, poniewaz ksigzka byta traktowana z punktu widzenia
jej materialnej wartosei. Mowa tu oczywiscie o ksigzee rekopidmiennej, gdyz
ksiazka drukowana zostaje uwzgledniona po raz pierwszy w r. 1665 (1666)
w dziele Ozaasaenue knue, rmo uz caomcus (wyd. przez W. M. Undol-
skiego w r. 1846).

Warunki rozwoju oswiaty i nauki w w. XVIII, zwlaszeza poczynania na
tym polu Piotra 1, powoduja wzmozenie produkeji pismienniczej, a co za tym
idzie, pojawiajy sie prace bibliograficzne, ktéryeh najwieksze nasilenie przypada
nalata 1768 — 1789, okres najzywszego ruchu umyslowego przed rozpoczynajacym
sie okresem reakeji. Bibliografia rosyjska wieku XVIIT od pierwszego rejestru
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ksiazek juz §wieckich, zestawionych na zlecenie Piotra 1 w Amsterdamie, po-
przez pierwszy katalog biblioteki Akademii Nauk w Petersburgu (1742 —1744),
katalog ksiegarski Knuscnoti IHasemw przy Akademii (1728) dochodzi — jak
wykazuje Zdobnow — do duzego zréznicowania pod wzgledem jej rodzajéw.
Pojawia si¢ tu juz, opréez wymienionych, proba zarejestrowania calej dotych-
czasowej rosyjskiej produkeji piSmienniczej: Bogdanow, Damaskin, Bantysz-
Kamienski, pierwsza bibliografia historyczna (Sellij) i regionalna (Gadebusch),
bio-bibliografia Nachricht von einigen russischen Schriftstellern nebst einem kur-
zen Berichle vom russischen Theater i Nowikowa Onwm ucmopuueckozo caosaps
o poccutickux nucameaax, zalazki bibliografii krytycznej i zalecajacej oraz
pierwsze bibliograficzne czasopisma, jak Russische Bibliothek Bakmeistra
(1772—1789) i Caunxrtnerepdyprcrkune Yuense Bejgomoctn Nowikowa
(1777). Blizej naswietlona jest przez autora dziatalnoéé N. 1. Nowikowa i Fe-
dora Kreczetowa.

Wiek XIX przynosi pelny rozwaj wszystkich rodzajéow i réznyeh kierun-
kéw bibliografii, opartyeh na formulowanej jednocze$nie teorii bibliografii
i metodyce jej pracy. Rozwazania teoretyczne, choé przewaza w nich obiek-
tywistyczny stosunek do przedmiotu badania, wykazuja juz od poczatku
wieku przebijanie si¢ pogladu, ze zadaniem bibliografii jest nie tylko formalny
opis, ale dotarcie do wewnetrznej tresei ksinzki. Wyrazicielami tego pogladu
sy Anastasjewicz (1811), Sopikow (1813), M. L. Michajlow (1854) opréez innych,
ktérzy to zagadnienie poruszajs marginesowo, jak np. Dobroliubow, albo rea-
lizuja juz w praktyce jak np. Puszkin.

Przystepujac do omdwienia poszezegélnych rodzajow bibliografii w XIX w.
zaznaczamy, ze odbiegamy od ukladu zastosowanego przez Zdobnowa. Pierw-
sze dwudziestolecie tego wieku przynosi podstawows prace obejmujacy
caloksztalt piSmiennictwa rosyjskiego od wprowadzenia druku do 1813 r.
(B.C. Conuxon, Onum poceuiickoil 6ubauozpagiuu). Rzeez oczywista, zawierata
ona wiele brakow, toteiz do sprawy stworzenia retrospektywnej bibliografii
rosyjskiej weiaz wracano w réinych wypowiedziach lub pracach (Dobroliubow,
Czernyszewski, Anastasjewicz, Gennadi, Wengerow). Biezaca bibliografia drukéw
zwartych zestawiana byla w réinych czasopismach; urzedowa rejestracja pro-
wadzona bhyla systematycznie w latach 1837 —1855 i 1869 —1902. Uzupelnienie
stanowl material zawarty w obszernych katalogach bibliotek i ksiegarn, np. O1-
china, Glazunowa. Biezaca bibliografia czasopism pojawiala si¢ w réinych
czasopismach (od 1814 r.), retrospektywny opracowali Nieustroiew, Srezniew-
ski, Piekarski; prace ich objely lata 1703 —1900. Biezace publikowanie biblio-
grafii artykuléw z gazet i czasopism zaczeto realizowaé¢ w 30—40 latach XIX w.
Czasopismom bibliograficznym daly poczatek reakeyjne Bu6anorpapuueckue
amerol Keppena (1825—1826). W miare rozwoju ezasopi$miennictwa po-
jawiaja sie KuHuxubii Bectuuk, BuGanorpad 1 szereg innych.

Biezacej bibliografii krytyecznej, pelnej lub selekeyjnej, poswiecaja wiele
miejsca liczne czasopisma polityczne i literackie, i to zaréwno zachowawcze,
np. CweH otTeuyecrna Greecza i1 Bulgarina (1812—1839), MocroBcEkuii
seCTHHK (1827—1830)i Mocksuranun (1841—1856) Pogodina, jak réwniez
postepowe, np. Mocrosckuii remerpad Polewoja (1825—1834), Ore-
vecTBeHHbie 3anucKku Krajewskiego (1839—1858), CoBpemennnr PPuss.
kina (1826). a nastepnie Niekrasowa i Bielinskiego (1846 —1866).
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W Dbibliografii poszezegdlnych dyscyplin naukowyeh na poczatku oma-
wianego okresu przewazaly prace z zakresu historii i geografii, W miare¢ roz-
woju i réznicowania sie kierunkéw naukowych pojawiaja sie bibliografie
z dziedziny prawa, statystyki i ekonomii, etnografii, nauk przyrodniczych.
Réwnolegle 7z zainteresowaniami historyecznymi rozwija sie zainteresowanie
rosyjskg literatury, a w $lad za tym idg liczne bibliograficzne prace — Gennadi,
Gajewski, Longinow, Afanasjew, Michajlow, ze starszych Poltoracki znacznie
wzbogacaja wiedze o dawnym rosyjskim piSmiennictwie. Do lat pieédziesig-
tych odnosi sie poczatek bibliografii literaturoznaweczej, w tym czasie poja-
wiaja sie pierwsze bibliografie Puszkina i Gogola.

Zapoczatkowana juz w XVIII w. bio-bibliografia rozwija si¢ dalej, przy-
noszac kilka kapitalnyeh prac bio-bibliograficznych slownikéw, jak Cnpaso-
unnii caosap o0 pyccrur nucamesasxr w ywewwx Gennadiego, Rpumurobucepa-
Puneckuli caosap pycckux nucameael u ywenwix Wengerowa, prace Jazykowa
i wielu innych.

Do duzego rozbudowania dochodzi obejmujaca coraz wiecej rejonow
Rosji bibliografia regionalna, w ktorej pierwsze miejsce zajmuja prace o cha-
rakterze uniwersalnym, jak np. Cubupcras Oubauoepagua Miezowa, dalej
bibliografia drukéw regionalnych dotyezacych opracowywanego terenu, wresz-
cie bio-bibliograficzne stowniki dotyeczace zwiazanych z nim ludzi.

Zagadnienie rozwoju szkolnictwa podstawowego w Rosji pod koniee pierw-
szej polowy XIX w. powoduje powstanie szeregu spiséw zalecajacych ksigzki
dla nowego ezytelnika (Gennadi, Krzyzanowski, Toll). Niklte wobec nich wy-
~daja si¢ prdéby bibliografii tego typu w okresie poprzednim. Duze nasilenie
przybiera ona w drugie] polowie wieku, i to tak ze strony chronigeej stan
posiadania wladzy carskiej, jak tez i ze strony elementéw demokratyeznych,
76 wymienimy tu wydanie spisu Cucmesamuuecrkuii yrazameas ayduuxr khuz
w oacypnaasunx cmameti, Czelabinsk 1883, uwzgledniajacego zagadnienie
kapitalizmu i sprawe robotniczg.

Wklad poszezegdlnych pracownikéw w  dziedzinie bibliografii uwidoez-
niony jest przez Zdobnowa w odniesieniu do wybitniejszych os6b dwukrotnie.
Raz przy omawianiu poszezegélnych zagadnien, drugi raz przy przedstawianiu
w osobnych rozdzialach caloksztaltu ich dziatalnosei na polu bibliografii. Do
rzedu tyeh, ktérzy zasluguja na specjalne omoéwienie zaliczyl Zdobnow
w XIX w. Sztorcha i Adelunga, Sopikowa, Anastasjewicza, Stroiewa (tworee
po raz pierwszy wzorowo opracowanych indekséw pomoeniczych), Boleho-
witinowa (autora slownika $wieckich i duchownych pisarzy oraz uczonych),
Bielinskiego, Czernyszewskiego i Dobroliubowa oraz Piekarskiego, Gennadiego,
Miezowa, Wengerowa i Lisowskiego (znanego z prac teoretycznych). Z wymie-
nionych Sztorch i Adelung, Czernyszewski, Miezow i Lisowski zajmowali si¢
pomini¢etym w niniejszym oméwieniu zagadnieniem statystyki produkeji wy-
dawniczej. Wspomnieé tu réwniez wypada, ze Zdobnow wyodrebnil w swej
pracy sprawe klasvfikacji bibliograficznej Bantysz-Kamienskiego, Demidowa,
Olenina i kilku innych w pierwszej polowie XI1X w. .

Przy przedstawianiu poszezegélnych okreséw bibliografii rosyjskiej bral
Zdobnow za punkt wyjéecia — jak wyzej wspomniano — istniejace wspéleze-
snie stosunki spoleczno-polityczne, gospodareze i kulturalne. Nie ograniczal
sie jednak do traktowania ich jako tla, odbiegajac w ten sposéh od formali-
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stycznego traktowania historii bibliografii przez swych poprzednikow. Pray-
ezyn réznych faktow i zjawisk bibliograficznych szukal w zwigzku z poszcze-
g6lnymi faktami i zjawiskami zyecia. 1 tak np. powstanie katalogéw ksiegar-
skich, okreslong ich zawarto$sé wiazal z analiza rynku ksiegarskiego, zwrot
do folkloru i dawnej ksiazki z walky miedzy slowianofilami a propagatorami
kultury zachodniej na terenie Rosji. Wydobywal Zdobnow zwigzek miedzy
tematyksg spisow zalecajacyeh 1 aktualnymi w danym czasie zagadnieniami
i potrzebami, np. ukladanie wykazéw literatury dla pojawiajacego sie maso-
wego czytelnika w okresie organizowania w Rosji szkolnietwa podstawowego
od polowy XIX w., powstawanie w okresie przeksztalcania stosunkéw spot.-
gospodarczych na wsi prac w rodzaju Ywrasameav aumepamypusly ucmownuros,
KACAoWuULCs 80npocos 0 ceascroxozsticmeennsr paboyur (1899) i Bonpoc o cean-
crox03AlicmeenHVIT pabouur 6 pYcckol aumepamype nopefiopmeniozo epemenu
(1903) Chizniakowa Jub wydawanie nielegalnyeh wykazdéw, jak wspomniany
wykaz czelabinski. Specjalng uwage zwrécil na zanalizowanie doboru ma-
terialu bibliograficznego, zawartego w ezasopismiennictwie dziewietnasto-
wieeznym, oraz na sposéb naswietlania tego materialu przez redaktorow
dzialéw bibliograficznyech i autoréw adnotacji.

Wypehiajac postawione przez siebie zadanie przedstawienia procesu
rozwoju rosyjskiej bibliografii tak ogélnej jak i specjalnej, autor
przeprowadzil i uzasadnil teze, ze bibliografia nosi charakter klasowy, ponic-
waz rozwéj jej jest uwarunkowany klasowym charakterem spoleczeistwa, ie
jest ona narzedziem propagandy i wychewania, co rozumieli juz w XIX w.
wybitni postepowi pisarze, jak Dobroliubow, Czernyszewski czy Bielinski, a co
tendencyjnie usilowali przemilezed¢ przedstawiciele i promotorzy reakeyjnej
wladzy w Rosji.

Konfezace to krotkie omowienie celowo i pieczolowicie nagromadzonego
przez Zdobnowa materialu, musimy wyrazi¢ zal, ze do tej pory w literaturze
naszej nie mamy pracy, ktora dalaby nam réwnie bogaty obraz wkladu pol-
skiego $wiata naukowego, literackiego i publicystycznego w dziedzinie pol-
skiej bibliografii.

L. Ehrenkreutz- Kurdy bacha

BIBLIOGRAFIA ZAWARTOSCI CZASOPISM ZA ROK 1951, 7.1 4.
Warszawa 1952. Instytut Bibliograficzny przy Bibliotece Narodowej.

Bibliografia zawartoéei czasopism jest opracowywana juz od r. 1947 przez
Instytut Bibliograficzny przy Bibliotece Narodowej w Warszawie. Pierwsze dwa
roczniki (za rok 1947 i 1948) wydano na powielaczu. Nastepne: {irzeci za rok
1949, czwarty — za rok 1950 oraz czeié¢ piatego (za pierwsze pélrocze r. 1951)
wydane zostang réwniez w tej samej formie. Tak wiee dopiero drugie pélrocze
roku 1951 wychodzi jako miesigeznik drukowany.

Juz ukazanie sie pierwszych powielanych tomdéw Bibliografii powitane zo-
stalo przez $wiat naukowy z duza zyczliwoécia. W prasie (Ksigzka i Kultura,
1947; Pamietnik Literacki, XXXVII, 1947; Bibliotekarz, i948; Praca
Ksiegarska, 1948; Twdérezosé, 1948; Polonistyka, 1949...) pojawily sie
artykuly i recenzje. Omawiano w nich sprawe powstania i organizaeji tak waz-



