MUZEUM HISTORII POLSKI

Krystyna Lesniewska

Posiedzenie Rady Naukowej IBL PAN

Pamietnik Literacki : czas%pismo kwartalne poswiecone historii i krytyce
literatury polskiej 46/2, 652-656

1955

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



652 KRONIKA

POSIEDZENIE RADY NAUKOWEJ IBL PAN

27 stycznia 1955 odbylo sie kolejne posiedzenie Rady Naukowej IBL, po-
Swiecone dyskusji nad sprawozdaniem z prac Instytutu za rok 19541 Jako
osobny punkt porzadku dziennego przewidziano dyskusje nad ogélnymi zaloze-
niami szkolenia mtodej kadry naukowej Instytutu, i to zaréwno aspirantéow,
jak pomocniczych pracownikéw nauki.

Na posiedzeniu tym réwniez — po raz pierwszy od momentu powstania
IBL — przeprowadzono publiczng obrone pracy kandydackiej, zamykajgcg
przewody kandydackie mgr Ewy Korzeniewskiej i mgra Henryka Markiewicza.

Dyskusje zagail dyrektor Instytutu, prof. dr Kazimierz Wyka, przedstawia-
jac stan prac IBL w r. 1954 i obecng sytuacje na terenie calej polonistyki —
zwlaszcza w obliczu stojacych przed nig najpilniejszych zadan:

1) Obchodu Roku Mickiewiczowskiego,

2) Przygotowania uniwersyteckiego podrecznika historii literatury polskiej,

3) Prac zwigzanych z Dziesiecioleciem Polski Ludowej.

Stwierdzit on, ze w istocie IBL w zbyt malym stopniu oddziatuje na orga-
nizacje i aktywnos$¢ zycia polonistycznego w kraju. Sa w chwili obecnej takie
osrodki uniwersyteckie, jak np. Lublin, Poznan, Torun, ktére potrzebujg po-
mocy, czesto zwracajg sie o nig, ale niestety, jak dotychczas, bezskutecznie.
Oczywiste jest, iz Zycie os$rodka uniwersyteckiego organizuje katedra, nie
zawsze ma ona jednak odpowiednie ku temu mozliwosci, przede wszystkim
kadrowe, i Instytut w miare swoich sit powinien pomagaé stabszym os$rodkom.
Wspolpraca instytutéw naukowych z katedrami uniwersyteckimi to zagadnie-
nie, ktore dotyczy wszystkich bez wyjatku dyscyplin nauki. Wspéipraca taka,
oparta na wspélnym szkoleniu dydaktycznym, wspolnych dyskusjach, razem
podejmowanych imprezach wydawniczych, moze doprowadzi¢ do duzej kon-
solidacji sit naukowych.

Prof. dr Stefan Zotkiewski poruszyl w dyskusji sprawe trudnosci, jakie
napotykal IBL. w roku sprawozdawczym w zwigzku z mobilizacjg do prac
podrecznikowych. W roku 1954 IBL posiada na swym koncie wydawniczym
okoto 30 tytutéw wydanych prac — w przewazajgcej wiekszoSci rozpraw
naukowych i prac o charakterze edytorskim bgdZz bibliograficznym — co
w przeliczeniu na arkusze daje przeszto 700 arkuszy wydawniczych. Sa to
jednak przewaznie publikacje bedgce owocem pracy lat ubieglych. Tych uwag
krytycznych nie mozna wysuwaé pod adresem pracowni bibliograficznych,
edytorstwa czy leksykografii. W pracowniach tych zostata zachowana rytmicz-
no$é pracy. Chlubig sie one takimi pozycjami, jak Bibliografia literatury pol-
skiej okresu Odrodzenia (Materiaty. Oprac.: Kazimierz Budzyk, Roman Pollak,
Stanistaw Stupkiewicz), Polska bibliografia literacka za rok 1948 (oprac. Zespot
Poznanskiej Pracowni Bibliograficznej pod kierownictwem prof. dra Stefana
Vrtela-Wierczyniskiego) czy tez publikacje z zakresu wersyfikacji. Cenne po-
zycje edytorskie ma na swym koncie Biblioteka Pisarzow Polskich,
ktora w kolach specjalistow zdazyla juz sobie pozyskaé zastuzone uznanie.
Za mato wydajemy jednak prac historycznoliterackich. W dalszym ciggu takze

1 Sprawozdanie to znajda czytelnicy w niniejszym zeszycie Pamietnika
Literackiego (zob s. 632).
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IBL napotyka trudnos$ci przy mobilizacji aktywu naukowego wokdl stojacych
przed nim centralnych zadan, takich przede wszystkim, jak przygotowanie
uniwersyteckiego podrecznika historii literatury polskiej. Trudno$ci tej mobili-
zacji przy pominieciu przyczyn natury czysto organizacyjnej polegaja miedzy
innymi na tym, ze IBL jest instytucja mloda, dysponujaca przewaznie mlo-
dymi, nie zawsze w pelni dojrzalymi pracownikami nauki. Swiadczg tu naj-
lepiej liczby: na kilkudziesieciu pracownikéw historycznoliterackich zatrudnio-
nych w IBL jest tylko 17 samodzielnych pracownikéw naukowych.

O podreczniku uniwersyteckim, jego ogoélnej koncepcji, mys'lald sie juz
od dawna, prawie od pigciu lat. Jedna sprawa byla przez caly czas jasna:
zanim przystapi sie do pisania poszczeg6lnych tomow, trzeba opracowaé mono-
grafie pierwszoplanowych pisarzy, zaatakowaé¢ kluczowe problemy poszczegdl-
nych epok. O ile mozna powiedzie¢, ze ten drugi postulat raczej zostal zreali-
zowany, o tyle sprawa prac monograficznych przedstawia sie daleko gorzej. In-
stytut popeinit tu bledy, polegajgce na zlecaniu miodym, niedo$wiadczonym pra-
cownikom nauki zadan o wiele przerastajagcych w danym okresie ich mozliwoéci
wykonawcze. Jezeli pracownicy ci mieli zdrowy stosunek do powierzanych
zadan, rezygnowali z narzucanych syntez, ktérym nie mogli podotaé, i prze-
chodzili do prac zrédiowych, wprawdzie bardzo cennych i niezbednie potrzeb-
nych, zalamujgc jednak w ten spos6b tok prac przygotowawczych do uniwer-
syteckiego podrecznika historii literatury polskiej.

Analiza tej sytuacji narzuca okreslone wnioski: nalezy zupelnie inaczej
przemyS$le¢ i ustawi¢ mobilizacje pracownikéw do prac podrecznikowych.
Zasadniczy cigzar prac nalezy przerzuci¢ na dojrzalych, samodzielnych pra-
cownikow nauki, mlodym zlecajgc raczej zadania o charakterze zrodlowym.
Liczac si¢ z ich wiekiem, zainteresowaniami, stopniem przygotowania — zadania
te nalezy rozkladaé¢ na lata, bardziej precyzowaé temat, stopniowo, etapami
doprowadza¢ do prac bardziej syntetycznych, kluczowych. Nalezy roéwniez
obcigzyé kierownikéw dzialéw wiekszg odpowiedzialnoscia za powierzone ich
opiece prace pomocniczych pracownikoéw nauki. Zwiekszenie, nie istniejacej
w dostatecznym stopniu w Instytucie, kontroli prac indywidualnych, i to
zaréwno pomocniczych, jak réwniez samodzielnych pracownikéw nauki, przy-
czyni sie¢ w znacznej mierze do wigkszej mobilizacji naukowej. Mobilizacja ta
w zakresie prac podrecznikowych winna objgé réwniez szeroki krag wspoi-
pracownikow spoza Instytutu.

Oceniajgc caloksztalt prac Instytutu, nie wolno pomija¢ réwniez bledow
natury merytorycznej, jakie niejednokrotnie popelniano. Zdarzalo sie czesto,
iz dajgc sie zafascynowaé pewnym interesujacym zagadnieniem z dziedziny
historii, przenoszono automatycznie te problematyke w dziedzine literatury.
Nijejednokrotnie wywodzono problematyke dziela literackiego spoza literac-
kiego marginesu. Nie doceniano zagadnienia genezy literackiej, cigglosci ga-
tunku, a przede wszystkim zagadnien zwigzanych ze specyfikg dzieta literac-
kiego. W dorobku Instytutu, w ukazujgcych sig pracach, problematyki tej nie
poruszano; przebijala ona gdzieniegdzie w pracach prof. dra Budzyka, mgr
Marii Janion czy mgr Ewy Korzeniewskiej. W IBL istnieje dzial prowadzony
przez prof. dr Marie Renate Mayenowa, zajmujacy sie sprawami jezyka arty-
stycznego, specyfiki dziela literackiego itp. Zaobserwowaé jednak mozna duzy
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rozdzwiek miedzy tym, co robi ogét pracownikéw naukowych Instytutu, a tym,
czym zajmuje sie ten dzial.

W dalszym ciagu posiedzenia Rady Naukowej dyskutowano sprawe prac
materialowych oraz ich znaczenia. Zapdznienie nauk humanistycznych w sto-
sunku do innych dyscyplin wiedzy polega przede wszystkim na tym, iz starano
sie¢ dawa¢ nowg interpretacje problematyki historycznoliterackiej w oparciu
o stare materiaty. Obecnie czas juz przej$é do drugiego etapu prac — do wy-
dobywania nowych materiatéw. Trzeba jednak przy tym pamietaé, iz prace
materialowe maja zupelnie inne znaczenie dla historyka literatury niz dla
historyka. Prace materialowe mozna i nalezy zlecaé pomocniczym pracownikom
nauki. Uzyska sie w ten sposéb podwoéjng korzy$é: z jednej strony — wyszkoli
si¢ mlodych pracownikéw, wciagajac ich systematycznie w tok pracy naukowej,
z drugiej — uniknie sig zlych, niedopracowanych, niedojrzatych prac, uzyskujac
w zamian cenne materialy i wartoSciowe pozycje wydawnicze. Postulujac
w historii literatury hasto: ,frontem do materialdow!“, nalezy mieé¢ na uwadze
nie tylko materialy z zakresu bibliografii, ale — co jest réwnie wazne —
materialy niezbgdne przy analizie artystycznej. Powinny to by¢ m. in. materiaty
jezykowe, przygotowane jednak i opracowane pod katem zasad ich przydat-
nos$ci w pracach historyka literatury, a nie jezykoznawcy.

Zywa dyskusje wywotata sprawa Stownika XVI Wieku. IBL. — podejmujac
od pierwszych lat swego istnienia szereg prac z zakresu interpretacji arty-
stycznych i jezykowych — zainicjowal miedzy innymi prace nad Slownikiem
XVI Wieku, prowadzac ja z duzym nakladem pracy, czasu i kosztow. W chwili
obecnej praca nad Stownikiem znajduje sie mniej wiecej w polowie etapu
zbierackiego, przedyskutowano roéwniez i sformulowano koncepcje artykutu
stownikowego, respektujac wymagania i postulaty zaréwno jezykoznawcow,
jak historykow literatury. Odzywaja sie glosy kwestionujgce sensownosé tych
prac w ramach ogélnych zaje¢ Instytutu, opowiadajgce sie za przeniesieniem
ich do Komitetu Jezykoznawczego. Najwazniejszym argumentem przemawiajg-
cym za kontynuowaniem tych prac w Instytucie sg sprawy natury meryto-
rycznej. Wtasciwe rozumienie problematyki jezyka, wlasciwy stosunek do
tekstu — dokumentu jezyka, osiggnie sie jedynie poprzez S$cistg wspolprace
historyka literatury z jezykoznaweca.

Po wyczerpaniu tych spraw przystgpiono do dyskusji nad sprawozdaniem
i ogélnymi zatozeniami szkolenia mtodej kadry w IBL. W Instytucie pracuje
118 pomocniczych pracownikéw nauki, zatrudnionych zaréwno w pracowniach
historycznoliterackich, jak bibliograficznych. Wykonuja oni prace naukowe
badZz indywidualne (pracownicy historycznoliteraccy), badz zespolowe (prze-
waznie pracownicy bibliografii), w ramach posztzegdlnych pracowni, pod opieka
i przy pomocy kierownikoéw dzialéw. Pracownicy ci uczgszczajg na zebrania
naukowe pracowni i zespolow, gdzie odbywaja sie dyskusje, m. in. nad przy-
gotowywanymi przez nich pracami.

Ksztalcenie mlodej kadry naukowej IBL rozwija sie w trzech kierunkach:
w przedmiocie podstawowym (w pracowniach), w przedmiotach ideologicznych
(szkolenie seminaryjne zorganizowane przez Zakladowg Organizacje Zwiazko-
wa) oraz w nauce jezykow obcych (prowadzone w Instytucie kursy jezyka
niemieckiego i rosyjskiego). W przygotowaniu znajduje sie projekt specjalnego
kursu edytorskiego.
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W roku 1954 otwarto 7 przewodow kandydackich pomocniczym pracowni-
kom nauki.

W dyskusji stwierdzono, iz w wypadku, gdy w gre wchodzi opieka nad
praca etatowego pomocniczego pracownika IBL, nalezy zwraca¢ uwage przede
wszystkim na kontrole wykonywanych prac. Kazdy z pomocniczych pracowni-
kéw winien mie¢ ustalony roczny plan pracy, z podzialem na kwartaly, z ktorej
obowigzany jest raz na miesigc sklada¢ sprawozdania kierownikowi dzialu,
a ten z kolei powinien co kwartat informowaé rozszerzong dyrekcje Instytutu
o postepach prac w swej pracowni. Do zwiekszenia kontroli przyczynia sie
wprowadzone ostatnio przez Instytut indywidualne karty planu, ktére ulatwia
kierownikom pracowni, a przede wszystkim dyrekcji zorientowanie sie w pla-
nowym, rytmicznym przebiegu prac pomocniczych pracownikéw nauki.

Sytuacja aspirantéw w zestawieniu z obowigzkami asystentéw czy adiunk-
tow, ktorzy obowigzani sa do wykonywania okre$lonych zadan produkcyjnych,
przedstawia sig zasadniczo inaczej, znajdujg sie oni w Instytucie na zupelnie
innych prawach. W zwigzku z tym powstaje problem typu opieki, jakg nalezy
otoczy¢ aspiranta. Jedng z form tej opieki jest ciggle seminarium aspiranckie.
Nalezy sig¢ jednak zastanowi¢, jakie ono winno by¢: czy — zakladajac malg
erudycyjnos$¢ studiéow uniwersyteckich — nalezy na nim przygotowywaé stu-
chaczow do egzaminéw, pogtebi¢ ich ogélng wiedze, czy tez — pomys$lawszy je
raczej bardziej specjalistycznie — nalezy na jego terenie uczy¢ techniki ba-
dawczej, przygotowywac poszczegdlne prace kandydackie. Problemem duzej
wagi, traktowanym dotad po macoszemu w studiach aspiranckich, jest sprawa
opieki promotora nad aspirantem oraz sprawa zakresu jego pracy.

Dotychczasowa praktyka rekrutacji na aspiranture przedstawia sie¢ w ten
sposob, iz aspirantami nie zawsze zostajg ludzie naukowo dojrzali, a wrecz
odwrotnie: jest to przewaznie mlodziez natychmiast po studiach magisterskich,
nie majgca zadnej praktyki naukowej. Dla mlodziezy tej praca kandydacka
stanowi pierwsza powazna prace tego typu. Nalezy dazyé, aby stan ten jak
najszybciej ulegl zmianie: aspiranture powinni uzyskiwaé ludzie, ktorzy wy-
kazali sie¢ juz konkretng pracg naukowa. W pracy z aspirantami nalezy
szczegbdlny nacisk polozy¢ na osobiste kontakty i konsultacje z promotorem,
nalezy roéwniez przestrzega¢, aby aspirant uczestniczyl w seminariach uniwer-
syteckich promotora, co w niektérych wypadkach juz sie praktykuje.

Wszelkiego rodzaju przepisy dotyczace studiow aspiranckich trzeba trak-
towaé bardziej zyciowo, biorac pod uwage specyfike historii literatury, ktéra
narzuca rygory inne, niz przewiduja to ramowe regulaminy. Dlatego tez nie
nalezy dazyé, aby aspirant pierwsze péitora roku poswiecat jedynie na zda-
wanie egzamindéw aspiranckich (co przewiduje regulamin), lecz wrecz odwrot-
nie: praca kandydacka — podstawowe zadanie aspiranta — powinna by¢
napisana w poczgtkowym okresie studidw, wszelkie za$§ inne zajecia nalezy
wykona¢ dopiero po jej ukonczeniu. Taki system studiow pozwoli — z jednej
strony — na nalezyte wykonanie pracy kandydackiej, z drugiej — na gruntowne
i systematyczne przygotowanie aspiranta do egzaminéw, szczegdlnie z dyscy-
pliny zasadniczej. Egzaminy te zatracg wtedy obecny charakter — dublowanych
egzaminéw magisterskich. W chwili obecnej istnieje kilka aspirantur, ktdre
powinny byé zakonczone juz w latach ubieglych, a mimo to Instytut dotych-
czas nie ma ani jednego kandydata nauk z rekrutacji aspiranckiej. Przyczyna
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tego stanu rzeczy wydaje si¢ m. in. Zle pomyslana koncepcja studiow aspi-
ranckich, ktére traktowane sa jako przedluzenie studiéw uniwersyteckich,
z wszelkimi obowiagzkami: seminariéw, egzaminéw, lektoratéw itp., pozosta-
wiajgc stosunkowo mato czasu na samodzielna prace naukowa, podczas gdy
naczelna wytyczna aspirantury winno by¢ samoksztalcenie.

Ze specyfika pracy aspiranta przygotowujacego sie do pracy historyczno-
literackiej — tak samo jak krytyka literackiego — wiaze sig¢ S$ci$le pisanie
artykuléw czy rozpraw, sprawa formulowania wynikow swej pracy, ktore
stanowia miernik rozwoju naukowego aspiranta.

W wyniku dyskusji nad sprawg szkolenia kadry naukowej sformulowano
kilka nastepujacych wnioskow:

1) Szkolenie aspirantéw w IBL nie stoi na nalezytym poziomie, nie jest
dostatecznie kontrolowane, nie roztacza sie systematycznej opieki nad aspiran-
tami. Nalezy bezwzglednie podnie§¢ sprawnos$¢ szkolenia. Na najblizszej Radzie
Naukowej IBL nalezy omoéwi¢ indywidualnie prace kazdego z aspirantéow.
Trzeba zaktywizowaé¢ zaréwno aspirantéow, jak i promotoréw.

2) Nalezy ostrozniej przeprowadza¢ rekrutacje nowej kadry aspiranckiej,
zaostrzajgc kryteria przyje¢ na aspiranture.

3) Powinno sie zwroci¢ szczegdlng uwage na nalezyty wybor tematéw prac
dysertacyjnych, na wyrazne stawianie przed kandydatami konkretnych pro-
blemow do rozwigzania.

4) Poziom prac aspiranckich obniza sie z powodu obnizenia kryteriéw
naukowych. Trzeba zaostrzy¢ krytyke naukowa, wplyna¢ na ambicje pracow-
nika, zmienié¢ spoleczna atmosfere wokot jego pracy.

5) Sytuacja w dziedzinie studiéw aspiranckich dojrzata do szerszej dysku-
sji. Sytuacja taka, z matymi wyjatkami, istnieje w wigkszosci instytutow PAN.
Nalezy przeprowadzi¢ otwartg dyskusje na temat czasokresu studiow (czy nie
wigcej niz trzy lata?), ich systemu, obowigzujgcego regulaminu itp.

Na zakonczenie obrad pierwszego dnia posiedzenia Rady Naukowej IBL
otwarto przewod kandydacki ob. Krystynie Macurze.

W drugim dniu posiedzenia Rady Naukowe] przeprowadzono pierwszg
w Instytucie dyskusje i publicznag obrone prac .kandydackich: mgr Ewy
Korzeniewskiej i mgra Henryka Markiewicza. Tytul roboczy pracy mgr Korze-
niewskiej brzmi: O ,,Nocach i dniach®“ Marii Dabrowskiej (praca w najblizszym
czasie ukaze sie z druku). Promotorem pracy by! prof. dr Kazimierz Wyka,
recenzentami z ramienia Rady Naukowej Instytutu — prof. dr Stefan Zo1-
kiewski i prof. dr Jan Zygmunt Jakubowski.

Mgr Markiewicz przewdod kandydacki uzyskal na podstawie pracy O mar-
ksistowskiej teorii literatury — Szkice (Wydanie drugie, poprawione i uzupel-
nione. Wroctaw 1953. Zaklad Narodowy im. Ossolinskich. Studia Histo-
rycznoliterackie IBL PAN). Promotorem tej pracy byl réwniez prof.
dr Wyka, recenzentami z ramienia Rady Naukowej IBL. — prof. dr Zotkiewski
oraz prof. dr Jakubowski.

Po dyskusjach nad obu pracami Rada Naukowa IBL udala si¢ na tajne
glosowanie, w wyniku ktoérego zgloszono do Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej
wniosek o nadanie mgr Korzeniewskiej i mgrowi Markiewiczowi stopnia kan-

dydata nauk filologicznych.
Krystyna Les$niewska



