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AUGUSTYN JENDRYSIK

O WYDANIACH ,,PRZESTROG DLA POLSKI“ W XVIII WIEKU

1

Nie przebrzmiaty jeszcze echa glo$nej polemiki wokét Uwag
nad 2yciem Jana Zamoyskiego, gdy ,,pod bokiem zgromadzonych
stanéw, w samych przedsieniach sejmu“?!, jak zapamietal Niem-
cewicz, pojawilo sie nowe pismo nieznanego autora. Zbyt $wiezg
byla jeszcze pamie¢ o sukcesie ksiegarskim wydanych przed trze-
ma laty Uwag 2, by wydawea mogl zrezygnowaé z najlepszej podéw-
czas reklamy autorskiej. Totez pelny tytul nowego dzieta Staszica
brzmial: ,,Przestrogi dla Polski z teraZniejszych politycznych Euro-
py zwigzkéw i z praw natury wypadajgce. Przez Pisarza »Uwag nad
2yciem Jana Zamoyskiego«*.

Informacja powyzsza nie rozwigzywala zagadki autorstwa, potra-
fila natomiast wzbudzié zainteresowanie ksigzks. Bibliografie do-
tychczasowe notuja trzy osiemnastowieczne wydania Przestrdg,
przy czym jako ,,edycje‘‘ trzecia, czyli ostatnia, wymienia sie Mqdre-
go Polaka po szkodzie — to samo dzieto pod innym tytutem.

Za przykladem ostroznego pisarza zaden z drukarzy nie ujawnit
swej , firmy“ na karcie tytulowej. Tak zatem nie tylko nazwisko
autora, ale i miejsce druku pozostawiono domyslom czytelnikow.

Tajemnicy ,,trzech” wydan Przestrég w r. 1790 (w tym jednego
pod wspomnianym, zmienionym tytulem) nie wyjasnit sam Staszic,
chociaz w kilkanascie lat p6zniej nadarzyla sie do tego dwukrot-
nie okazja. W zwieztej autobiografii, spisanej na poczatku XIX w.,
zabraklo miejsca na szczegbélowe informacje o losach wydawniczych
opublikowanych pism. W rezultacie na temat autorstwa i czasu
powstania Przestrég otrzymaliémy tam tylko taka informacje:

1J U. Niemcewicz Pamietniki czaséw moich. Paryz 1848, s. 112.

2 W oparciu o dokumenty Zrodlowe Tadeusz Mikulski (Uwagi nad
Uwagami. Pamietnik Literacki, XLV, 1954, z. 3) ustalil dokladna
date pojawienia sie Uwag nad Zyciem Jana Zamoyskiego w sprzedazy w War-
szawie (przed 20 marca 1787).
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»A podczas sejmu napisalem Przestrogi dla Polski“3. To bylo
wszystko, co pisarz pragnat ocali¢ od zapomnienia.

Niklg wartos¢ posiada dla nas inna wskazéwka bibliograficzna,
polozona na przedruku Przestrég w roku 1816. Nie trudno dociec,
skad pochodzi ta informacja, gtoszaca w tytule: ,,w roku 1789 pi-
sane, a 1790 drukiem wydane**. Po tylu latach Staszic pewnie juz
nie pamietal chronologii wydarzen tamtego okresu, pozostal mu na-
tomiast egzemplarz — moze tylko jeden — wydania stanistawow-
skiego z datg ,,4 stycznia 1790“. Owa data, umieszczona na karcie ty-
tulowej u dotu, mogta postuzyé, nie tylko jemu, za przestanke do
wniosku, ze Przestrogi byly ,,w roku 1789 pisane®. W czasach p6z-
niejszych w taki sam sposéb zaczeta utatwiaé zadanie bibliografom.
Swiadectwo pisarza potwierdzalo date zauwazona na egzemplarzu
bibliotecznym. To wystarczalo, aby — bez czytania dziela Staszica —
przyja¢, iz pierwsze wydanie ukazalo sie w styczniu 1790. Data za-
konczenia pracy autorskiej zostala uznana za date wyjscia pisma
z druku.

Najpierw, nim doszto do peilnej rejestracji ,,trzech* wydan w bi-
bliografii Wiktora Hahna, a p6zniej Estreichera, rozrézniano lub
cytowano przewaznie dwie edycje: jednotomowsg (in 8, s. XX, 340,
2 nlb.) oraz dwutomowsg (in 8, s. XVIII, t. 1 — 151, t. 2 — 167 5).
Dwa rézne wydania z taka sama data na karcie tytutowej! Dosé, by
obudzié¢ ciekawosé.

Zagadke postanowil rozwigzaé¢ w r. 1926 Stefan Czarnowski,
zajety wowczas opracowaniem tekstu do Biblioteki Narodo-
w e j. Nie bardzo mégl przy tym liczyé na pomoc poprzednikéw.
U Feliksa Bentkowskiego 8 napotkal niedoktadny, a przez to mylacy
zapis liczbowy stron — nie wiadomo: jednego czy obu wydan. Przy-
pis w ksigzce Kraszewskiego Polska w czasie trzech rozbioréw 7, od-

8 S. Staszic, Krotki rys zycia mego. W wyd.: Pisma filozoficzne i spo-
teczne [=Pisma]. Oprac. i wstepem poprzedzil Bogdan Suchodolski.
T. 1. Warszawa 1954, s. 6.

4 S, Staszic, Dzieta. T. 1. Warszawa 1816, s. (1).

5Estreicher (IX, 588 i 612) zanotowal tylko sam tytul Przestrég
(1790), pod rokiem =za$ 1789 umie$cil drugi tytutr pisma Staszica: ,Madry
Polak po szkodzie. T. I—II (okoto 1789)“. Tak samo Ludwik Finkel (Biblio-
grafia historii polskiej. Przedruk fotooffsetowy z wydania 1891 r. Cz. 1. War-
szawa 1955, s. 291 i 281).

¢ F. Bentkowski, Historia literatury polskiej. T. 2. Warszawa—Wilno
1814, s. 96.

7J. 1. Kraszewski, Polska w czasie trzech rozbioréw. 1772—1799.

T. 2. Poznan 1874, s. 254.

12*
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odsylajacy czytelnika do dziela Staszica, stwarzal falszywa suge-
stie, iz przypuszczalnym wydawca jednotomowego wydania, z kto-
rego korzystal, moze byé¢ Piotr Dufour, drukarz warszawski. Lecz
byl to jednocze$nie pierwszy — doé¢ skromny, co prawda — $lad
budzacej sie dopiero dociekliwo$ci bibliograficznej, ktérej zabraklo,
niestety, niejednemu z pdézniejszych badaczy.

Autor niezbyt udanego szkicu biograficznego o Staszicu, Stani-
staw Krzeminski, p(')przestal na blednym odczytaniu daty zauwazo-
nej pod winietks. Pisat z przekonaniem: ,,Przestrogi dla Polski wy-
drukowane w styczniu 1790 roku‘‘ 8. Jakze — pytamy — mogly by¢
»wydrukowane w styczniu, kiedy Staszic jeszeze w polowie tego
samego miesigca wprowadzal do dziela do$¢ znaczne uzupelnienia?
Blad Krzeminskiego zaakceptowal Tadeusz Grabowski w notatce
bibliograficznej towarzyszacej wstepowi do Przestrég w wydaniu
skréconym, gdzie przyjmowat: ,,I wyd. 4 stycznia 1790% 9,

Na date pierwodruku zwrécit mimochodem uwage Czeslaw Les-
niewski w czasie pisania swej ksiazki sprostowan o Zyciu i ideo-
logii Staszica. Swo6j poglad na te sprawe wyglosilt w trybie przypusz-
czajgcym, pozostawiajac dokumentacje historykowi literatury:
»Przestrogi nosza date 4 stycznia 1790 roku. Jest to zapewne data
ich ukonczenia i oddania do druku‘ 1*. A wiec zagadkowsg informacje:
»4 stycznia 1790 — umieszczong na karcie tytutowej Przestrdg, na-
lezy zdaniem Leéniewskiego traktowaé¢ nie jako date wyjscia, lecz
,ukonczenia i oddania do druku“. Tylko taki wniosek moglta nasu-
waé uwaznemu czytelnikowi — jakim by? Le$niewski — lektura
dziela Staszica. Jego ostrzezenie zostalo jednak przez pézZniejszych
badaczy zlekcewazone i do dzisiaj nie zachecilo nikogo do wystudio-
wania momentu ,,wyjscia“ pisma z druku. Konsekwencje wynikajace
z poprawnego odczytania tej daty byly dla calosci badan nie mniej
donioste niz rezultat wnikliwej analizy i poréwnania tekstéw po-

8 8. K[rzeminski], Stanistaw Staszic. W wyd. zbiorowym: Wiek XIX.
Sto lat my$li polskiej. T. 1. Warszawa 1906, s. 4.

9 S. Staszic, Przestrogi dla Polski [oraz] O statystyce Polski. Przygo-
towat Tadeusz Grabowski Warszawa 1916, s. 16. Celina Bobinska
(Stanistaw Staszic w okresie Oswiecenia W ksigzce: Szkice o ideologach pol-
skiego Oswiecenia. Wroclaw 1952, s. 67) stwierdzila niedawno jeszcze raz to
samo: ,,W styczniu 1790 r. wychodza Przestrogi dla Polski“.

10 Cz, Lesniewski, Stanistaw Staszic. Jego zycie i ideologia w dobie
Polski niepodleglej. (1755—1795). Warszawa 1926, s. 133. Rozprawy Hi-
storyczne Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. T. 5,
zZ. 2.
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szczegllnych wydan. Catkowicie poza polem widzenia znalazlty sie
u Le$niewskiego sprawy zwigzane z drukiem i kolportazem pisma.
Dlatego jego praca nie mogla przyjs¢ z pomocg przysztemu wydawecy.

Do zajecia sie tym zagadnieniem zostal zmuszony dopiero Stefan
Czarnowski. Totez diugo przygladat sie tekstom trzech wydan Prze-
strég (z pominieciem Madrego Polaka po szkodzie, ktéry byl mu
moze nieznany?), zanim zdecydowal sie na wybér i ogioszenie jed-
nego z nich w tomiku Biblioteki Narodowej!. Czarnow-
ski nie poszedl w kierunku wskazanym przez dotychczasowg prak-
tyke wydayvniczq, ogigdajacg sie wylgcznie w strone ,,ostatniego
wydania za Zycia autora“. Siegnat do tekstu, ktéory wydal mu sie
najlepszy. Wybdr okazal sie nadzwyczaj trafny. Rozsgdek edytora
jeszeze raz zatriumfowatl nad szablonem, ktérym w pracy edytorskiej
zaczeto sie poslugiwaé do przesady — ze szkodg zaréwno dla czy-
telnika, jak i autora. W obszernym Obja$nieniu Wydania, prze-
kraczajacym rozmiary zwyklej notki wydawniczej, staral sie uza-
sadni¢ stusznosé takiego postepowania. Przez pordéwnanie tekstow,
elementéw typograficznych i papieru -— stwierdzil, ze wydania
oznaczone tg samag datg ,,4 stycznia 1790 oraz pézniejsze, z roku
1816, przedstawiajg trzy rézne warianty tego samego dziela. Znacz-
ne podobienstwo tekstowe miedzy wydaniem dwutomowym a dzie-
wietnastowiecznym nasunelo mu przypuszezenie, ze drugie — jako
chronologicznie péZniejsze -— moglo pochodzi¢ od pierwszego. Na
uboczu pozostalo wydanie jednotomowe, wyrdzniajgce sie wieksza
poprawnoscig oraz piekng szatg typograficzna. Kraszewski sklanial
sie do przyznania tego druku Dufourowi, inaczej — Czarnowski.
Koncezac opis ksigzki dodal w nawiasie: ,,Gréll?“ Za to bez wahania
opart nowe wydanie na tej redakeji.

Czarnowskiemu mniej chodzito o nazwisko drukarza czy o date
ukonfczenia druku (ktéra, jak mu sie zdawatlo, znajduje sie na kar-
tach tytulowych obu wydan!), pragngl natomiast zrozumieé, bo
przeciez nie wyja$nié, na czym polega zaleznoé¢ i jaka jest ko-.
lejno$¢ tych drukéw. I znowu na podstawie ogladu przyjal, ze wy-
dania: jednotomowe i dwutomowe, oznaczone ta samg data, ,sa
dwiema postaciami jednego wspélnego pierwowzoru*, ktorym ,,mogt
by¢ odpis lub korekta“ 2. Pominmy argumenty, na ktérych opart

1S Staszic, Przestrogi dla Polski. Oprac. Stefan Czarnowski.
Krakéw 1926. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 98. Wydanie to be-
dziemy oznaczaé dalej symbolem BN.

12 BN, s. LIIL
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sw6j domyst o istnieniu ,,wspélnego pierwowzoru‘ obu wydan.
Wyjete bowiem z rdznic tekstowych, stanowily bardzo chwiejny
punkt oparcia dla tego rodzaju dociekan. Potrzeba odwolania sie
do fikeyjnego ,,odpisu lub korekty* wskazywala poérednio na trud-
no$é, jaka sie musiata nastreczaé badaczowi, usitujgcemu przy po-
mocy samych tylko tekstéw rozwikla¢ wspomniang zagadke biblio-
graficzng. Ze skomplikowanego wywodu Czarnowskiego nalezy
odnotowaé¢ jeszcze jedno ,,przypuszczenie“, tym razem dotyczace
chronologii:

Nalezy przeto przypuszczaé, ze B [wyd. jednotomowe] drukowane bylo ze
ztozonych juz arkuszy A [wyd. dwutomowe], ktére przed oddaniem do no-
wej drukarni autor poprawial nie tylko pod wzgledem literowym, ale takze
brzmienia — przy czym tablice, gotowa moze dopiero po wydrukowa-
niu A, odestat tylko do drukarni przygotowujgcej B 1.

Odstapmy od komentarza. Kofcowy wynik tego rozumowania
brzmial: wydanie dwutomowe (u Czarnowskiego oznaczone literg A),
poniewaz nosi $lady gorszej redakcji, nalezy uznaé za wczesniej-
sze. O tym mial przekonywaé¢ roéwniez porzadek alfabetyczny uto-
zony na poczatku Objasnienia, w ktérym pierwszenstwo przyznano
temu wlasnie wydaniu.

Rzecza bibliografa byto sprawdzi¢ zaproponowany uklad chro-
nologiczny i ewentualnie nadaé mu sens trwalej zdobyczy nau-
kowej. Setna rocznica $mierci, przyp.adajacé w tym samym roku,
kazala my$le¢ o zaslugach Staszica. Z referatéow i prac, jakie sie
wowcezas pojawily, powstala ksiega zbiorowa, wyposazona w obszer-
ng, lecz bynajmniej nie wyczerpujacg Bibliografie o Stanislawie Sta-
szicu w opracowaniu Wiktora Hahna 4. Na stronie 762 tego wydaw-
nictwa znalazty sie Przestrogi dla Polski wymienione w ,,porzgdku
alfabetycznym‘* Czarnowskiego. Autor bibliografii — nie podejrze-
wajac bledu u poprzednika — zaaprobowal hipotetyczna, opartg na
domystach chronologie. W ten spos6b wydanie dwutomowe, w takiej
samej pozycji mechanicznie przeniesione do Bibliografii Estreiche-
ra, moglo uchodzi¢ za pierwodruk.

Bibliografia Hahna dala poczgtek innemu jeszcze nieporozumie-
niu. Wzbogacona o drugi tytul tego samego dziela — mamy na
mysli Madrego Polaka po szkodzie — utwierdzita mniemanie, iz jest

13 BN, s. LIII.
4 W. Hahn, Bibliogrefia o Stanistawie Staszicu. W wyd.: Stanistaw
Staszic. 1755—1826. Ksiega zbiorowa. Lublin 1928
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to jeszcze jedno, trzecie wydanie Przestrég w w. XVIII, o ktérym
nie wspominat Czarnowski. Tak chyba nalezy rozumie¢ ujety w na-
wias dopisek: ,,Jest to wydanie Przestrég dla Polski pod zmienio-
nym tytulem?5. Kto byt zainteresowany w zmianie tytulu? No-
tatka bibliograficzna Hahna nie obudzita zadnych podejrzen. Biblio-
grafie Korbuta i Estreichera zanotowaly wiec trzy wydania Prze-
strég w XVIII wieku . Stad informacja ta mogla sie juz latwo
przedostawa¢ do opracowan i not wydawniczych towarzyszacych
drukowanym tekstom pism Staszica.

Przed niebezpieczenstwem bibliograficznych omylek nie ustrzeg?l
sie roéwniez — mimo potraktowania ,ukladu chronologicznego
Czarnowskiego jako nieobowiazujacego — Bogdan Suchodolski, au-
tor opracowania i wstepu do Pism filozoficznych i spotecznych Sta-
szica. Jego stwierdzenie we wstepie, a takze sam wybor ,rzeczy-
wiscie najlepszego‘‘ 17 wydania Przestrég z r. 1816, musi sie spotkaé
z niedowierzaniem, jak diugo bedziemy pamietaé, ze tak samo za-
pewnial czytelnika przed ¢wieré¢wieczem Stefan Czarnowski, przyj-
mujgc za podstawe swego wydania wariant B z data ,,4 stycznia
1790%. Miedzy wydaniami z XVIII w. Suchodolski dostrzegt juz
tylko ,bardzo drobne réinice; wydanie jednotomowe jest bardziej
staranne pod wzgledem druku i korekty* 18, Daty umieszczone na
kartach tytulowych nie przypomnialy mu ostrzezenia Leéniewskiego.
Na przestrzeni zaledwie trzech miesiecy — od ,4 stycznia 1790¢
do ,,7 kwietnia®, ,zapewne [jak dodaje w nawiasie] 1790 roku® —
wyliczy? trzy wydania pisma 1°, A przeciez we wstepie Bogustawa
Les$nodorskiego do Listéw Anonima 2 czytamy, ze Przestrogi nie do-
czekaly sie takiego uznania ani nie wywolaly tak glebokiego od-
dzwieku, jak ogloszone wczesniej Uwagi nad Zyciem Jana Zamoy-
skiego. Dlatego warto przyjrze¢ sie blizej tym datom i zapytaé
o nazwisko drukarza, ktéremu autor oddal rekopis swego dziela.

5 Tamze, s. 762.

% Korbut, Literatura polska, wyd. 2, t. 2, s. 173. — Estreicher,
XXXIX, 219—220.

17 Pisma, t. 1, s. XXVI.

18 Tamze, s. 365.

19 Tamze.

2 H Kottgtalj, ,Listy Anonima*“ i ,Prawo polityczne narodu polskie-
go“. Oprac. Bogustaw Lesnodorski i Helena Wereszycka. T. I.
Krakéw 1954, s. 145.
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2

Wspomagajac piérem prace sejmowe, pisarz nie by! osamotnio-
ny w swej roli nauczyciela i doradcy Stanéw Skonfederowanych
w Warszawie. Za nim stal drukarz, nieodstepny towarzysz w wal-
ce, odwaznie biorgcy na siebie ryzyko i odpowiedzialno$é za druk
i kolportaz ,,buntowniczych* pism.

Dziatalno$¢ ksiegarza i drukarza w jednej osobie — szybko na-
brala rozmachu, czemu zaczeto sie z poczatku dziwié, a kiedy ja
pod koniec 1790 r. usilowano zahamowaé, byto juz za péZno. W War-
szawie nadal czynne byly dwie drukarnie, szeroko w kraju znane
i cenione, do ktérych przybysz z prowincji tatwo maogt trafié bez
pomocy Przewodnika Warszawskiego?. Jedna znaj-
dowata sie w Starym Rynku pod numerem 58. Jej wlascicielem
byt Piotr Dufour. Druga nalezala do Michala Grélla i miescila
sie przy ulicy Senatorskiej w Marywilu. Sadzimy, ze wystarczy
przykladowo wskazaé na tytuly dwoéch ksigzek, z ktérych losami
zwigzane sg nazwiska wymienionych drukarzy, aby uchwycié
z grubsza charakter i zastugi obu drukarn w tym czasie.

Przelekniony dazeniami patriotéw, Seweryn Rzewuski zapragnat
pod sam koniec 1789 r. wyjasnié postom korzy$ci i szkody wynika-
jace z ,sukcesji tronu w Polszcze 22, Broszura wyszla w pierw-
szej polowie stycznia spod prasy Dufoura. Na replike KoMataja
czekano zaledwie dwa tygodnie. Po miesigcu Groll oglosil, ze w jego
drukarni mozna naby¢ m. in. ,,JX. Hugona Koltgtaja R.W.X.L. Uwagi
nad pismem, ktére wyszlo w Warszawie pod tytutem »Seweryna
Rzewuskiego Hetmana P.K. O sukcesji tronu w Polszcze rzecz krét-
ka«“ 2. Kolataj nie bez zloéliwosci wymienit w tytule nazwisko
Dufoura jako wtasciciela drukarni, z ktérej ,,wyszlo w Warszawie*
zachowawcze pismo Rzewuskiego, ale Groll dyskretnie w ogloszeniu
nazwisko kolegi poming}, nie chegc widocznie stwarzaé dodatkowych
przyczyn kryzysu, jaki dosiegnag! drukarnie Dufourowsks. Lupem
zdobytym na Dufourze dzielily sie drukarnie §wiezo zalozone, Dru-
karnia Wolna i Zawadzkiego, zagarniajac dla siebie mowy poselskie

A Przewodnik Warszawski Przeprowadzajacy do
Wszelkich Wiadomo$§ci Warszawskich, 1788, nr 2, z 22 IX,
s. 50—b51. Zawiera on adresy wszystkich drukarin na terenie Warszawy.

2 S Rzewuski, O sukcesji tronu w Polszcze rzecz krétka. W Am-
sterdamie 1789 roku [Warszawa 1790. Druk. P. Dufoura]l. Broszura Rze-
wuskiego miala kilka wydan. Zagadnienie czeka na badacza.

B Gazeta Warszawska, 1790, nr 14, z 17 II, Suplement.
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oraz rekopisy licznych anonimowych polemistéw w materiach poli-
tycznych 24,

Co spotkaio Dufoura, pokladajgcego nadzieje w polityce krélew-
skiej, to nie mogto grozi¢ drukarni Grélla, oddanej na ustugi Kuz-
nicy Kollgtajowskiej. Spod jego pras wychodzily pisma, ktére na-
. dawaly kierunek obradom sejmowym, wysuwajac na pierwszy
plan kwestie spoteczne i narodowe. Tylko on mégt byé wydawcy
nowego dziela Staszica.

Pierwsza edycja Uwag nad 2yciem Jana Zamoyskiego przynio-
sta stawe autorowi, a ksiegarza -— wzbogaciwszy go nieco — nau-
czyla przezorno$ci. Dwa przedruki obce, ,,w Supra$lu i Liucku udzia-
lane* %5, kazaly szukaé zabezpieczenia przed tego rodzaju kradziezs.
Oglaszanie ,,przestrég‘‘ post factum, ostrzegajacych czytelnika przed
,,bledng edycja‘, nie wynagradzalo szkdd poniesionych przez nabyw-
ce i wlasciciela manuskryptu. W momencie zaostrzenia konkurencji
drukarz coraz bardziej odczuwatl potrzebe prawnej ochrony nabytej
wlasnosei.

Z inicjatywa wystapil tutaj w polowie 1789 r. Piotr Dufour,
przedkladajagc stanom sejmujacym obszerny memoriat w spra-
wie ,urzadzenia drukarn krajowych® 2, W ustepie poé$wieconym
bezprawnym przedrukom zwraca uwage nazwisko Michata Grolla,
drukarza najboleéniej dotknietego skutkami ,,dzikich* edycji. Do
dzi§ nie wiemy, jak przyjela suplike Dufoura kancelaria sejmowa.
Wprawdzie Zasady do poprawy formy rzadu, podane do akt 24 grud-
nia 1789, nakladaly na Rzeczpospolita obowigzek ,,obwarowania
prawa wlasno$ci kazdego mieszkanca oraz rozciggnienia na wszyst-
kich ogélem rzgdowej opieki“??, lecz drukarz nie pozbyl sie by-
najmniej uczucia leku i niepewnosci o los wydanych wlasnym na-
kiadem dziel.

2 Zob. P. Dufour, Do Przeswietnych Najja$niejszej Rzeczypospolitej
Skonfederowanych Stanéw o urzqdzeniu drukarn krajowych. Dnia 20 czerw-
ca 1789 roku (Czart, rkps 913). Pismo zawiera ciekawe informacje o powsta-
niu i pracy drukarn warszawskich w tym okresie.

25 Zob. [S. Staszic)], Poprawy i przydatki do ksigzki ,,Uwagi nad 2y-
ciem Jana Zamoyskiego®. Dan w Heilsbergu, dnia 10 listopada roku 1788 [War-
szawa 1789. Druk. M. Groélla]. Na koncu ksigzki: Przestroga drukarza.

26 Jak przypis 24. Informacji o zabiegach Piotra Dufoura udzielil mi zycz-
liwie mgr Jézef Szczepaniec.

21 Zasady do poprawy formy rzadu. Gazeta Warszawska, 1790,
nr 2,z 6 L
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Pod koniec kwietnia 1790 Michal Groll rozeslal do wszystkich
drukarn w Koronie i Wielkim Ksiestwie Litewskim Przestroge,
w ktérej grozit:

Jezeli prosba moja, zasadzajgca sie na prawie wiasnosci, ktére kazdy
$wietobliwie zachowaé¢ powinien, zgdanego nie odbierze skutku i nie
wstrzyma rzeczonych drukarn od korzystania nieprzystojnego z cudze]
wilasnosci, w tym razie takowych chciwcow jako ludzi ani uczciwosci,
ani honoru nie majacych, publicznie deklarowaé¢ bede. Tym wiecej majac
prawa, gdy juz sg praejudicata z dekretow wskazujacych znaczne grzyw-
ny na osoby, ktére sie wystepku tego dopuscily; wiec tych, ktérzy jakie-
kolwiek dzielo moje u siebie przedrukowaé sie odwaza, procesami
Sciga¢ bede 8.

Druczek przechowany w Bibliotece Czartoryskich nosi dwie da-
ty: ,Dan w Warszawie dnia 27 kwietnia roku 1790 i drugi raz dnia
25 wrze$nia tegoz samego roku*. Jak widaé, pismo rozestane zosta-
lo dwukrotnie: wkwietniu i pie¢ miesiecy pézniej. W obu wypadkach
cel byt taki sam: obrona prawa wlasnoéci do dzieta wydrukowanego
wlasnym nakladem. O tym, ze nie chodzito ksiegarzowi o ,,jakiekol-
wiek dzielo“, lecz o Staszica Przestrogi dla Polski — o tym wlasci-
ciele i rzadey innych drukarin mogli sie zapewne przekonaé¢ juz
nastepnego dnia, odwiedzajac ksiegarnie Grélla w Warszawie.
Przykre do$wiadczenie z Uwagami nad 2yciem Jana Zamoyskiego
uczylo ostroznosci. Tym razem drukarz postanowil uprzedzié¢ prze-
drukiwaczoéw, grozac im karg znacznie dotkliwszg od tej, za jakag
uchodzito ,,publiczne deklarowanie* bezprawnego przedruku.

Dzieje publicystyki Sejmu Czteroletniego, poczawszy od wysta-
pienia Staszica w r. 1787, sg nieodlgczng czescig tego, co odbywa-
o sie na sali obrad sejmowych. Jej rozw6éj i narastanie problematy-
ki — odpowiadaja na ogdél rytmowi pfac sejmowych. Najobfitszy
plon wartoSciowych publikacji przyniést bezsprzecznie rok 1790.
Zaczelo sie pod koniec r. 1789 — od momentu przystgpienia do
dyskusji nad ,,formg rzgdu.

Redaktor Pamietnika Historyczno-Polityczno-
Ekonomicznego, Piotr Switkowski, trafnie odgad! zgdanie
czytelnika. W polowie 1790 r. uzupelnil spis treéci pierwszych nu-

2 M. Groll, Przestroga dla Ichmé Pandw Wiadcicielow i Rzgqdzcdw
wszystkich drukarn w Koronie i w W. X. Lit. z strony drukarni Grollowskiej.
Dan w Warszawie, dnia 27 kwietnia roku 1790 i drugi raz dnia 25 wrzeénia
tegoz samego roku (Czart, rkps 1178, s. 220). Cyt. z odpisu udostepnionego mi
uprzejmie przez mgra Zdzistawa Staniszewskiego.
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merdw nowego rocznika kroétka bibliografia pism politycznych wy-
chodzacych w Warszawie. Policzmy to za zastuge Switkowskiego:
z jego Literatury czytelnik dowiadywal sie o wydanej broszurze
wigcej, niz sam nieraz potrafil odezyta¢ z jej karty tytulowej.
W kwietniu zanotowal! Switkowski pigé tytuléw, a wséréd nich jako
‘czwartg pozycje wymienial: , Przestrogi dla Polski z teraZniejszych
politycznych Europy zwigzkéw i prawa natury wyplywajgce. Przez
Fisarza »Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego«. U M. Grolla zt 6¢ 29,

W tym tez miesigcu — pod sam koniec zresztg, jak pamietamy —
w chwili, kiedy pierwsze egzemplarze dziela trafialy do rgk czytel-
nikéw, Groll w obawie, aby nie slabngca popularnosé ,pisarza‘
Uwag i teraz nie obudzila checi wystepku u innych drukarzy, za-
czal rozsyla¢ swg Przestroge do wszystkich drukarA w Koronie
i Wielkim Ksiestwie Litewskim, prébujgc sie w ten sposob zabez-
pieczy¢ przed nowg szkoda. Ta zbiezno$¢ dat miedzy najwezesniej-
szym ogloszeniem ksiegarskim w czasopismie Switkowskiego, a pis-
mem okélnym drukarza nie pozostawia zadnej watpliwoéci: nie
w styczniu, lecz w kwietniu 1790 pojawil sie w sprzedazy pierwszy
naklad Przestrég dla Polski. Niecale cztery miesigce pézniej od
daty umieszczonej na karcie tytutowej ksigzki.

Pozostawmy na razie na uboczu pismo ksiegarza. Swiadectwo
Switkowskiego wystarczy nam calkowicie, zeby odtad pierwsze wy-
danie dziela Staszica datowaé poprawnie na kwiecien 1790. A wiec
dobrych kilkanascie tygodni po owej styczniowej potyczce literackiej
wokot sprawy sukcesji tronu, wywolanej broszurag Rzewuskiego.

Czestaw Le$niewski nie zdotal wykryé¢ innych §ladéw pobytu
Staszica w Warszawie w latach 1788—1790 — précz tego, co sam
pisarz mdéwil o sobie, gdy formulowal zarzuty przeciwko zdrajcom
ojezyzny jako $wiadek ,na sejmie przytomny“ 3. To mu jednak
wystarczylo, jak i nam — jeszcze dzisiaj — musi wystarczyé do
stwierdzenia, iz Staszic z najblizszej odlegloéci $ledzit wydarzenia,
ktére rozgrywaly sie w murach Zamku Krélewskiego czy na ulicach
Warszawy. Pisal w po$piechu, z patosem, az do ostatnich dni
1789 roku. Kiedy zaczal? Latwiej odpowiedzieé, kiedy skonczyl:
4 stycznia 1790%. Data potozona przez autora na pierwszej karcie
zaginionego autografu zostala wiernie odbita na karcie tytulowej

 Pamietnik Historyczno-Polityczno-Ekonomiczny
[=Pamietnik], 1790, t. 1 i 2 (kwiecien: Literatura).
3 Pisma, t. 1, s. 241.



504 AUGUSTYN JENDRYSIK

pierwodruku. Taki byt zresztg zwyczaj, do$¢ czesto stosowany w 6w-
czesnej praktyce wydawnicze]j 3. »

W podobny sposéb Staszic datowal swe Poprawy i przydatki do
ksigzki ,,Uwagi nad 2yciem Jana Zamoyskiego®, ktérych rekopis byt
,Dan w Heilsbergu, dnia 10 listopada roku 1788“. Jesli odrzucimy
,,Heilsberg®, jako fikcyjne miejsce pobytu pisarza, to otrzymamy
dokladng date oddania rekopisu do druku. Z data dzienna, ktoéra
zwykle oznacza czas powstania rekopisu dziela gotowego do druku,
spotykamy sie czesto na kartach tytulowych drukéw z okresu Sejmu
Czteroletniego. Przestrogi dla Polski nie stanowig pod tym wzgle-
.dem wyjatku.

Drukarz, otrzymawszy rekopis z data dzienng, nie mial powodu
jej usuwaé. Cb6z bowiem znaczylyby takie listy, uwagi czy prze-
strogi adresowane do stanéw sejmujacych w Warszawie albo do bra-
ci pozostajagcych na wsi, gdyby im odebraé to znamie aktualno$ci?
Zaroéwno adres, jak i charakter 6wczesnych pism publicystycznych —
wymagaly dokladnej datacji. Czynit to przewaznie autor, a drukarz
wybijal na karcie tytulowej.

Prawdziwy pisarz przerywa prace nad swoim dzielem, lecw
nigdy nie wyrzeka sie my$li o jego udoskonaleniu. Takim okazal
sie Staszic — zywo, spontanicznie niemal reagujacy na matactwa
wrogéw z obozu przeciwnikéw $wiezo ogloszonych Zasad do po-
prawy formy rzgdu. Wobec braku rekopisu nie potrafimy rozstrzyg-
naé, kiedy zostal! wprowadzony do dzieta obszerny przypis polemi-
zujacy z pismem Seweryna Rzewuskiego O sukcesji tronu w Pol-
szcze rzecz krétka. Z cala pewno$cia nastapilo to po owej dacie:
,,»4 stycznia 1790“. Bowiem najweczeéniejszy znany nam $lad kolpor-
tazu wspomnianej broszury pochodzi dopiero z dnia 9 stycznia
1790 3% { jest prawie wykluczone, zeby Staszic moégl zapoznaé sig
3 Por. [J. Owidzki], Obrona Jana Zamoyskiego, Kanclerza i Hetmana
W. K. W Zamo$ciu, dnia 26 lutego roku 1790 [Warszawa 1790. Druk. M. Grél-
la]. — [F. S. Jezierski], Katechizm o tajemnicach rzqdu polskiego, jaki
byt okoto roku 1735, napisany przez JP. Sterne w jezyku angielskim, potem
przetozony po francusku, a teraz ma koniec po polsku. W Samborze, w Dru-
karni Jego Cesarsko-Krolewsko-Apostolskiej Mosci. Roku 1790, dnia 10 stycz-
nia [Warszawa 1790. Druk. M. Groélla].

32 Zob. A, Krasinski, List w materii sukcesji tronu do przyjaciela pi-
sany dnia 9 stycznia roku 1790. W ksigzce: H. Kottagtaj, Uwagi nad
pismem, ktére wyszlo w Warszawie z drukarni Dufourowskiej pod tytutem:
Seweryna Rzewuskiego hetmana polnego koronnego ,,O sukcesji tronu w Pol-
szcze rzecz krétka®. Warszawa 1790. Druk. M. Gréll. Czarnowski (BN,
s. 208, przypis do w. 18) blednie datuje broszure Rzewuskiego na
rok 1789.
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z nig wczesniej. JesteSmy tedy zmuszeni przyja¢, iz uczynit to
w czasie robienia korekty, albo moze weczeéniej, ale wtedy rekopis
dostat sie do rak drukarza dopiero w polowie stycznia. Przypuszcze-
nie Le$niewskiego, ze ,,jest to zapewne data ich ukonczenia i odda-
nia do druku®, w $wietle tych spostrzezen wydaje sie wiec niezupet-
nie Sciste. Od stycznia do kwietnia — powoli przebiegal proces dru-
karski pisma. Drukarz nie musial sie juz wiecej usprawiedliwiaé
przed czytelnikiem, Staszic przebywajac w Warszawie mégl zajaé
sie osobiscie korekts. Goraca atmosfera, w jakiej toczyly sie obra-
dy sejmu, stworzyla dogodne warunki dla druku i kolportazu naj-
bardziej radykalnych broszur. Totez wydawca — przypuszczamy —
nie by! juz zmuszony do nadmiernego pospiechu ani do ukrywania
swej ,.firmy“. Ale to nie znaczy, Zze pozostal obojetny na zamé-
wienie spoleczne.

Switkowski, ukladajac katalog nowoéci wydawniczych dla czytel-
nikéw swego pisma, nie poprzestal na zwyklym odnotowaniu tytu-
16w wychodzgcych broszur. Potrafit réowniez wskazaé, gdzie sa
drukowane i za jaka cene ,,przedaje sie“ je w Warszawie. Dla sta-
lych klientéw ksiggarni w Marywilu zapowiedZ nowego pisma
autora Uwag mnad Zyciem Jana Zamoyskiego ,,u M. Groélla“ nie
byla zapewne niespodzianks. Zdziwienie moglo wywolaé nato-
miast co innego, a mianowicie: podana cena ,zt 6 za egzemplarz,
gdy tymczasem czytelnicy mogli nabyé ksigzke po cenie nieco niz-
szej. Czyzby redaktor Pamietnika przejat i zanotowal wiado-
mo$¢ o druku Przestrég przed skalkulowaniem ksigzki? Sprawe wy-
jasnia czeSciowo notatka w rubryce Literatura ulozonej na maj:
,,Przestrogi dla Polski. Czesé I1. Obie kosztujg zt 6 33

Szes¢ zlotych kosztowaly obie czeSci Przestrég. W maju wyszia
»czese IIY. Z tego wynika, ze tytul zanotowany w kwietniu musiat
oznacza¢ czeS¢ pierwsza, za ktorg ksiegarz nie moégt zgdaé szesciu
zlotych, skoro w maju, a wiec zaledwie w miesigc po6zniej, ,,obie
kosztujg z! 6. Tak rozumiemy sprostowanie Switkowskiego.

Kiedy zaczeliSmy $ledzi¢ kroki drukarza, nalezy zaznajomié sie
takze z jego wydawnictwem w jezyku niemieckim, wychodzacym
w latach 1789—1790 pod doé¢ dlugim tytulem: Tagebuch des unterm
Bande der Konfoderazion im Jahre 1788 angefangenen...? Po nie-

3% Pamietnik, 1790, t. 1 i 2 (maj: Literatura).

3 Tagebuch des unterm Bande der Konféderazion im Jahre 1788 ange-
fangenen und ins gegenwdrtige 1789-ste Jahr fortgesetzten merkwiirdigen pol-
nischen Reichstages, nebst verschiedenen bei dieser Gelegenheil herausgekom-
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udanej probie Steinera z pismem Polnische Bibliothek?3,
w dwa lata p6zniej Groll pomyslal o nowym dzienniku pism poli-
tycznych, uzupelnianych sprawozdaniami z sesji sejmowych. Niech
nas nie myli data polozona na karcie tytulowej tomu czwartego:
»Warschau und Leipzig 1789°. Zeszyt 6smy, w ktéorym znajduje sie
pierwszy odcinek obszernego sprawozdania z ksiazki ,,Warnungen
fir Polen... 186 S., 8°“ 36 wyszedl o caly rok poézniej. Nasamprzod
trzeba poprawi¢ biad drukarski. Zamiast ,,186 powinno by¢ 166,
bo tyle przecie stron liczy ,,cze$¢ I Przestrég dla Polski, ktora zo-
stala objeta powyzszym sprawozdaniem. Rozumiemy troske ksie-
garza o spopularyzowanie za granicg niektérych pism wychodzacych
w Warszawie. Ale komu powierzal ,,Drucker und Verleger Michael
Groll“ zadanie streszczania i tlumaczenia fragmentéw broszur,
w wiekszosci wydanych przez siebie? Recenzja Przestrdg, obejmu-
jaca pelnych pie¢dziesigt stron, znalazla sie w bezposrednim sa-
siedztwie Jarosza Kutasinskiego vom Hause Eichenhorn... 37, broszu-
ry Jezierskiego, wydanej kilka tygodni wcze$niej. Nie trudno odczy-
ta¢ intencje wydawcy. Material zostal tak dobrany i ulozony, azeby
czytelnik moégt sie od razu domys$lié, o co toczy sie walka. Obydwa
druki pochodzily z tej samej drukarni, frontalny atak obu pisarzy
byt skierowany przeciwko tym samym pozycjom uprzywilejowanej
menen Schriften [=Tagebuch]. T. 1—6. Warschau und Leipzig 1789. Drucker
und Verleger Michael Groll.

3 Polnische Bibliothek, [Warschau] 1787

38 Warnungen fiir Polen, wie sich selbige aus den gegenwdrtigen politi-
schen Verbindungen Europens und dem Rechte der Natur ergeben, vom Ver-
fasser der Betrachtungen iiber das Leben des Johann Zamoyski, 186 S., 8°.
W wyd.: Tagebuch, t. 4, z. 8, s. 230—244; z. 9, s. 272—288; z. 10, s. 289—309.

W Suplemencie do Katalogu ksigzek... Michata Grolla, gdzie znajduja
sie tytuty broszur wydanych na poczatku r. 1790, m. in. Przestrég dla Polski,
drukarz zawiadamia (s. 20): ,,Vom 4-ten Bande sind bereits acht Hefte fertig,
dieser wird wdchentlich fortgesetzt, und sobald er geendigt ist, wird mit dem
siebenten Bande fortgefahren®. Hahn (op. cit) podaje jako przeklad tytut
troche podobny: ,,196. Warnungen fiir Polen, wie sie sich aus den jetzigen poli-
tischen Verwickelungen Europas und aus den Rechten der Natur ergeben.
Aus dem polnischen iibersetzt und mit Erliauterungen versehen. Oliva 1794,
8, str. 104“, To samo powtarza za nim Estreicher (XXIX, 220). Broszury
pod takim tytulem wydanej w Oliwie nie udalo sie odnalez¢. Miejsce druku —
,Oliva 1794 — niemieckiego przekladu broszury Kotllgtaja (Letzte V7ar-
nung fir Polen. Aus dem polnischen ibersetzt und mit Erlduterungen vorse-
hen, in 8, s. VII+104) wydaje sie takze watpliwe.

37 [F. S. Jezierski], Jarosza Kutasinskiego herbu Deborog, szlachcica
iukowskiego Uwagi nad stanem nieszlacheckim w Polszcze. Roku 1790 [War-
szawa 1790. Druk. M. Grolla].
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czgsci spoleczenstwa. Nie nalezy sie wiec dziwié recenzentowi,
iz nieco szerzej rozwiodl sie nad ,,Przemowq* Staszica do ,pierw-
szego w tym narodzie stanu‘. Filozoficzne rozdzialy Prawa natury
doczekaly sie juz tylko pobieznego streszczenia. Anonimowy recen-
zent z uznaniem wypowiedzial sie o stylu pisma, ktére zostalo na-
pisane ,mit ebendem Feuer” jak Uwagi nad Zyciem Jana Zamoy-
skiego. Po zasygnalizowaniu tre$ci rozdzialu Starostwa dodawal:
,,Hiermit beschliesst unser Verfasser den ersten Theil, und wir sehen
dem zweiten entgegen 8,

W ten sposob uzyskaliSmy drugi rozstrzygajacy dowéd, ze cze$é 1
Przestrog dla Polski byla znana i komentowana juz na kilka
tygodni przed ukazaniem sie w maju cze$ci II. Teraz twierdzimy
z przekonaniem: rejestrzyk bibliograficzny Switkowskiego, choé
o tym wyraznie nie méwi, uchwycilt w rzeczywistosci owg czesé¢ L
Nie calo$¢, jakby mogt ktos sadzi¢ na podstawie ceny czy nawet
diugiego okresu czasu, jakim dysponowal drukarz od ,4 stycznia
1790 do kwietnia. Nowe dzielo popularnego autora zastugiwalo
zresztg na druk staranniejszy niz druk Uwag nad zyciem Jana Za-
moyskiego, wydanych z powodu poSpiechu bez korekty. Dlaczego
Switkowski nie wyroznit w swoim pismie czesci I, doéé trudno od-
gadng¢. Moze zanotowal tytul! pisma Staszica po otrzymaniu od
drukarza informacji, iz wkro6tce wyjdag Przestrogi dla Polski
»u M. Grolla®, ktorych cena wynosi¢ bedzie ,,zt 6. Gdyby bowiem
notowat fakt dokonany w oparciu o posiadany egzemplarz, musialby
zauwazy¢, iz ma przed soba tylko cze$¢ I, za ktorg zaptacit 5 zi,
15 gr, o czym wiemy z katalogu ksigzek znajdujacych sie w drukar-
ni akademickiej w Wilnie 3. Byla to najwyzsza cena, jaka ksiegarz
moégl zaproponowaé czytelnikowi chcgecemu wiedzieé, co radzi czy-
ni¢ narodowi autor Uwag. Tak oto wlasny interes chytrego dru-
karza, a moze takze cheé sprostania potrzebie chwili, zadecydowaly
o mechanicznym podziale dziela na dwie czeSci. Dodajmy: dwie
rowne czeSci, poniewaz -tre§¢ nie mogla upowazniaé¢ do innego
dzielenia jednolitej calto$ci. Sztuczno§é zabiegu Grélla odezut po
kilkunastu latach autor, kiedy — przygotowujac nowa redakcje

33 Tagebuch, t. 4, z. 10, s. 309."

3 Zob. Katalog ksiqg czeSciq drukowanych w typografii J. K. Mci przy
Akademii Wilenskiej, cze$cia sprowadzonych z obcych drukarni, osobliwie
krajowych. Przedrukowany roku 1790. Drukarnia akademicka w Wilnie pro-
wadzila wymiane ksigzek z Grollem. Sam wydawca nie wprowadzil do swego
katalogu czeSci I Przestréog na skutek szybkiego rozej$cia sie nakladu w War-
szawie.
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swoich pism — usunal podzial na dwa tomy, wprowadzony przez
drugiego z kolei drukarza.

Nie trudno jeszcze dzisiaj dotrze¢ do egzemplarzy tej naj-
wezedniejszej, ulamkowej edycji czeSci I Przestrég z kwietnia 0.
Tylko papier jest inny, lepszy, poza tym druk nie rézni si¢ niczym
prawie od tej ,czesci I“, ktéora — jak zobaczymy — weszla pbz-
niej do pelnego wydania z maja. Drukarz i tym razem nie od-
stapil od zwyczaju z poprzednich lat: pierwszy naklad odbit na do-
brym klejowym papierze (co czesciowo usprawiedliwia wy-
soka cene!). Karte tytulowa zdobi czesto spotykana na drukach
Grollowskich winietka przedstawiajgca ksiege na podstawie, z or-
namentem ro$linnym wok6t niej. Na ostatniej stronie (166), pod
rozdzialem Starostwa, zamiast winietki polozyt napis obiecujgey
ciag dalszy: ,,Koniec czesci I. Czcionke wybrat najlepsza, ktéra bez
trudu mozemy odnalezé we wzorach pisma giserni Breitkopfa
w Lipsku %, gdzie zostala oznaczona jako kleine Cicero antiqua
(Przemowa) oraz grosse Cicero antiqua (Prawo natury). A zatem
podstawowe elementy ksigzki — papier, krdéj czcionek, ukiad ko-
lumny wierszowej — nie pozostawialy chyba o0wczesnemu czytel-
nikowi watpliwosci, iz ma przed soba druk najlepszej jakoSci, ktéry
mogt wyjse tylko spod ,pras Grollowskich®.

W jak duzym nakladzie ukazala sie ta ,czes¢ I“, obejmujgca na
razie przedmowe oraz dwadziescia cztery poczatkowe rozdzialy,
w kim domyélano sie teraz autora (bo jasne, iz nie wszyscy uwie-
rzyli w Wybickiego jako w autora Uwag), o tym niewiele jeszcze
dzisiaj potrafimy powiedzieé. Jaka$ nieznana reka na kartach tytu-
lowych wydania dwutomowego *2 przekreélila atramentem wyraz
,,przez dodajac od siebie: ,przez Hugona Kolataja“. A wiec jednak
nie Wybicki, ani Staszic, lecz Kollataj moégt uchodzi¢ za autora
Przestrég. Od razu jednak przy tym zaznaczmy, Ze to podejrze-
nie autora Listéw Anonima o napisanie Przestrég moglo zostac
utrwalone najwcze$niej pod koniec r. 1790 i niekoniecznie w War-
szawie. Z tego czasu pochodzi bowiem przedruk dwutomowy.

1 Zob. na koncu artykulu Bibliografia wydan [=Bibliografia], wyd. A.

11 Zob. Die so méthig als niitzliche Buchdruckerkunst abgebildet u. be-
schrieben. Leipzig 1740, cz. 1, s. 158: ,.Schriftprobe Schriftgiesserei Bernard
Christoph Breitkopfs 1739%.

2 Egzemplarz w Nar XVIII. 1174
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Kolataja, jako autora pisma o sukcesji tronu oraz Ostatniej
przestrogi dla Polski*3, znala nie tylko Warszawa; jego pisma szyb-
ko docieraly na prowincje, budzac u jednych szacunek, u drugich —
gniew i oburzenie. W umys$le czytelnika z prowincji, ktéry nic nie
styszat o ,pisarzu“ Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego albo po
prostu nie wierzyl w autorstwo Wybickiego, tytul dziela Staszica
tatwo kojarzyt sie z broszurg KoMataja, ktéra w zwiezlym skré-
cie kre§lita program dalszego dzialania. KoMataj, jako autor Ostat-
niej przestrogi dla Polski, a przy tym znany z radykalnych wy-
stapien, mogl wiec iatwo sta¢ sie owym ,,pisarzem‘ wcze$niejszych
Przestrég dla Polski.

Staszic, jak wolno przypuszczaé, pozostal nieznany. Opuscit
Warszawe 6 kwietnia 1790 44, a wiec po oddaniu korekty, nie trosz-
czgc sie wiecej o los swego dzieta. Czy dochodzily do niego do Wied-
nia, a potem do Wloch, echa tych opinii, ktére obiegaly stolice po
lekturze Przestrég? Dziennik podrézy nie daje na to odpowiedzi.

W okresie po6zniejszym, kiedy zaczelo sie gromadzenie ocalatych
pamigtek z ostatnich lat panowania Stanistawa Augusta, powstata
takze kopia rekopiSmienna Przestrég, przechowywana obecnie w Bi-
bliotece Czartoryskich #5. Anonimowy recenzent wydawnictw Grolla
dopomégt nam wreszcie zrozumieé, dlaczego kopia tylk o czesei I,
a nie calo$ci dzieta. Kopista, nie znajac widocznie pézniejszych
wydan, ktére zawieraly cze§¢ II, przepisal zbroszurowang osobno
cze$¢ I, uwazajac ja za dzielo skoficzone. Przepisat dokladnie, mo-
dernizujac konsekwentnie pisownie osiemnastowieczng wedlug now-
szych, dziewietnastowiecznych zasad. Malego odstepstwa od ory-
ginalu dopuscit sie tylko dwa razy, gdy po przepisaniu rozdzialu
Starostwa stwierdzit jednym slowem: ,Koniec“ — i gotowy od-
pis uzupelnil wlasnym ,Spisem rzeczy w tej ksigzce zawartych®.
Jak na pbZniejszym wydaniu Grollowskim, zawierajacym obie czeSci!

Pomyst oddzielnego wydania gotowych arkuszy rozdzialéw po-
czatkowych byl najzupelniej usprawiedliwiony w warunkach ol-

3 Autorstwo broszury Koltgtaja zdradzatr takze Katalog niektérych
ksigzek naktadem Ksiegarni Grollowskiej drukowanych, dodany do wyd.:
F. Karpinski, Zabawki wierszem i prozq. T. 3. Warszawa 1790.

4 Zob. S. Staszic, Dziennik podrézy. 1789—1805. Z rekopisu wydal Cze-
staw Leéniewski. Krakéw 1931.

4 Czart, rkps 2054. Formatu octavo liczy kart liczbowanych 88 (zapisanych
83). Wiadomo$¢é nieScista o rekopisie podal Suchodolski (Pisma, t. 1,
s. XXVI, przypis). Rekopis, jak latwo zauwazyé¢, jest odpisem nie tomu 1, lecz
czeSci I Przestrog..

Pamietnik Literacki, 1956, z. 2 13
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brzymiego zainteresowania dyskusja, jaka toczyla si¢ woéwezas
w publicystyce. Ambicjg kazdego wydawcy bylo jak najszybsze
spopularyzowanie nowego pisma. Zapotrzebowanie bylo ogromne.
Nie tylko w samej stolicy — nowych broszur domagala sie¢ prowin-
cja. Cheiano wiedzie¢, o czym mys$li Warszawa.

Z niecierpliwo$cig zapewne — jak mozna wnioskowa¢ ze stow
recenzenta — oczekiwano czeéci II. Doni6st o niej p6zniej (w Lite-
raturze na maj) Piotr Switkowski, drukujac jednocze$nie pierwsza,
o ile nam wiadomo, recenzje w jezyku polskim z wydania obu cze-
§ci w jednym tomie, liczacym ponad trzysta czterdziesci stron.
Wrazenie musiatlo by¢ niezwykte. Pisarz Uwag nad 2Zyciem Jana
Zamoyskiego nie stracit zaufania swoich czytelnikéw. Glos Swit-
kowskiego przekonywa o tym, iz Przestrogi nie utonely w powodzi
bezimiennych broszur, ktére zalaly rynek ksiegarski w pierwszej pot.
1790 roku. Poniewaz nalezy on takze do calkowicie zapomnianych,
warto go przypomnie¢ w calosei:

Mozna powiedzieé¢, iz miedzy wszystkimi pismami, ktére wyszlty z druku
w materiach politycznych za terazniejszego Sejmu, zadne nie bylo tak
wazne, tak istotne interesa Polski obejmujace, ani Zzadne, ktbére by
warte bylo takiej uwagi Sejmu niniejszego, jak te pewnie juz ostateczne
Przestrogi dla Polski 48,

Od potowy r. 1788, gdy zaczelo sie publiczne komentowanie
Uwag nad 2yciem Janae Zamoyskiego z myS$la o przyszlym sej-
mie, anonimowy autor -niemal jednoglo$nie uznany zostal za naj-
lepszego doradce zgromadzonych stanéw. Otrzymane Przestrogi
nie zachwialy, jak widzimy, lecz jeszcze bardziej umocnity to prze-
konanie. Opinia redaktora Pamietnika jest prawie jednoznacz-
na z oceng poézniejszych autoréw, powolujacych sie na pisma Sta-
szica. Wyr6znienie Przestrég jako najwartosciowszej pozycji sposréd
wszystkiego, co zostalo napisane od czasu wydania Uwag, dowodzi
silnego wplywu pism Staszica na 6wczesng opinie publiczna.

Pomylil sie troche Switkowski uwazajac Przestrogi Staszica za
,,ostateczne*. Wkrétce potem, we wrzesniu 1790, Hugo Kollagtaj,
nawigzujgc do Staszicowskiego tytulu, wypowiedzial Ostatniq prze-
stroge dla Polski®’. W ten sposob zaswiadczyl swa solidarnos¢

% Pamietnik, 1790, t. 1 i 2 (kwiecienr: Literatura).

47 [H. Kotltgtaj], Ostatnia przestroga dla Polski. Warszawa 1790. Druk.
M. Grolla. Zob. ogloszenie w Pamietniku, 1790, t. 3—4 (wrzesien: Li-
teratura).
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z niedawnym oponentem w kwestii zastug Jana Zamoyskiego. Czas
najwyzszy sprostowaé¢ fatalng pomytke Kurtzmanna i usungé Letzte
Warnung fiir Polen %8, niemiecki przeklad broszury Kolataja, z bi-
bliografii pism Staszica.

A wiec by! to maj, jak nas informuje Switkowski, gdy czytelnicy
mogli sie zapozna¢ z cze$cig II dziela napisanego ,,z ogniem‘. Warto
nieco uwaznie] przyjrze¢ sie temu nowemu, pelnemu wreszcie wyda-
niiu Przestrég. Papier jest inny, ciefiszy, niemal bibulasty, a wiec
juz wyraznie gorszy od poprzedniej edycji. Brak karty tytulowej
dla czeéci II, co nas musi zdziwié, je§li sie bedzie pamietaé,
ze w ,,czebci I dla Prawa natury drukarz przeznaczyt szczodrze
osobna karte. Liczbowanie stron ciggle urywa sie na stronie 340.
Pod tekstem ostatniego rozdzialu duza winietka. Na koncu dla wy-
gody czytelnika znajduje sie Zbior materii w tej ksigzce zawar-
tych — zwyczaj konsekwentnie przestrzegany przez drukarnie Grol-
lowska. Dos$¢ staranna korekta, porzadny druk — widaé, ze tym
razem autor znajdowal sie w poblizu drukarni. Na stronie 198
uwaga kursywa: ,,/Tu introligator ma przyklei¢ tabelke pod tytu-
lem Folwark N. etc.”” Niestety, introligator rzadko respektowal to
przykazanie zecera. Nie we wszystkich zachowanych do dzi§ egzem-
plarzach wspomniana tabelka znajduje sie na wlasciwym miejscu.
Ale zostala dodana do ksigzki, jak sobie zyczyl autor. Dochodzimy
do wniosku, ze cze$¢ II nie wyszla nigdy osobno, jakby to mogtlo
wynikaé z katalogu Pamietnika, lecz lacznie, tworzac wraz
z czescig I jedng catose.

Zagadka, ktorej nie potrafil rozwiklaé Stefan Czarnowski po-
przez samo poréwnywanie tekstéw, ttumaczy sie teraz do$¢ jasno.
Pierwsze dwadzieScia cztery rozdzialy musiano zamkngé dopiskiem:
,.JKoniec czesci I, poniewaz ukazaly sie wcze$niej osobno, speimia-
jac role zapowiedzi wydawniczej. Nie byl on juz potrzebny, choé
nadal go pozostawiono, po zdecydowaniu sie na polgczenie obu cze$ci
w jednym tomie. Stad brak zaréwno karty tytulowej dla nastep-
nych rozdzialéw, jak i stwierdzenia na ostatniej stronie, iz jest
to ,,Koniec” czeséci II. Drukarz zrecznie wykorzystal obudzone czgst-
kowg edycja zainteresowanie pismem, zmusit posiadaczy ,,cze$ci I“
do nabycia dubletu. Ile musiato byé odbi¢, zeby zaspokoié to nowe
zapotrzebowanie, mozemy sie — jak dotad — tylko domyslaé. Pew-

48 Zob. L. Kurtzmann, Die polnische Literatur in Deutschland. Po-
sen 1881, s. 74—75. W §lad za Kurtzmannem autorstwo broszury Kottgtaja
przypisal Staszicowi Hahn (op. cit.,, s. 768).

13*
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ne wyobrazenie o wysoko$ci tego naktadu daje tych kilkanascie za-
chowanych egzemplarzy *°.

Nalezy sadzié, ze drukarz osiemnastowieczny niechetnie pozby-
watl sie sktadu, dopdki nie stwierdzit, czy naklad pierwszego wydania
odpowiada zamoéwieniu czytelnikow. Je$li dzieto cieszylo sie ,,wzie-
ciem u publiczno$eci®, wykorzystywal sktad kilkakrotnie. Przypusz-
czalnie wtedy, w czasie przerw miedzy jednym a drugim odbiciem,
zecer sklad korygowal, wyjmowal lub dokladal niektére czcionki.
Inaczej nie potrafimy wyjasni¢ drobnych réznic, jakie mozna do-
strzec na egzemplarzach tego samego wydania. Tak bylo niewatpli-
wie z Uwagami nad 2yciem Jana Zamoyskiego, dzietem raz po raz
odbijanym -— oczywiscie, przy uzyciu tego samego skladu. Tak
moglo by¢ z drugim pismem Staszica, wydanym przez tego samego
drukarza. I tu bowiem zauwazamy brak poczatkowo sygnatury na
pierwszych skladkach arkuszy A, a poézniej — prawdopodobnie
w momencie przystgpienia do nowego odbicia — umieszczonej na
czystej karcie Prawa natury. Bylby to zatem trzeci®’, po czesci I
oraz pelnym wydaniu w maju, naklad Przestrég dla Polski w tej
samej drukarni warszawskiej.

Dotychczas znaliémy tylko jeden rekopis Przestrdg, stusznie zlek-
cewazony przez badaczy i edytor6w — odpis czesci I z druku Grél-
lowskiego, znajdujgcy sie w Bibliotece Czartoryskich. Od niedaw-
na dzial rekopiséw Biblioteki Uniwersyteckiej w Poznaniu posia-
da w swoim inwentarzu (nr 29 II) inny rekopis tego samego dziela,
ktéry rézni sie najpierw tym od pierwszego, iz obejmuje calosé.
Na ostatniej karcie znajduje sie data $wiezo zanotowana atra-
mentem: ,,23. 5. 53%“. Od tego dnia, 23 maja 1953, wspomniany reko-
pis jest wlasnoScig Biblioteki Uniwersyteckiej, ale skad pochodzi
i kto go jej przekazal, o tym katalog milczy. Na karcie trzeciej pod
nagléwkiem przedmowy znajduje sie nieduza pieczatka poprzednie-
gc whladciciela: ,,Z ksiegozbioru C.W.L.“ (poprawne odczytanie
tego ,exlibrisu® dziewietnastowiecznego pozostawiamy specjali-
stom).

Bogata twodrczosé literacka i naukowa Staszica, utrwalona w kil-
ku duzych tomach druku u schytku zycia pisarza, w zbiorach re-
kopiémiennych zachowala sie zaledwie w utomkach. Kilka listow
i fragmentéw dziet pochodzacych gléwnie z poczatku XIX w. —
to prawie wszystko. Autografy pism wydanych drukiem w ostatnim

49 Zob. Bibliografia, wyd. B, war. A.
50 Tamze, wyd B, war. b.
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dwudziestoleciu panowania Stanistawa Augusta — zaginely bez
§ladu. Z tym wiekszym zainteresowaniem bierzemy do reki ocalaty
rekopis — moze to czystopis sporzadzony dla uzytku drukarza, sko-
ro nie autograf, o czym przekonuje pierwsze spojrzenie na charak-
ter pisma. Brak tytulu i spisu tresci na koncu (zaréwno jedno,
jak i drugie ,,robit* czasem drukarz) poczatkowo nawet wspiera to
przypuszczenie. Dopiero blizsze poréwnanie z tekstami znanych
dotychczas wydan dowodzi, Zze mamy przed soba jeszcze jedng, nie
najlepsza zreszty, kopie peinej Grollowskiej edycji Przestrdg.

Rekopis poznanski, formatu quarto, liczy kart 136: w tym 110
(od 3 do 112) wypelnionych drobnym starannym pismem, reszta —
czysta. Z charakteru pisma i widocznej chwiejno$ci w uzywaniu
nowszej pisowni wynika, ze przy przepisywaniu zatrudnionych byto
kilka os6b o réznym wyksztalceniu jezykowym. Kazdy z trzech
kopistow poprawial grafike i usterki druku osiemnastowiecznego
wedle wlasnego uznania, co w rezultacie doprowadzito do do$¢
daleko posunietej niekonsekweneji. Najwiecej dowolnosci i wahan or-
tograficznych spotyka sie przy oznaczaniu zmiekeczenia spélgltosek
oraz pochylenia samoglosek. Nie obeszio sie takze bez uchybien
w postaci opuszczenia jednego lub kilku wyrazéw, w dwoéch wy-
padkach — nawet catych przypisow 5. Najgorzej spisat sie kopista
pierwszy (k. 3r—b4r), ktéry popelnil najwiecej bledéw, najlepiej
wypadla praca ostatniego (k. 86v—112). Odpis powstal najprawdo-
podobniej w pierwszej pol. XIX w., o czym przekonujg wspomniane
préby zmodernizowania pisowni oraz transkrypcja nazwiska zastu-
zonego autora Kodeksu praw: ,,Andrzej Zamoiski®“. Tak pisano to
nazwisko na poczatku XIX wieku.

Te uwagi o nowym, nieznanym dotychczas badaczom i edytorom
rekopisie Przestrég dla Polski — wypada zamkng¢ przypomnieniem
tego, co przed trzydziestu laty stwierdzit Stefan Czarnowski: naj-
pelniejsza, a zatem najlepsza redakcje przedstawia jak dotgd wy-
danie jednotomowe, o ktérym wiemy, iz wyszto w maju 1790
z drukarni Michata Grolla.

3

Krétko przed $miercig, bawigc sie objasnieniem Niektérych wy-
razéw, Franciszek Salezy Jezierski pod hastem Drukarnie pisal:

51 Por. [S. Staszic], Przestrogi dla Polski [Warszawa, maj 1790. Druk.
M. Grollal, s. 39, przypis g; s. 80, przypis f. W rkpsie BU Poznan 29 II (Prze-
strogi dla Polski), k. 17v oraz 27v.
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Jedne tylko w pismach glupsiwo jest towarem zakazanym dla cieka-
wosci i rozumu, gdy za$ pismo ma wzieto§¢ w publicznosci, drukarzowi
juz nic nie przeszkadza do zarobku, chyba jezeli w inszym mieScie
toz dzielo przedrukuje insza drukarnia, autorowi pisma to zlodziejstwo
nic a nic nie szkodzi, ale pan Groll ma przyczyne na to zitodziejstwo
sie zali¢ %2

Od kilku lat, musimy stwierdzié¢, Groll nie przestawatl ,,sie zali¢“
na innych drukarzy. Do nowej skargi publicznej znalazt przyczyne
jesienig 1790. Jezierski, snujac rozwazania o roli drukaria w O$wie-
ceniu, zanotowal w swoim dykecjonarzu najnowsze wydarzenie na
rynku ksiegarskim, o ktérym wiadomoé¢ za staraniem ,ksiegarni
Grollowskiej* szybko obiegla stolice.

Przypomnijmy tu jeszeze raz te druga date — ,,25 wrze$nia
tegoz samego roku‘’ — polozong na Przestrodze do wszystkich dru-
karn w Koronie i Wielkim Ksiestwie Litewskim. Ot6z na ten mie-
sigc — wrzesien 1790 -— proponujemy ustali¢ date wyjscia z druku
wydania dwutomowego. Od stycznia do maja: pie¢ miesiecy. Tyle
czasu potrzebowal Groll na druk obu czeSci Przestrég. Liczmy
teraz od maja do wrzeénia: drugie pieé miesiecy! Tyle czasu star-
czylo innej drukarni, zeby dokonaé przedruku z wydania Groéllow-
skiego.

Jak widzimy, na nic sie zdaly grozby ,Scigania procesami‘ czy
tez ,,publicznym deklarowaniem* takiego drukarza. Odwazny kon-
kurent porwat sie na ,kradziez®, nie dbajac o konsekwencje. Czy
byl pewien, ze wszystko moze sie skonczyé tylko na pogrézkach?
Prawa pierwszego wydawcy do przedruku dziela Staszica nie strzegt

przywilej krélewski, co wiecej — druk ukazal sie anonimowo, wy-
dany potajemnie. Udowodnié wine innej drukarni, ze naruszyla
cudzg wlasno$¢ — bylo niepodobna. Niebezpieczenstwo pociggnie-

cia do odpowiedzialno$ci sgdowej w tym wypadku prawie nie ist-
nialo. A jednak Michat Groll postanowil ratowaé swéj druk przed
nieuczciwag konkurencja, nie czekajge, jak przed trzema laty, az
trzecia drukarnia przystapi do popularyzowania pisma i dzielenia
z nim dochodu z publikacji. Instynkt przedsiebiorcy, narazonego na
powazng strate majgtkows, okazal sie silniejszy od wszelkich wzgle-
déw cenzuralnych.

22 F, S. Jezierski, Niektére wyrazy porzadkiem abecadla zebrane
i stosownymi do rzeczy uwagami objasnione. W tomie: Wybdér pism. Oprac.
Zdzistaw Skwarczynski, wstepem poprzedzit Jerzy Ziomek. Warsza-
wa 1952, s. 150—151.
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Pierwszym krokiem, ktéry uczynil ujrzawszy korsarskie wyda-
nie w sprzedaZy, bylo ponowne rozestanie tej samej Przestrogi, po-
chodzacej z 27 kwietnia, do wszystkich wlascicieli i rzagdeéw dru-
karn z apelem, azeby przestali sie trudni¢ przedrukowywaniem dziet,
ktoére opuscity jego prasy. Nastepnie zredagowal inna, krotsza, licza-
cg zaledwie dwadzieScia trzy wiersze. Po odbiciu na specjalnym
papierze w ksztalcie malej o6semki — ponaklejal Przestroge na
ostatniej karcie swego wydania. To wszystko dzialo sie prawdopo-
dobnie w drugiej polowie wrzeénia, w momencie, kiedy dziesigtki
egzemplarzy pochodzacych z tego samego nakladu znajdowaly sie
juz w rekach czytelnikéw. To wyjasnia, dlaczego tylko na dwoéch
(a moze wiecej?) sposérdéd kilkunastu dochowanych egzemplarzy dzie-
ta Staszica znajduje sie ta nowa Przestroga drukarza. Znajac inng
o podobnej tresci z publikacji Popraw i przydatkéw do ksigzki
»Uwagi nad 2yciem Jana Zamoyskiego” — przeczytajmy w catosci
to nowe ostrzezenie pod adresem publicznofci.

PRZESTROGA

Lubo sie ksiegarnia Grollowska pismem okélnym przy wyjsciu spod
jej pras Przestrég dla Polski przez stawnego autora Uwag nad 2yciem
Jana Zamoyskiego napisanych wszystkim oéwiadezyla drukarniom w pan-
stwach Rzeczypospolitej bedacym, iz te wytknie publicznos$ci, ktéra by
sie bezsumiennie jej dzielo jakie przedrukowaé wazyla. Jednak takowa
przestroga nie wstrzymata rzgdzcy pewnej drukarni od przedsiewzigcia
przedrukowania pomienionych Przestrég dla Polski, ktérych edycja tak
jest odmienna od Groéllowskiej jak noc od dnia; gdyz nie tylko napelnio-
na bledami przeistaczajgcymi my$li autora, ale i opuszczona w niej
tabela z nalezgecym do niej artykulem, a czynigcym wazne Polski do
Galicji poréwnanie. O czym Grollowska ksiegarnia w wlasnosci swojej
niegodziwie skrzywdzona, uwiadomia Publiczno$¢, aby sie i ta =zig
i bledna edycja, kiérg za tez samg przedaja cene, oszukaé nie dala .

Teraz mozemy juz z pelnym zaufaniem odnie$¢ sie do infor-
macji Switkowskiego i spokojnie skreslié pytajnik w nocie Czarnow-
skiego. Tak, wydawcg zaréwno ,,czeéci 1“, jak i pdzniejszego wyda-
nia pelnego w jednym tomie, ktéry liczy stron XX +340+2 nlb, byt
Michat Groll, ten sam drukarz warszawski, ktéry przed trzema laty

"otrzymal do sktadu rekopis Uwag nad zyciem Jana Zamoyskiego.

Jak z tego widaé, Staszic pozostal wierny drukarni, ktéra pocza-

wszy od przekladu Epok natury Buffona (1786) nieprzerwanie tloczy

jego pisma. ‘
3>

58 [S. Staszic], Przestrogi dla Polski [Warszawa, maj 1790. Druk.

M. Grolla). Zob. Oss XVIII—8725 II oraz MBP XVIIT—1.390.
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Troche moze dziwi¢ odwaga ksigegarza, przyznajacego sie publicz-
nie do druku ,,buntowniczego‘‘ pisma. Nie trzeba jednak zapominag,
iz byt to juz prawie koniec r. 1790, kiedy pierwsze sady byly od
dawna ustalone i coraz bardziej zblizal sie termin ogloszenia Usta-~
wy Rzadowej. Zreszta Switkowski poinformowal o tym czytelni-
kéw duzo wezeéniej i Groll, zmuszony podjaé walke z wyrosta na-
gle konkurencjg, nie miat zapewne powodu od druku sie odzeg-
nywac.

Nowe ostrzezenie ksiegarza pozwala na ustalenie nieco doklad-
niejszej daty ukazania sie Przestrég dla Polski od tej, jaka po-
trafiliSmy dotad odczytaé z katalogu Switkowskiego. Drukarz powo-
luje sie tu na swoje pismo do wszystkich drukarf, o ktérym
wiemy, iz pochodzi z dnia ,,27 kwietnia roku 1790%. Pismo rozeslala
»ksiegarnia Grollowska [...] przy wyjéciu spod jej pras Przestrég dla
Polski... A wiec nie po, ani przed, lecz ,przy wyjéciu®, co ozna-
cza, iz w tym samym czasie, pod koniec kwietnia, ksiegarz posiadat
gotowy naklad do rozprowadzenia i jednocze$nie staral sie zabezpie-
czy¢ przed utratg spodziewanego zarobku. Warto pamietaé o powo-
dzeniu ksiegarskim Uwag nad 2Zyciem Jana Zamoyskiego i o sza-
cunku, jakim darzono pisarza, zeby zrozumieé¢ te pieczolowitosé
i ostrozno$¢ wydawcy, przygotowujacego nowa edycje pisma ,,staw-
nego autora®.

Powstaje pytanie, czy bylo to pelne wydanie, czy tez tylko po-
czatkowe rozdzialy. Literatura, ulozona przez Switkowskiego na
kwiecien a po6zniej maj, daje odpowiedZ jasng: byla to na razie
tylko ,,cze$¢ I

Michal Groll nie spelnil swego zamiaru w takiej postaci, jakiej
nalezalo si¢ spodziewaé znajac jego niedawng Przestroge, ogloszong
razem z erratg do Uwag nad 2yciem Jana Zamoyskiego. Nie wy-
mienil adresu ,ztodzieja“. Ale i to nam wystarczy, zeby méc stwier-
dzié, iz musiala to byé drukarnia zakonna, nie wlasna, skoro ,,rza-
dzca“, a nie wlasciciel. W piSmie okélnym zwracal sie bowiem do
»Wwlascicielow i rzadzcow®, a nie tylko do ,,rzadzey*, ktéry zreszta
nie postuchal jego przestrogi.

W Warszawie znajdowaly sie podéwczas dwie drukarnie zakon-
ne: pijaré6w oraz misjonarzy. Szczegolnie pierwsza wykazywala duzg
ruchliwoé¢. Ale dodajmy zaraz, iz jest rzeczg nad wyraz watpliwa,
zeby ktéras z nich odwazyla sie w najblizszym sgsiedztwie przedru-
kdwaé dzieto objetoéci ponad trzysta czterdziesci stron. Niebez-
pieczenstwo wykrycia ,kradziezy przed ukonczeniem druku nie
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zachecalo do takiego przedsiewziecia. Wstrzymajmy sie jednak na
chwile z dalszymi przypuszczeniami — trzeba wpierw obejrzeé te
»edycje, ktéra wedlug zapewnienia poszkodowanego ,,tak jest od-
mienna od Grollowskiej jak noc od dnia‘.

Przedruk rozcigl do konca jednolite dzieto, ktére juz Groll, po
zaalarmowaniu opinii publicznej ,,czeScig I“, probowal na powrét
zszy¢ przy pomocy ciaglej paginacji. Kazdy tom otrzymal osobna
karte tytulowa z taka samg data jak na pierwowzorze, lecz z inny-
mi winietkami. Karta tytulowa czesci I, podobnie jak w wydaniu
Grollowskim, nie zapowiadala podziatu na dwa tomy. Dopiero nastep-
na informowatla czytelnika, iz ma przed soba ,,Tom II“. Jak mozna
bylo sie spodziewaé, podstepny drukarz nie zwlekal z zamiarem
podszycia sie pod firme Grolla, przedruk rozpoczeto w oparciu
o posiadang weczesniej ,,cze$¢ I“. Dlatego brak na pierwszej karcie
tytutowej wskazéwki, iz jest to tom pierwszy, dlatego pod roz-
dzialem Starostwa utrzymal sie dopisek z wydania Groéllowskiego
oznajmiajacy: ,,Koniec czeSci I“. Drukarz staral sie poczatkowo
zachowa¢ pozory wiernego przedruku edycji Grollowskiej. Od tego
zamiaru odstapil dopiero po otrzymaniu pelnego wydania Przestrég
dla Polski w miesigcu maju. Gotowy uprzednio skiad ,eczeSci I,
ktéry postuzyt najpierw do odbicia kilkuset egzemplarzy %%, zostal
nastepnie w postaci niezmienionej polgczony z nowym skladem
»Tomu II“ Tak powstala druga, peina edycja Przestrég w dwoch
tomach %5, Chwyt Grolla, polegajacy na przerwaniu druku ,,czedci I¢
w polowie arkusza L (by nastepne rozdzialy rozpoczaé na no-
wym -— M), nie znalazt! zastosowania w wydaniu obcym. Jede-
nasty arkusz przedruku (sygn. K) pomie$cil nie tylko ostatnie frag-
menty rozdzialu Starostwa, ale réwniez powtbrzony jeszcze raz
tytul i cze$¢ nastepnego, czyli pierwszego rozdzialu tomu drugiego.
W ten sposo6b zecer ulatwil prace introligatorowi.

A teraz troche statystyki, ktérg nie gardzit sam Staszic. W wy-
daniu Gréllowskim Przemowa zajela stron XX, cze§é I — 166, czesé
II — 174 oraz 2 nlb (razem 362). Przedruk zmie$cil Przemowe na
stronach XVIII, tom I — 151, tom Il — 167, i ukazal sie bez
Zbioru materii (razem 336). Dawalo to przeszlo trzy arkusze
oszczedno$ci na kazdym egzemplarzu!

Powyzsze zestawienie liczbowe powinno dowie$¢, iz nadmierne
dazenie drugiego drukarza do ,,obnizki kosztéw Wlésnych“ przy-

54 Zob. Bibliografia, wyd. C.
3 Tamze, wyd. D, war. a.
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nioslo w rezultacie efekt ujemny. Wielkie zageszczenie druku dopro-
wadzito do zagubienia potrzebnych interlinii oraz licznych akapi-
téw znajdujacych sie w pierwszym wydaniu, a tak przecie nieodzow-
nych i uzasadnionych, zwlaszcza w poczatkowych rozdziatach dzie-
la — ze wzgledu na przewage w nich gotowych wnioskow filo-
zoficznych, ujetych w zwiezte formuly. A zatem poréwnanie do
,nocy* nie wydaje sie wcale przesadzone. Pominmy §lady po$piesz-
nej korekty, lichy papier i wielce niedbaly druk. Sprawdzenia do-
maga sie inny zarzut Grélla, a mianowicie — w ktérym miejscu
doszto do ,przeistoczenia®“ mys$li autora? O tym powinny przede
wszystkim przekonywaé przyklady. Jest ich w teks$cie ponad dwa-
dzieScia, nie liczgec mniej znaczacych usterek (okoto dwadziescia
trzy!). Wystarezy kilka zestawien, aby uwierzy¢é w prawdoméwnosé
Przestrogi:

EDYCJA GROLLA

1. Stworzenia, ktére majg stale
wszystkie jednakie wlasnoéci,
majag z sobg jednakie zwiagzki.
Jedno majg prawo. Sg réw-
ne [s. 4].

2. Wiec ludzie, co do praw,
wszyscy sg rowni. Co do spo-
sobu uzywania tych praw, nie
sg wszyscy rowni [s. 8].

3. Praca, czyli podiug praw uzy-
wanie  wlasno$ci  osobistych,
sposobi kazdemu czlowiekowi
wlasno§¢ gruntowsg [s. 10].

4. Prawo, czyli woli powszechnej
wyrok, nie powinno zakazywag,
tylko czynnos$ci takie, ktoére
prawu wszystkich, czyli towa-
rzystwu sa szkodliwe [s. 12].

5. Rzez wspotobywatelow, rodzi-
cOw i braci w ich moralnosci
byla przekletg, a w ich polity-
ce i ghupiej zolnierskiej subor-
dynacji cnotg [s. 27].

6. Owszem, im czlowiek ma wie-
cej czulo$ci, im sklonniejszy jest
do miekczenia sie nad nedzg

PRZEDRUK

Stworzenia, ktére majg z sobg jed-
nakie zwiazki. Jedno maja prawo.
Sa réowne [t. 1, s. 2].

Wiec ludzie, co do praw, wszyscy
nie sg réwni. Co do sposobu uzy-
wania tych praw nie sg wszyscy
réwni [t. 1, s. 5].

Prawa, czyli podiug praw uzywa-
nie wtasno$ci osobistych, sposobi
kazdemu czlowiekowi wlasnosé
gruntowa [t. 1, s. T].

Prawo, czyli woli powszechnej wy-
rok, nie powinno zakazywaé tylko
czynno$ci takie, prawu wszystkich,
czyli towarzystwu sa szkodliwe
ft. 1, s. 8].

Rzecz wspélobywateléw, rodzicow
i braci w ich moralnoéci byta prze-
kleta, a w ich polityce i glupiej
zolnierskiej subordynacji cno-
ta [t. 1, s. 22].

Owszem, im czlowiek ma wigcej
czuto$eci, im sklonniejszy jest do
miekeczenia sie nad nedza bliZnie-
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blizniego, tym srozszym go na-
tura czyni w ukaraniu publicz-
nego zbrodnia, ktory sie tak
zuchwale z praw natrzgsal, kto-
ry tyle milionéw ludzi nedz-
nymi porobit [s. 108—109].

Juz i ten stawny Sejm miesza
sie; leka sie, sam nie wie czego
[s. 109].

Jako czcza i nieuprawiona zie-
mia nic dobrego nie rodzi, tak
zle i niedokladne rolnictwo, lu-
dzi przemyS$lnych, ludzi uzy-
tecznych nie wychowa [s. 136].

Oproécz szlachty, zadnemu in-
nemu Polakowi, ani byé obywa-
telem, ani byé wtascicielem nie
jest wolno.

Oto istota ustawy Rzeczy-
pospolitej. — Oto tre$¢ najglow-
niejszych naszej wspotecznosci
warunkéw, z ktorych wynikajg
wszystkie nasze cywilne i kry-
minalne prawa [s. 180].

Lecz takie trwonienie w ca-
tym kraju wydatkéw rolniczych,
szkodliwe ma skutki.

Na dowdd, jak nieuzyteczne
krajowi rolnictwo z teraZniejsza

panszczyzng, klade tu pewng
witosé N.
NB. Tu introligator

tabelke
tytu-

ma przykleic
nastepujaca pod
tem Folwark N etc
[tabelka]
Po tym przykladzie rzué,
kto czytasz, mys$l na calg Pol-
ske [s. 198—199].

Wiec nad to mata liczba pod-
danych na tak wielkg expens
krajowg, nie moze oszczedzié
nie tylko na wydatek grunto-
wy, ale nawet na wyzywienie
sie do nowego [s. 220].

go, tym srozszym go natura czyni
w ukaraniu publicznego zbrodnia,
ktéry tyle milionéw ludzi nedzny-
mi porobit [t. 1, s. 98].

Juz i ten slawny Sejm miesza sie;
sam nie wie czego [t. 1, s. 99].

Jako czcza i nieuprawiona ziemia
nic dobrego nie rodzi, tak zle i nie-
dokladne rolnictwo ludzi przemys$l-
nych nie wychowa [t. 1, s. 124—125].

Oproécz szlachty, zadnemu innemu
Polakowi, ani by¢ obywatelem, ani
by¢ wiascicielem nie jest wolno.
Oto tre§¢ najglowniejszych naszej
wspolecznos$ci warunkdéw, z ktoérych
wynikajg wszystkie nasze cywilne
i kryminalne prawa [t. 2, s. 15].

Lecz takie trwonienie w catym kra-
ju wydatkéw rolniczych szkodliwe
ma skutki.

[tabelki brak]
Po tym przykladzie, rzu¢ kto
czytasz, my$l na cala Polske [t. 2,
5. 34].

Wiec nad to mata liczba poddanych
na tak wielkg expens krajowa nie
mozZe oszczedzié¢ nie tylko na wyzy-
wienie si¢ do nowego [t. 2, s. 54].
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12. Przemyst trzyma wage pie- Przemyst trzyma wage w Euro-
niedzy w Europie. W ktérym pie. W ktérym kraju przemyst naj-
kraju przemysl najwiekszy do wiekszy, do tego zbiega sie pieniedzy
tego zbiega sie pieniedzy naj- najwiecej. W ktérym kraju prze-
wiegcej. mystu malo. Ten w terazZniejszym

W ktéorym kraju przemystu poréwnaniu politycznym jest ubogi
mato, ten ma pieniedzy malo. i slaby [t. 2, s. 65—66].

Ten w terazniejszym pordéwna-
niu politycznym jest ubogi i sta-
by [s. 231—232].

Zwykla che¢ odebrania Grollowi co najmniej polowy przewi-
dzianego zarobku, bez wiekszego wktadu i najmniejszej troski o za-
warto$¢ myS$lowg dzieta, doprowadzila cale przedsiewziecie do za-
fosnych wynikéw. W pospiechu, z jakim czyniony byt przedruk, nie
tylko poopuszczano wiele wyrazéw, pozbawiajac przez to nalezy-
tej precyzji sformutowania Staszica, lecz pominieto takze $§wiadomie
owg tablice, ktérg autor popiera swe wywody. Jak moglo do tego
doj$¢? Wykonanie takiej tabelki wymagalo z pewnoS$ciag duzo wiecej
czasu i czynnofci o wiele bardziej zlozonych od normalnego druku
szpaltowego. Nalezy przy tym pamigtaé, ze wyposazenie techniczne
poszczegblnych drukarh nie bylo jednakowe. Nie kazda, zwlaszcza
prowincjonalna, drukarnia mogta sie réwnaé z warsztatem Grolla
czy Dufoura. Je$li do tego dodaé szybkie tempo pracy, mamy goto-
wa odpowiedz.

Teraz mozemy wreszcie poprawié blad w rozumowaniu Stefana
Czarnowskiego, ktory uwazal, ze ,,A [przedruk] nie moze pochodzié
od B“ 5 (edycja Grollowska), poniewaz brak w nim tablicy intrat.
Jak widzimy, to nie Staszic ,tablice, gotowg moze dopiero po wy-
drukowaniu A, odestal tylko do drukarni przygotowujacej B %7, lecz
inny drukarz, przedrukowujgcy Przestrogi cichaczem, z braku czasu,
a moze i z braku odpowiedniego urzadzenia technicznego — bez-
trosko ja opuscil. Fikeyjna data na przedruku nasunela Czarnow-
skiemu przypuszczenie, ze druk obu wydai odbywal sie réwnoczes-
nie, gdy tymeczasem — jak wiemy — bylo inaczej.

Drukarz bezimienny, nie majac zadnych zobowigzan wobec au-
tora, postepowal sobie z tekstem dowolnie, zainteresowany jedynie
w jak najszybszym dostarczeniu swego wydania na rynek ksie-
garski. Jego caly wysilek zmierzal do tego, aby jak najtaniej prze-
drukowaé i co predzej sprzeda¢. Skapy nakladca pragngl zaoszcze-

% BN, s. LIIIL
57 BN, s. LIIL
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dzi¢ mnie tylko na papierze najgorszego gatunku; do druku wzieto
poza tym niemal zuzyte czcionki i — jak sie zdaje — wecale nie za-
trudniono korektora. Przedruk korsarski musial sie oplacaé!

Co pomyS$lat Staszic, gdy po kilkunastu latach przeczytal w swo-
im wlasnym dziele wniosek, Ze ,ludzie, co do praw, wszyscy nie
sg réwni’‘ — pozostanie dla nas tajemnicg. Mial juz wtedy co prawda
poza soba ,,wiek meski“, okres najwiekszego uposledzenia stanu
mieszczanskiego, w ktorym wyrésl, lecz mimo to bez wahania —
jak wolno przypuszczaé — skreslil przeczenie drukarza. Nie lepiej
wypadl tok rozumowania w przykladzie (1), gdzie zauwazamy
brak calego czlonu pierwszego, ktory stuzyl! za przestanke do
wniosku, ze ,stworzenia sg réwne®. Takze inne ,poprawki‘ nie-
sumiennego drukarza nie budzily zaufania do dziela popularnego
»pisarza »Uwag mad 2yciem Jana Zamoyskiego«‘. Zdawal sobie
z tego dobrze sprawe Michat Gréll, decydujac sie na ogloszenie
swego ostrzezenia. Najbardziej jednak oburzyta go zuchwalo§¢ prze-
drukiwacza, ktory $mial sprzedawaé skradziony towar w tak lichym
wydaniu po takiej samej cenie jak nabywca manuskryptu. Skoro
tak, zapytajmy z kolei o cene jednego egzemplarza Przestrég u po-
szcezegblnych ksiegarzy. Odpowiedzi dostarczaja nam katalogi ksig-
zek, poczawszy od roku 1790.

Wydanie Grollowskie po ukazaniu sie w maju 1790 kosztowalo
»Z! 6“ — jak podal Switkowski®. Niedlugo jednak utrzymala sie
ta wygérowana cena. Na poczatku r. 1791, a moze jeszcze pod ko-
niec 1790, gdy rynek ksiegarski okazal sie nasycony, Groll obnizyt?
u siebie cene Przestrég do ,,zt 4 %. Byly wowczas tansze od Uwag
o jeden zloty, a drozsze od Powrotu posta o péitora zlotego. Skutki
publicznej denuncjacji bezprawnego przedruku nie daly na siebie
dtugo czeka¢. Oto juz na poczatku r. 1791 Netto, warszawski sprze-
dawca ksigg, byl zmuszony obnizy¢ cene wydania w dwoéch to-
mach do ,,zt 3 %® (taka samg cene Przestrég dla Polski znajdujemy
w katalogu Dufoura! #!). Lecz i to nie pomoglto. Przestroga ksiegarza
zrobita swoje. Ostrzezony czytelnik nie dal sie juz wiecej oszukaé,
zgdal tylko wydania poprawnego, skazujac tym samym cze$é mar-
nego przedruku na makulature. Nieuczciwy konkurent — weczeéniej,

¥Pamietnik, 1790, t. 1 1 2 (maj: Literatura). Taka sama cene znaj-
dujemy w Suplemencie do Katalogu ksigzek.. Michata Groélla z roku 1790.

59 Katalog niektérych ksigzek.. u M. Grolla, Warszawa 1791, s. 64.

80 Zob. Katalog ksiqzek... u. F. C. Netto. Warszawa — Poznan 1791.

6t Zob. Katalog réznych ksiqg u P. Dufoura [Warszawa 1791].
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niz sie zapewne spodziewal — postawiony zostal nagle przed zada-
niem ratowania reszty nakladu od zniszczenia. Od tego momentu
zaczyna sie historia ostatniego ,,wydania®“ Przestrég dla Polski
w wieku XVIII. .

Skoro nie pomogla obnizka ceny, pozostat jeszcze inny — mniej
uczciwy, ale za to bardziej skuteczny — sposéb, aby zmusi¢ czy-
telnika do pokrycia szkody, na jaka byl wodwezas narazony
drukarz. Jak sie to odbywalo, pouczal swego przyjaciela Jan
Kausch, wtajemniczony $wiadek chytrych sztuczek drukarzy war-
szawskich i lipskich:

Wieviel ein frappanter Titel zum Absatz eines Werkes beitrigt, erhellt
daraus, dass jedes Werk in der Ostermesse blos mach dem Titel von
den Buchhdndlern genommen und meistens auch von den Kdufern ge-
kauft wird. Einer meiner Freunde fand auf seinem Boden unter dem
kduflich iibernommenen Makulatur eine Menge Exemplare eines elenden
Werkes. Um einen Theil davon an Mann zu bringen (obgleich mnichts
an der Ausarbeitung wdr, so hatte doch der Gegenstand einiges Interes-
se), wurde ein neuer pikanter Titel fabrizirt, und das alte Buch wunter
dem neuen Aushdngeschilde in den Zeitungen angekiindigt. In wenig Wo-
chen bedurfte es einer neuen, dann bald einer dritten Auflage. So ldsst
sich unser Publikum dffen! 62

Najwazniejszy jest tytul — opowiada Kausch — on zwabia oko
kupujacego i decyduje o powodzeniu ksiagzki. Ale tytul musi by¢
»irapujacy‘, zZeby czytelnik dal sie oszukaé¢ i kupil makulature.
Drukarz zrywal wtedy starg karte tytulows, a na jej miejscu na-
klejal inna z nowym, ,pikantnym® tytulem. Ta sama rzecz, ktérg
przedtem, nie mogac znalezé odbiorcy, musiano usungé z ksie-
garni, byla po takiej operacji rozchwytywana. Znamy kilka wy-
padkéw zmiany kart tytulowych w drugiej pot. XVIII wieku. Nie-
stety, bibliografowie traktowali je jako ,,nowe wydanie“ tego sa-
mego dziela pod zmienionym tytulem.

O jednym wypadku warto tu wspomnie¢. We wrze$niu 1789
Drukarnia Wolna oglosita w Gazecie Warszawskiej: ,wy-
szta z druku ksigzka pod tytutem: Mysli polityczne dla Polskiej [1]* .

62 J. J. Kausch, Briefe an den Einsiedler Gerund auf dem Riesenge-
biirge, iiber seine Landesverwiesung und gethanen Reisen mach Leipzig, Jena,
Weimar, Erfurt, Gotha, Gottingen, Halle, Potsdam wund Berlin. Berlin 1798,
s. 117. AR A

88 Gazeta Warszawska, 1789, nr 73, z 12 IX, Suplement. Zob.
Mysli polityczne dla Polski. Warszawa 1789. Drukarnia Wolna. [Karta tyt.]:
Mysli / polityezne / dla Polski. / [Winietka] / w Warszawie / Roku 1789. /
[Linia podwdjna] / w Drukarni Wolney. / K. 129: 2 nlb, s. [1], 2—18, [19],
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Pismo bylo ciekawe, wiec zastugiwalo na przedruk korsarski. Po
uplywie szeSciu miesiecy ta sama Gazeta wydrukowala przestro-
ge autora % niezadowolonego z obcego przedruku. To wystarczylo,
zeby po roku zmusi¢ przedrukiwacza do zmiany karty tytulowe;j.
Oto tytul, jaki wykoncypowal wtedy , korsarz*: ,,Przydatek do »Uwag
nad zyciem Jana Zamoyskiego« pod my$l nad stanem Polski do dru-
ku podany. W Chelmnie roku 1791%. Na poczatku r. 1791 Gréll ogla-
szal prenumerate na nows, poprawiong i opatrzong portretami edy-
cje Uwag — juz bezskutecznie 9. Rok p6zZniej nowy tytut moégt sie
wyda¢ anachronizmem. Drukarz musiat dzialaé natychmiast, o ile
nie chcial ponie$¢ szkody. Taki sam los spotkal wydanie Przestrég
dla Polski w dwoéch tomach.

Mqgdry Polak po szkodzie to nie nowe, ,trzecie wydanie®“ dzie-
la Staszica, jak dotad bez zastrzezen przyjmowano, lecz tylko inny
tytul tego samego przedruku z bledami z wrze$nia 1790. Trzeba
przyzna¢, ze tym razem ukarany drukarz sumiennie wypeknit swoje
zadanie. Najpierw dlatego, ze znalaz! odpowiedni i ,,frapujgcy*
tytul, a potem — Ze nakleil nowg karte tytutows z wiekszg staran-
noécig, niz poprzednio przedrukowal cale dzielo. Tytul znalazl
u poprzednikéw. Juz bowiem Joézef Kossakowski® usitowal
20—31, [32, 331, 34—43, 4550, [51, 52], 53, 54, 56—80, [81], 82—99, {100, 101],
102—115, [116, 117], 117—134, [135, 136], 137—164, [165, 166], 165—181, [182],
183—213, 114, 215—220, [221, 222], 222—231, [232, 233], 235—246, [247, 248],
249—251, 1 knlb. Sygn.: As, B—Q.

¢ Gazeta Warszawska, 1790, nr 26, z 31 III, Suplement. Podajemy
tekst owej Przestrogi: ,,Podaje sie do wiadomosci, iz ksigzka pod tytulem
Muysli polityczne dla Polski, drukowana w roku 1789 w Warszawie w Drukarni
Wolnej, gdzie§ przedrukowang zostala, w ktérej ze bardzo wiele omylek,
a stagd z ciemnos$ci z niezrozumiania znajduje sie w Myslach, a edycja war-
szawska, poniewaz jest dokladniejsza, autor ostrzega tych, ktérzy by chcieli
nabywa¢ tej ksigzki‘.

Zob. Mysli polityczne dla Polski [1790]. [Karta tyt.]: Mysli / polityczne /
dla Polski. / [Winietka] /' 'w Warszawie / Roku 1789. / [Linia podwdéjna] /
w Drukarni Wolney. / K. 128: 2 nlb, s. [1], 2—18, [19], 20—31, [32, 33], 34—42,
23, 44, 46—50, [51, 521, 53, 54, 56—380, {81], 82—99, {100, 101], 102—115, [116, 117},
117—134, [135, 136], 137—164, [165, 166], 165—181, [182], 183—220, [221, 222], 222,
123, 224—231, [232, 233], 235245, [246], 247, 148, 259, 1 kinb. Sygn.: As, B—Q.

Tytul nowej karty tyt.: Przydatek do Uwag / nad zyciem / Jana Zamoy-
skiego / pod / mysl nad stanem / Polski, / do druku podany. / [Winietka] /
w Chelmnie / [Linia podwdéjna] / Roku 1791 /. Karta tytultowa jest naklejona.
Estreicher (XXII, 664) nie zauwazyl, ze broszura wyszla z innej drukarni.

65 Zob. Pamietnik, 1791, cz. 1 (styczen: Dzieta nowe).

86 Zob. J. Kossakowski, ,,Mqdry Polak po szkodzie* czyli kontynuacja



524 AUGUSTYN JENDRYSIK

w 1786 r. wykorzystaé rozszerzong i skonkretyzowang postaé zwro-
tu, ktérego uzyl Krasicki przed dwoma laty, gdy natrzgsal sie z za-
patu patriotycznego postow na sejmie grodzieiskim:

Przynajmniej ten zysk kleska zostawi w narodzie,
Iz, jak niesie przystowie: madrzejszy po szkodzie 7.

Lecz dopiero pod piérem Trembeckiego, w atmosferze burzli-
wych i bezposrednich staré patriotéw z opozycja krélewsks, martwa
do niedawna formuta nabrala aktualnej tresci politycznej:

Madry Polak po szkodzie? Juz byly te szkody.
Dzi§ na nas obrécony wzrok majg narody...58

Ta nowa trawestacja poetycka starego przystowia, ktére zaczelo
draznié i do Zywego oburza¢ mlode pokolenie reformatoréw, sta-
la w doé¢ bliskim sagsiedztwie chronologicznym Przestrég, ktérych
celem bylo réwniez ,ratowanie Rzeczypospolitej“ %. Drukarz wy-
brat trafnie. Nowy tytut dziatal niemniej prowokujaco na umyst
i wyrobraznie czytelnika co ,,Przestrogi dla Polski [...]. Przez Pisa-
rza »Uwag nad 2yciem Jana Zamoyskiego«“. Najwazniejszy waru-
nek powodzenia ksiegarskiego zostal spelniony. Kilka egzemplarzy
tej fikcyjnej nowosci wydawniczej przetrwalo do dzi§ w bibliote-
kach 7, co dowodzi, ze drukarz sie nie pomylil liczac na naiwnosé
czytelnikow.

Dlaczego ,,7 kwietnia*, bez roku? — pytamy dzi$, przygladajac
sie z ciekawoscig tej nowej karcie tytutowej. JeSli owa data miala
sygnalizowaé nowo$é, mogl to byé tylko kwiecien 1791. Ale wiemy,
ze pod koniec tego wtaSnie miesigca, rok wczesniej, wyszla ,,czesé I
Przestrég dla Polski, ktorej towarzyszyla Przestroge do wtaScicieli
i rzgdeé6w drukarn. Czyzby w ten sposob chciano zadrwié z Michata
Grolla, ktory okazal sie ,madrym po szkodzie“ z Uwagami nad

»Panicza gospodarza i Warszawianina w domu®“. Komedia oryginalna we
trzech aktach. Warszawa 1786. Druk. P. Dufoura.

67 I. Krasicki, Do J. B. Dzieta poetyckie. T. 2. Warszawa 1802,
s. 354,

8 S Trembecki, Do moich wspétziomkéow. W wyd.: Pisma wszystkie.
Oprac. Jan Kott. T. 1. Warszawa 1953, s. 184.

9 H. Koltataj], Co sie tez to dzieje z nieszczesliwa ojczyzna naszq
[Warszawa 1790, s. 1. Druk. M. Grolla). Te gorzkg prawde przypomniat
jeszcze raz, zaczynajgc od stéw: ,,Dobrze mdéwig o nas, ze jesteSmy po szkodzie
madrymi...”

70 Zob. Bibliografia, wyd. D, war. b.
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Zyciem Jana Zamoyskiego? Na tym skonczyly sie porachunki miedzy
obu drukarzami.

Michat Groll przestal Scigaé przedrukiwacza, a jakg mu okazal
wielkoduszno$¢é, niech zaswiadczy fakt, ze teraz w Przestrodze
do publiczno$ci nie wymienit drukarni, ktérej ,,rzadzca‘® wazyt sie
na przedruk jego ksigzki (przez co bynajmniej nie ulatwil zadania
przysziemu bibliografowi!). Czyzby sam nie wiedzial? Przeciwnie,
na pewno znal miejsce przedruku, lecz przedrukowywanie cudzych
wydan bylo w tych latach zjawiskiem tak pospolitym, ze wskazy-
wanie palcem na przedrukiwacza moglo uchodzi¢ za nietakt. Czy-
telnik szybko nauczy! sie samodzielnie odrézniaé druk supra$lski
od Wolnej czy Zawadzkiego. Do tego nie byla mu juz potrzebna
informacja Grolla, bez ktérej nie mogl sie jeszcze obejsé w 1788
roku. Tego $wiadectwa brak tylko nam — dzisiaj, skoro nie zamie-
rzamy poprzestaé na samych przypuszczeniach. Zbyt czesto bo-
wiem drukarze zmuszeni byli w tych latach do wymiany starych,
zuzytych czcionek i winiet (co z konieczno$ei musiato prowadzié do
pewnego ujednolicenia druku), by mozna na tej podstawie we
wszystkich wypadkach wyrokowaé bezbtednie. Jest to niebezpiecz-
ne zwlaszeza wtedy, gdy sie ma do czynienia z ,,charakterami®
z giserni Zawadzkiego.

Te zastrzezenia nie moga nam jednak odebra¢ pewnosci, ze za-
réwno wydanie dwutomowe Przestrdg, jak Uwagi ™ pochodzg z dru-
karni bazylianéw w Supra$lu. Przedruku dokonano nie w Warsza-
wie, lecz w ,,inszym mieécie — jak zanotowal Jezierski. L.atwo sie
o tym przekonaé poréwnujac kilka drukéw supraslskich z Przestro-
gami lub Uwagami Staszica. Okazuje sie przy tym, ze tej samej
czcionki (borgis?), ktérg przedrukowano Uwagi, uzyto po raz drugi
do wytloczenia przedmowy w Przestrogach. Winietka na pierwszej
karcie tytutowej, bedgca woéwczas niemal w powszechnym uzyciu,
moze by¢ tutaj pominieta. Ale za to przerywniki oraz winietki na
ostatniej stronie i zmienionych kartach tytulowych, stanowigce
niemal wylgczng wlasnoéé¢ drukarni bazyliandw, mogag postuzyé za
wskazéwke do zidentyfikowania druku. Takich samych zdobierh uzy-
wano tam po kilkakro¢ do wydan dziet o r6znej treSci w latach
1787—179272. 1 o tym warto jeszcze wspomnieé, ze wlasnie Netto,

1 Stron 347. 8°.

72 Por. 1) Prawo kanoniczne o wszystkich ustawach i dekretach syno-
dolnych... 2) Rozmowy wyjete z drugiej ksiegi prawa kanonicznego... (obydwie
pozycje w wyd.: T. Szczurowski, Misja Bialska. Suprasl 1792. Druk. XX.
Bazylianow).

Pamietnik Literacki, 1956, z. 2 14
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prywatny sprzedawca cudzych ksiazek, oglaszajgc w r. 1791 dwu-
tomowe wydanie Przestrég po znizonej cenie, jednoczesnie rekla-
mowal inne druki supraslskie.

Latwo teraz pojaé, dlaczego Groll, zamiast ,,publicznie dekla-
rowac" niepoprawnego rzadce drukarni zakonnej, wolal poprzestac
na zwyklym ostrzezeniu czytelnika przed ,bledng edycjg“. Sku-
tek bylby zapewne taki sam, gdyby nawet wymieni! adres prze-
drukiwacza.

Michal Groll stynal nie tylko z wysokiego kunsztu drukarskiego,
lecz i z tego, ze najhojniej nagradzal trud pisarza. W Przestrodze
z 27 kwietnia 1790 pisal:

Za 6z tedy mnie najbardziej tym sposobem krzywdzg? Co mnie tym
zywiej dotyka¢ powinno, iz podobno jestem tylko jeden z ksiegarzy, co
najdrozej kupuje rekopisma; jednak najmniej z tej nabytej wilasnosci ko-
rzystam, kiedy kto inny kupiwszy sobie u mnie jeden egzemplarz, prze-
drukowaé¢ go kaze na gorszym papierze i peino bledéw, a przez to nie
tylko krzywdzi wla$ciciela, ale i publiczno$é zlym oszukuje towarem 73,

Ile zapltacit Staszicowi za manuskrypt, tego moze nie dowiemy sie
juz nigdy. Faktem bezspornym pozostanie, ze tylko on mial prawo
wydaé Przestrogi dla Polski drukiem. To zadanie wykonal, jak
wiemy, wzorowo, z korzyscig zaréwno dla siebie, jak i czytelnika.
A moze Staszic — zwyczajem wtedy praktykowanym — drugi ma-
nuskrypt sprzedal bazylianom w Supraslu, o czym nie dowiedzial
sie Michat Groll? Staszica nie bylo w tym czasie w Polsce 74, Wré-
cil do kraju, gdy rzadea drukarni bazylianskiej wykorzystal zrecz-
nie moment opieszato$ci i niezdecydowania prawodawcéw zgro-
madzonych w Warszawie i rzecz przedrukowal samowolnie. Dla-
czego w takim razie, decydujgc sie po kilkunastu latach na no-
we wydanie Przestrog dla Polski, nie oparl go Staszic na redakeji
poprawnej, lecz siegnat do tekstu skazonego w przedruku suprasl-
skim? Nie jest to jedyne pytanie, ktére musi pozostaé na razie bez
odpowiedzi. Sprawa wymaga zreszta osobnego rozpatrzenia.

Nowa bibliografia — nie tylko Przestrég dla Polski, ale calej
literatury politycznej powstalej w okresie Sejmu Czteroletniego —
powinna przynie$¢ rozwigzanie nie jednej, lecz dziesigtki podobnych
zagadek bibliograficznych. Zaczaé trzeba od Staszica -— to oczy-
wiste.

73 Pozycja jak w przypisie 28.
™ Por. Staszic, Dziennik podrdézy, t. 2, s. 299. 12 grudnia 1791 Staszic
znajdowal sie jeszcze za granica.
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BIBLIOGRAFIA WYDAN

1. [Stanistaw Staszic], Przestrogi dla Polski. Cz. I [Warszawa,
27 kwietnia 1790. M. Groll]. 8°. Wyd. A.

[Tytul]: PRZESTROGI / DLA / POLSKI/Z TERAZNIEYSZYCH
POLITYCZNYCH / EUROPY ZWIAZKOW / Y / Z PRAW NATU-
RY / WYPADAIACE. / przez Pisarza Uwag nad 2yciem /| JANA ZA-
MOYSKIEGO. / [Winietka] / [Linia podwdjna] / Dnia 4. Stycznia
1790. /

Odwroét k. tyt.: motto z Seneki. S. [I] (ar) — XX (b2v): Przemowa
imieniem narodu polskiego do pierwszego w tym narodzie stanu. S. [1]
([Air]) — 166 ([Lav]): Prawo natury czyli o zwiagzkach naturalnych.

Karta ([Aiv]): czysta. K. 94: knlb 1, s. [I], II—XX, [1—3], 4—66, 69,
68—166.

Sygn.: knlb 1, a8, b%, A—I8, K7, L%

Polozenie sygn.: a//z, b//aé, As//mi na (w. 2), B//gw (w. 2), C//a, D//s
(w. 2), E/le, Fl/le, G//st, H//z, 1//m, K//a, L//pi.

Egzemplarze ”®: 1) Czart 41843; 2) BS 173113 I; BU Wwa 4g6B 6. 1.;
4) BU Poznan S. D, 1292, I (egz. zdefektowany).

Uwagi: wydanie objelo przedmowe oraz 24 poczatkowe rozdzialy.
Jest to tzw. cze§¢ 1. Odpis dziewietnastowieczny znajduje sie u Czart,
rkps 2054.

2. [Stanistaw Staszic], Przestrogi dla Polski [Warszawa, maj
1790. M. Groll]. 8°. Wyd. B, war. a.
[Tytul]: jak wyzej.

Odwro6t k. tyt.: jw. S. [I] (ar) — XX (b2v): Przemowa imieniem na-
rodu polskiego do pierwszego w tym narodzie stanu. S. {1] ([Awr]) — 340
([Y7v]): Prawo natury czyli o zwigzkach naturalnych.

Karta ([Awv]): czysta. K. ([Ysr—Ysev]): Zbior materii w tej ksiazce
zawartych.

K. 182: knlb 1, s. [I], II-XX, [1—3], 466, 69, 68—166, [167], 168—220,
121, 222—282, 285, 284—340, knlb 1, tabl. nlb 1.

75 Dla oznaczenia bibliotek, w ktérych znajduja sie egzemplarze, uzywa-
my tu (i w przypisach) nastepujgcych skrotéw: BJ=Bibl. Jagiellonska; BK=
Bibl. Koérnicka; BN=Bibl. Narodowa w Warszawie; BS=Bibl. Slaska w Sta-
linogrodzie; BU=Bibl. Uniwersytecka; Czart=Bibl. Czartoryskich w Krako-
wie; KM=Ksiagznica Miejska w Toruniu; MBP=Miejska Bibl. Publiczna
w Warszawie; Oss = Ossolineum; PAN = Bibl. PAN w Krakowie; PTPN -=
Bibl. Poznanskiego Tow. Przyjaciét Nauk. Przy skrétach BU podajemy naz-
we odpowiedniego miasta uniwersyteckiego. JeSli nie zaznaczono inaczej, to-
warzyszace skrotom liczby sa sygnaturami drukoéow.

14*
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Sygn.: knlb 1, a®—b? A-I, K7, L4 M—YS.

Polozenie sygn.: a//z, b//aé, As//mi na (w. 2), B//gw (w. 2), C//a, D//s
(w. 2), E/lc, F/le, G//st, H//z, 1//m, K//a, L//pi, M//go, co, N//ch, O//0§,
P//sn, Q//a s (w. 2), R//ro (w. 2), S//¢, T//su, Vi/o (w. 2), X//zy, Y//ny.

Egzemplarze: 1) Oss XVIII—8725—II; 2) Oss XVIII--11454; 3) PAN
7961/39—8; 4) .BJ 10836 I; 5) BU Torun 97834; 6) BU Toruh 96733 II;
7) KM 44 (egz. zdefektowany); 8) BN W 14483, 19/B. XVI, 4; 9) BN XVIIIL.
1. 718; 10) BN 10; 11) BN 2072; 12) BK 16659; 13) MBP XVIII—1.390.

Uwagi: wydanie poprawne, obejmuje catos¢. Egzemplarze: Oss 8725 II
oraz MBP XVIII—1.390 — posiadaja na koncu Przestroge drukarza. Od-
pis z licznymi opuszczeniami wyrazéw, pochodzgcy z pierwszej pot. XIX w.,
znajduje sie w BU Poznan, rkps 29 II.

3. [Stanistaw Staszic], Przestrogi dla Polski [Warszawa, maj
0 (7). M. Groll]. 8°. Wyd. B, war. b.
[Tytul]: jak wyzej.

Odwroét k. tyt.: jw. S. [I] (ar) — XX (bz2v): Przemowa z:miem'em naro-
du polskiego do pierwszego w tym mnarodzie stanu. S. [1] (Av) — 340
([Y7v]): Prawo mnatury czyli o zwigzkach naturalnych.

K. (Ar): czysta. K. ([Ysr—Ysv]): Zbior materii w tej ksiqzce zawartych.

K. 182: jak wyzej.

Sygn.: jak wyzej.

Polozenie sygn.: a//z, b//a¢, A// [na karcie tyt. Prawa naturyl, B//gw
(w. 2), C//a, D//s (w. 2), Ellc, Fl/le, G//st, H//z, I//m, K//a, L//pi, M//go,
co, N//ch, O//o§, P//sn, Q//la s (w. 2), R//ro (w. 2), S//¢, T//su, V//io (w. 2),
X//zy, Y/iny.

Egzemplarze: 1) PAN 126/36—10; 2) Czart 12811/I; 3) BU Poznan SD
4259 I (egz. zdefektowany).

Uwagi: wydanie poprawne, obejmuje calos¢.

4. [Stanistaw Staszic], Przestrogi dla Polski. T. I [Supra$l, po

27 kwietnia 1790. Druk. XX. Bazylianoéw]. 8°. Wyd. C.

[Tytul]: PRZESTROGI / DLA / POLSKI / Z TERAZNIEY-

SZYCH POLITY-/ CZNYCH EUROPY ZWIAZKOW / Y / Z PRAW
NATURY / WYPADAIACE. / Przez Pisarza Uwag nad Zyciem /
JANA ZAMOYSKIEGO / [Winietka] / [Linia podwo6jna} / Dnia 4.
Stycznia 1790 /

Odwrdét k. tyt.: motto z Seneki. S. [[II]—XVIIL: Przemowa imieniem
narodu polskiego do pierwszego w tym narodzie stanu. S. [1] (A:r) — 151
(Ksr): Prawo natury czyli o zwigzkach naturalnych.

K. 85: s. [I—III], IV—XVIII, [1], 2—46, 74, 48—56, 75, 58—103, 401,
105—151.

Sygn.: * A—I, K5

Polozenie sygn.: */e:, A:/trw, B//w, C//b, D//i, E//m, F//li, G/ls,
H//8¢, I//a u, K//yli.
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Egzemplarze: 1) Oss XVIII—7263 II; 2) PTPN 63904.
Uwagi: korsarski przedruk z btedami z wyd. A.

5. [Stanistaw Staszic], Przestrogi dla Polski. T. I—II [Supra$l,
wrzesien 1790. Druk. XX. Bazylianéw]. 8°. Wyd. D, war. a.
[Tytutl t. 1]: jak wyzej.

Odwrot k. tyt.: jw. S. [III]—XVIII: Przemowa imieniem narodu pol-
skiego do pierwszego w tym narodzie stanu. S. [1] (A:r) — 151 ([Ksr]):
Prawo natury czyli o zwiazkach naturalnych.

K. 85: s. [I—III], IV—XVIII, [1], 2—46, 74, 48-—56, 75, 58—103, 401,
105—151,

Sygn.: *, A—I, K5,

Polozenie sygn.: *//e:, A2//trw, B//w, C//b, D//i, E//m, F//li, Gl/s,
H//$¢, 1//a u, K//yli.

[Tytui t. 2]: PRZESTROGI / DLA / POLSKI / Z TERAZNIEY-
SZYCH POLITY-/ CZNYCH EUROFY ZWIAZKOW / Y / Z PRAW
NATURY / WYPADAIACE. / Przez Pisarza Uwag nad 2yciem /
JANA ZAMOYSKIEGO. / Tom 11, / [Winietka] / [Linia pojedyncza] /
Dnia 4. Stycznia 1790. /

Odwroét k. tyt.: czysty. S. [3] ([Kir]) — 167 ([Lsv]): Dobra stotowe
krélewskie [i dalsze rozdzialtyl].

K. 83: s. [1—3], 4—54, 56, 57—153, 415, 155—167.

Sygn.: K88 Tom II B — Tom II LS.

Potozenie sygn.: B//yt, Clly t (w. 2), D//z, E//ie, F//s, G//k z, H//n
(w. 2), I//a o, K//at, L//e.

Egzemplarze: 1) BJ 10852 I; 2) BN XVIII. 1. 174; 3) Oss XVIII—11471—
II (egz. zdefektowany).

Uwagi: korsarski przedruk z bledami z wyd. A oraz B, war. a (od s.
[167] Mir do s. 340 Ywv).

6. [Stanistaw Staszic], Przestrogi dla Polski. T. I-—II [Supras],
wrzesien 1790. Druk. XX. Bazylianéw]. 8°. Wyd. D, war. b.

[Tytul t. 1]: MADRY / POLAK / PO SZKODZIE / Tom L /
[Winietka] / Dnia 7. Kwietnia. /

Odwrét k. tyt.: czysty.
Inne: jak wyzej.

[Tytut t. 2]: MADRY / POLAK / PO SZKODZIE / Tom IL / [Wi-

nietka] / Dnia 7. Kwietnia. /
Odwrot k. tyt.: czysty.
Inne: jak wyzej.
Egzemplarze: 1) Oss XVIII—5906—II; 2) BJ 75348 I.
Uwagi: korsarski przedruk z btedami z wyd. A oraz B, war. a (od
s. [167] M1 — do s. 340 Y’v) z wrzeSnia 1790. Karty tytulowe zostaly na-
klejone prawdopodobnie w kwietniu 1791.



