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Hugo Kotllgtaj, STAN OSWIECENIA W POLSCE W OSTATNICH
LATACH PANOWANIA AUGUSTA III. (1750—1764). Opracowal Jan H u-
lewicz. Wrocltaw (1953). Zaklad Narodowy imienia Ossolifiskich, s. CII, 308,
2 nlb. Biblioteka Narodowa. Seria I, nr 144.

Praca edytorska okresu powojennego zaznacza sie m. in. dgzeniem do
wzbogacenia polonistycznego warsztatu naukowego przez wydawanie ma-
terialéw dotgd nie drukowanych lub wydanych tak, ze ich warto$¢ naukowa
jest watpliwa. Dziala fu z pewnoscig fakt, iz nasza wiedza filologiczna poszia
naprzéd, ze zrozumiano warto§¢ wspélpracy historykéw literatury i jezy-
koznawcéw, ze wobec zatraty tak wielu dokumentéw-unikatéw wzrosto
poczucie odpowiedzialno$ci za ogloszenie dokumentu. Stad stuszne dyskusje
na temat zasad poprawnego edytorstwa i sluszne starania o troskliwe
pod wzgledem filologicznym wydanie cennych dokumentéw naszego pis-
miennictwa.

Na marginesie mojego skromnego dorobku w pracy zbierackiej tekstéw
XVIII w. (w zwigzku z przygotowywanymi obecnie przez IBL do druku
materialami do dziejow $wiadomo$ci jezykowo-stylistycznej okresu O$wie-
cenia) pragne podzieli¢ sie uwagami, jakie nasunely mi sie przy zetknieciu
z ostatnim opracowaniem edytorskim fragmentu Xollgtajowskiego Stanu
céwrecenia w Polsce*.

Jak wiemy, praca ta nie byla drukowana za zycia autora i stanowi
zaledwie ulamek projektowanej przez niego wielkiej calo§ci, ktérej zarys
naszkicowal pézniej w zachowanym Prospekcie do napisania dziela pod
tytulem: Pamietniki historyczne do objasnienia dziejow mego czasu stu-
2qce (PAU, rkps 226/I, s. 197—206).

Stan oswiecenia ukazal sie po raz pierwszy w r. 1841, ,wydany z re-
kopismu*“ przez Edwarda Raczynskiego w Poznaniu (jako tom 11 serii
Obraz Polakéw i Polski w XVIII Wieku). Potem nastgpily
dalsze 3 wydania: w r. 1881 (Poznan; druk. przez W. Simona), w r. 1905
(Warszawa; opracowanie Henryka Mo$cickiego, druk. przez Gebethnera
i Wolffa) i wreszcie w r. 1953, wymienione powyzej w nagiowku bibliogra-
ficznym. Wydanie drugie i trzecie oparto o edycje Raczynskiego.

Ostatnie wydanie roézni sie od poprzednich. Roéznice wyjasnia edytor,
Jan Hulewicz: ,,Por6wnanie tego wydania [mowa o wydaniu Raczynskiego]
z rekopisem Stanu oswiecenia, znajdujgcym sie dzi§ w Bibliotece PAU
(rkps nr 226), wskazuje, ze zawiera ono szereg nieScislo$ci i opuszczen.
Sa one bardzo znamienne: wydawca pomingl! miejsca przynoszace nie-
korzystng charakterystyke szlachty, episkopatu, zyczliwe odezwania sig
Koltgtaja o pospolstwie. Wyrainy kierunek tych skresSlen — niekiedy
pominieto jedno zdanie lub nawet pél zdania — wskazywac sie zdaje, ze
mamy tu do czynienia nie tyle z biedami odpisu Zajgczka, ile raczej
z wyrazng chyba cenzurg ideologiczng E. Raczynskiego, usilujgcego zla-
godzié czy nawet wprost zatrzeé lub przeinaczyé ostro$¢ ocen spolecznych

1 Od Redakcji: drukowanym tu uwagom na temat czwartego wydania
Stanu oS$wiecenia autorka dala tytul: O jezykowq wiernosé tekstu. Opu-
sciliSmy go, bowiem w dziale tym tytulujemy tylko przeglady, a nie omé-
wienia poszczegélnych ksigzek.
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Kollataja. Stawia to pod znakiem zapytania uczciwo$é¢ edytorska Raczyn-
skiego” (s. LXXXIX—XC).

Nastepuje potem kroétkie omowienie opuszczenn wydania Raczynskiego
oraz informacja:

,»Niniejsze czwarte wydanie oparte jest na rekopisie Stanu oswiecenia
(Biblioteka Polskiej Akademii Umiejetnosci, rkps nr 226)“ (s. XCI).

Kanonem obowigzujgcym staje sie zatem tekst wydania czwartego, po-
dajacego po raz pierwszy w pelnym Dbrzmieniu zapis Kollataja. Poniewaz
w mojej pracy przyjetam jako zasade sieganie do pierwodrukéw lub —
w usprawiedliwionych wypadkach — korzystanie z najlepszych wydan
krytycznych, w odniesieniu do Stanu oswiecenia oparlam sie o wydanie
Biblioteki Narodowej. Stwierdzilam jednak roéznice w przyjetych
zasadach transkrypcji, a nie chcgc dla swoich potrzeb retuszowaé¢ ,na
wyczucie“ przedruku Jana Hulewicza — postanowilam siegnaé bezposred-
nio do oryginalu. I od tego momentu zjawily sie watpliwosci, o ktérych
nizej.

Przede wszystkim pod wymieniong przez edytora sygnatura: ,Biblioteka
Polskiej Akademii Umiejetnosci, rkps nr 226“ — znajdujg sie obecnie
2 zespoly rekopiséw. Jeden, oznaczony sygn. 226/I, zawiera brulion Stanu
oswiecenia oraz wspoétoprawne z nim inne notatki. Stun oSwiecenia zamyka
sic w obrebie 156 stron. Do s. 95 pisany jest rekg Kollataja, dalej inng
rekg. I od s. 95 znajdujg sie jednak na marginesach, podobnie jak w czesci
poprzedniej, poprawki i uzupelnienia Koilgtaja; parokrotnie wystepujg tu
nawet jego kilku- lub kilkunastowierszowe wstawki w obrebie tekstu
(s. 105, 113, 119, 128, 137—138). Strony 133—136 nie sg zapisane, na s.
137—156 znajdujg sie Noty do Stanu oswiecenia. Dalej biegna znéw strony
(157—160) nie zapisane. Przed tekstem Stanu oswiecenia doklejono 2 karty
nieco mniejszego formatu, na ktérych wypisano zupelnie inng re¢kg — na k. 1.
Stan Os$wiecenia w Polsce w ostatnich latach Panowania Augusta III
(1750—1764); na k. 2: Ks. Hugona Koilgtaja Pisma Rozmajte z czaséow Wi-
zyty i Reformy Akademii Krakowskiej Od r. 1776 do 1787. Strony 161—192
to inna calo$¢, o odrebnym formacie i gatunku papieru. Wérdéd nich
s. 161—186 zapisane sg catkowicie rekg Koilgtaja; réwniez przez niego do-
konane zostaly kreslenia, poprawki i dopiski na marginesach. U gory
s. 161 tytul: Pamietnik III. O stanie kosciota Polskiego katolickiego i o wszel-
kich innych wyznaniach w Polszcze. Strony 187—192 nie zapisane. Dalej
znéw 2 karty innego papieru (s. 193—-196), widocznie przepisane, bez zad-
nych poprawek, bez $ladu jakiejkolwiek ingerencji reki Kollgtaja. Tytui:
Epoka I. Poczqtki Narodu polskiego od mnaywczesnieyszych czaséw az do
wprowadzenia nauki chrzescianiskiey. I znéw reka Kolgtaja — inna wstaw-
ka, na innym papierze. Jest to Prospekt do napisania dziela pod tytu-
tem: Pamietniki Historyczne do obiasnienia Dzieidw mego czasu stuzqce
(s. 197—206, przy czym s. 197—198 to kartka niebieska, doklejona do pozo-
statlych biatych, ale jako tekst stanowigca z nastepnymi niewatpliwg ca-
lo$¢). Strony 207—210 nie zapisane. Wszystko oprawne razem, paginacja
kolejna przez caly ciag zespolu, dokonana jedng reksg, tym samym atra-
mentem. W sumie wiec wyrézniamy tu 4 wspdloprawne rézne teksty i 4
rézne charaktery pisma, z ktérych jeden jest niewatpliwie charakterem
Kotitgtaja.
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Drugi zesp6l, oznaczony sygn. 226/1I, jest kaligraficznie, czysto prze-
pisang kopig Stanu oswiecenia, Paginacja byla kiedy$ dalszym ciagiem
poprzednich rekopiséw (widzimy oléwkowg numeracje stron: od 211 do 428),
zostala jednak skreS§lona i teraz ponumerowano (réwniez oldéwkiem) karty:
od 1 do 110. Trzy ostatnie strony nie zapisane. Poza Stanem oswiecenia
nie ma tu notat wymienionych w rekopisie 226/I. Reka kopisty nieznana
z poprzednich rekopisow.

Oprawa rekopiséOw jest nowa, ta sama dla obu toméw, wykonana —
jak informuje zapis na ostatniej stronie — w r. 1955 w spéidzielni ,Sta-
rodruk* (dawniej introligatornia Jahody) w Krakowie.

W poréwnaniu z autografem Stanu oSwiecenia kopia nie zawiera odmian
w tek$cie, rézni sie jednak nieco pisownig oraz posiada pewng ilo§é bie-
déw, wynikajgcych ze zlego odczytania wyrazéw. Powstaje pytanie: na
ktérym 2z tych rekopiséw opieral sie Raczynski, co wzigl za podstawe
przedruku Jan Hulewicz?

Raczynski pisze o tym w przedmowie: ,dzielo [..] znajdowalo sie¢ w bi-
bliotece generala, ksigzecia Zajgczka, z daru, jak sie zdaje, autora, ktdérego
od dawna $cista przyjazn z Zajgczkiem !gczyla. Po $mierci ostatniego do-
stal mi sie w rece rekopism*.

Na temat wydania Raczynskiego Hulewicz notuje: ,Oparte jest ono na
odpisie przyjaciela Kollgtaja, Jozefa Zajgczka“ (s. LXXXIX). I to wszystko.
Czytelnik nie zostal zatem poinformowany $ci$le, nie wie dokladnie nic
o tym odpisie, o jego losach i miejscu o'becnego zinwentaryzowania. Ze
nie idzie tu o wspomniang kopie (rkps 226/1I), $§wiadczy o tym fakt, iz
bledy kopisty nie weszly do tekstu wydania Raczynskiego, i to, ze Raczyn-
ski przedrukowal nie tylko Stan oswiecenia, ale réwniez te teksty, ktore
znajduja sie w zespole rekopisOw oryginalu (nawet wiecej: ,,Wstep do rzeczy
pt. Dzieje Europy za naszych czaséw, od roku 1750 do roku 1794“, ktérego
brak zaréwno w rekopisie 226/I, jak i w ostatnim wydaniu!).

Préba autorytatywnego stwierdzenia, kto pisal poszczegbélne partie reko-
pisu, nie data, jak dotad, pelnych wynikéw. Sprawa wymaga dalszych po-
szukiwan, co — przy moim obecoym zaabsorbowaniu innymi pracami —
przesuneloby na nieokre$lony termin publikacje niniejszych uwag. Nie ule-
ga jednak watpliwosci, iz rekopis 226/I pisany jest do s. 95 rekg Kollataja.
Dalsze partie, prawdopodobnie przez niego dyktowane, wzbudzajg spe-
cjalne zaciekawienie: stwierdzono identyczno$é charakteru pisma tych partii
oraz znajdujgcych sie w PAU listow (z 30 stycznia i 11 marca 1792) do Horo-
dynskiego (rkps 719, k. 532, 534), podpisanych nazwiskiem Zajgczka. Sprawa
bylaby wiec wyjasniona, gdyby nie fakt, ze autografy listow, znajdu-
jyce sie w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych w Warszawie (1 — list Zajacz-
ka do Orlowskiego, komendantia Warszawy i Ksiestwa Mazowieckiego, pi-
sany 1 czerwca 1794 (tzw. Militaria Jablonny, nr 1); 2 — list do Bieganhskie-
go, adiutanta polowego Koéciuszki, pisany 16 pazdziernika 1794 (Archiwum
Kroélestwa Polskiego, nr 253, k. 25)) sa pisane i podpisane zupelnie innym
charakterem pisma. To samo pismo figuruje w autografach Zajaczka w Ar-
chiwum Miynowskim Chodkiewiczow w Krakowie (Akta Wojsk., fasc. XIII).
Jest to wiec $§lad wyrainy, po ktéorym mozna bedzie doj$é prawdy.

Poniewaz kwerenda w bibliotekach poznanskich i w Koérniku dala
w sprawie posiadania autografu lub kopii Stanu oswiecenia wynik nega-
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tywny, mozna przypuszczaé, iz zaréwno Raczynski, jak i Jan Hulewicz do-
konali przedruku z tego samego egzemplarza rekopisu (z tym, Ze Raczynski
rozporzadzatl ponadto notatami pt. Wstep do dziejéow Europy). Szkoda, ze
ostatni wydawca nie wyjasnil tej sprawy do konca.

Pordéwnanie obu posiadanych rekopiséw — autografu i kopii — poka-
zuje, ze istotnie u Raczynskiego brak calych zdan (znajdujacych sie w obu
dokumentach), a poza tym jezyk przedruku nie jest wierny w stosunku
do autografu. Cytujge ponizej wyjatki, podaje opuszczenia Raczynskiego,
przy czym spacjg oznaczam brak tekstu w stosunku do oryginatu, wersa-
likami za$§ bledy kopii (Raczynski wydal Stan oswiecenia w dwéch tomi-
kach o oddzielnej paginacji).

Autograf, strona 7:

,Nar6d wolny nie mégt utrzymac¢ sie w dawnym stanie swego znacze-
nia i powagi, tylko przez zgode obywateléw; zgody nie mozna bylto inaczej
uzyskaé, tylko przez jednakie pojmow’anie potrzeb kra-
jowych, tych nie mozna bylo jednako pojgé — tylko za
pomoca jednakiego i powszechnego o$wiecenia. Mowa ojczysta bedac naj-
zreczniejszym narzedziem do tak waznego celu, nie mogta sprawi¢ pozg-
danego skutku, jako zupelnie wzgardzona, jako wygnana ze
dworu [..]“ (kopia, k. 4, powtarza tekst wiernie; zob. Racz., t. 1, s. 26—27).

Autograf, s. 144, koniec noty T7:

,Wielez to w przeciaggu tej anarchii nie przelato sie lez podobnie ucie-
miezonych ludzi, kiedy nie bylo wladzy, ktéra by skarzacego sig rozu-
miala, kiedy nie mozna bylo nalei¢ zadnego sposobu
na poskromienie zuchwato$ci moznych“ (kopia, k. 98v,
tekst bez zmian; zob. Racz, t. 1, s. 29).

Autograf, strona 17:

,Pominowszy czasy owe, w ktérych Akademia Krakowska wszystkie
polskie szkoly w nauczycielow opatrywata, w ktérych naréd nasz
kwitngt! w nauki wyzwolone i umiejetno$ci“ (kopia, k. 9,
bez zmian; zob. Racz., t. 1, s. 60).

Autograf, strona 23:

,Jezeli przez pobozne praktyki i pilnowanie nauk {jezuici] uzyskali
kredyt u jakiego dworu, zawsze sie na tym konczylo, aby panujgcym lub
jego ministrami rzgdzi¢, kollegia swoje bogacié i naréd z przyczyny
niezgody w nauce wiary kilécié. Jezeli nie mogli opa-
nowaé¢ dworu lub dawney [sicl] zyskany stracili kredyt,
cale ich staranie zwracalo sie do utrzymowania jakiej
niezgodnej fakcyi, ktérg by rzgdowi krajowemu gro-
zi¢ mogli“ (w kopii, k. 12, blad: ,Jezeli przez pobozne POLITYKI...;
u Racz. — t. 1, s. T3 — ,praktyki®).

Autograf, strona 48: ,najwiekszym atoli wstretem do utrzymowania
szkotek farnych bylo wuprzedzenie szlachty przeciw pospdlstwu
Wtasciciele débr nie chcieli, aby ich poddani, jak zwykli mawiaé, batamu-
cili sie naukami i nie tylko do tak chwalebnego ustanowie~
nia nie zachecali ksiezy, ale owszem, ich odmawiali*

.
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(w kopii, k. 26, blad: ,do utrzymywania szkélek bylo WPROWADZENIE
SZKOLY przeciw pospélstwu*; u Racz. — t. 1, s. 138 — poza opuszczeniem
— jak w autografie).

Autograf, strona 51: ,szkotki farne, ktére gdziekolwiek sie utrzymaty
i rozszerzyly, sprawily bardzo wiele pozytku i mozna je bylo uznaé za naj-
lepsze tak co do celu, jako i skutku; co do celu: bo pracowaly okolo o$wie-
cenia pospdlstwa, czeSei ludu najliczniejszej i w spoleczno$ci najpo-
trzebniejszej [..]* (w kopii, k. 28, blgd: ,i mozna je bylo ZWAC za
najlepsze tak co do celu, jak i skutku“; u Racz. — t. 1, s. 142 — jak w auto-
grafie).

Autograf, strona 52:

»W umowach z swemi dziedzicami nic dla nich [dla chlop6w] nie
bylo swietego i trwalego. Inwentarze dworu nalezalo uwazaé¢ jak
rekojmig ich powinnosci; lecz oni tych umo6w przeczytaé nie umieli, za
czym wolno byto przyczynia¢ w nich tyle ciezarédw,
ile sige¢ podobate nieludzkiemu wtadcicielowi* (w Kkopil,
k. 28v, blad: ,Inwentarze DAWNE nalezalo..“; u Racz. — t. 1, s. 144 —
jak w autografie).

Autograf, strona 129:

»Kardynat Lipski przewyzszyt wszystkich, zazdroszczono mu kredytu,
ktéry posiadal u 3-ch naszych sgsiadéw, dziwiono sie nawet tak wielkiemu
znaczeniu, iz od tych trzech mocarstw razem bral pensye;
daremnie wiec chwalono ich z glebokiego w polityce §wiatla, interes i pod-
oS¢ wszystkiemi poddéwceczas rzgdzil; dla starostw,
dla dostojenstw i order6ow lgczyli sie oni na moment
z krélem i kiedy jednych wielkie zyski przywigzywaty do dworu, dru-
gich zazdro$¢ prowadzila na strone oppozycyi, tak kolejg kazda zy-
skujgc familia placita niewdzieczno$cig Awgustowi
ITI“ (kopia, k. 87v, powtarza tekst wiernie; zob. Racz.. t. 2, s. 60—61).

Autograf, strona 184:

»Kardynat Lipski, czlowiek swego wieku o$wiecony, tyle jednak ko-
chajgcy swe zycie okazale, wygodne az po rozkosz ze
wcale interessa duchowne zdal na subalternéw i bardzo malo sie niemi za-
trudnial. Jego nawet epistola pastoralis byla tylko przez
niego podpisana, nie napisana“ (tego juz nie ma w kopii; tekst
nalezy do notat O stanie kosciola Polskiego...; zob. Racz., t. 2, s. 125).

Autograf, strona 185:

»Sierakowski, pierwej Biskup przemyski a pézniej Arcybiskup Lwowski,
fanatyk niebezpieczny, czlek popedliwy nawet w czasie swych du-
chownych obrzgdkéw. Jezuici nim rzgdzili; niestawny niczym, tylko sw3
korrespondencyg o upiorach z Benedyktem XIV, ktéra dos$é¢ jest na przeko-
naniu, jak ten czlek malo mial §wiatla i jak go wiele mial Benedykt XIV.
Wszelako obyczaje jego nienaganne w niwczym précz popedliwoéci, w ktorej
sie atoli zaraz postrzegatl.

»Krzysztof Szembek, Prymas Polski, bardzo podsciwy i slodki, bigot
niczym niestawny; jego nastepca, Adam Komczawski,

Pamietnik Literackdi, 1958, z, 1 17
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niczym proécz pianstwem“ (w kopii brak w ogoble tego tekstu; zob.
Racz., t. 2, s. 127—128).

Autograf, strona 185:

»O innych biskupach nie ma prawie co wspomni¢ na dobrg strong,
a w zlej nadto trzymaé¢ nie bedziemy, nie szukamy kry-
tykowaé¢ ludzi, ale wiek, w ktérym zyli, opisaé¢ usituje-
my*“ (kopia nie zawiera tego tekstu; zob. Racz., t. 2, s. 127).

A oto probki znieksztalcen jezyka Kolgtaja i przekrecen w wydaniu
Raczynskiego (w nawiasach okraglych podalam brzmienie wedlug autografu):
s. 30: ,krocie obywateli uczylo si¢“ (,krocie obywateléw uczyly sie®); s. 37
i inne: ,rosyjski“ ,,Rossya“ (,moskiewski“, ,,Moskwa“); s. 53: ,kraj nasz by}
do$é zaopatrzony‘ (,,opatrzony*); s. 61: ,moéwcow i posiéw, dobrych dziejo-
pisarzy* (,,méwcéw, poetéw, dobrych dziejopiséw*); s. 69: ,,éwiczono w wy-
mowie krajowej i lacinskiej* (,przykladano do wymowy krajowej i tacin-
skiej“); s. 107: ,kosztem Nowodworskiego i Wladyslawskiego wystawiono“
(»kosztem [..] urzgdzono®); s. 123: ,szkoly wilenskie, Zytomierskie i krze-
mienieckie“ (,,szkoly wielunskie, krzemienieckie, winnickie i zytomirskie*);
s. 138: ,nagrode“ (,nadgrode®); s. 155: ,nie byly dostateczne do ich popra-
wienia“ (,,nie byly dosyé do poprawienia ich“). Etc., etc.

Te przyklady dosé jasno stawiajg przed oczy warto§¢é naukowsg edycji
Raczynskiego w stosunku do naszych dzisiejszych potrzeb i rozumienia istoty
wiernosci dokumentu i Hulewicz ma zupelng racje, podajgc w watpliwo§é
edytorskg uczciwosé¢ Raczynskiego. Byloby jednak lepiej, gdyby nieudoku-
mentowana wzmianka o ,,przedruku z kopii Zajgczka* nie ostabiala wymowy
tego stwierdzenia.

Czwarte wydanie nie zawiera opuszczen. To jego wartos¢ bezsporna.
Wstep wydawcy, szeroko omawiajgcy geneze powstania rozprawy Kolataja,
analizujgcy jej tekst — stwarza te oprawe edytorsky, jaka w wydawnictwie
popularnonaukowym ulatwia czytelnikowi swobodne przyjecie tekstu. Jakie
jednak kanony edytorskie powinny obowigzywaé¢ ten typ wydawnictwa, jesli
idzie o przekazanie obrazu tekstu réwniez pod wzgledem jezykowym? Wydaje
sie, ze konieczne jest docenianie sprawy wiernosci tekstu nie tylko od strony
jego treSci; w przeciwnym razie oslabia sie wartos¢ naukowg takiej edycji,
cytowanie za$ z niej — prowadzi do dalszego powielania bledéw. Wspodiczes-
ne wydanie krytyczne — nawet jesli ma charakter popularnonaukowy —
powinno nas zwalniaé od koniecznosci niepotrzebnego sigegania do unikato-
wych i trudno dostepnych nieraz oryginatow.

Konfrontacja przedruku czwartego wydania Stanu oswiecenia z autogra-
fem budzi pod tym wzgledem szereg zastrzezen. Postaram sie kolejno je
przedstawic.

Pierwsza watpliwoé¢é dotyczy tytulu rozprawy Xollgtaja. Na oktadce
wydania Biblioteki Narodowej czytamy: Stan oSwiecenia w Pol-
sce. Na karcie tytulowej tytul pelny: Stan oswiecenia w Polsce w ostatnich
latach panowania Augusta III (1750—1764) (tak tez podaje Raczynski). Po
wstepie wydawcy tytul znéw sie powtarza: Stan oswiecenia w Polszcze
w ostatnich latach panowania Auguste III (1750—1764) (podkre§lenie -Z. F.).
Nalezaloby wnosié, iz pierwsze dwa zapisy tytulu podane sg w formie zmo-
dernizowanej i juz popularnej, trzeci — oddaje wiernie tytul rekopisu. Tak
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nie jest. Tytul w tej postaci nigdzie nie wystepuje, jest retuszem wydawcy —
chyba niepotrzebnym. Rekopis PAU 226/1, z ktérego dokonano przedruku (po-
twierdza to zamieszczona na s. 51 fotokopia 51 strony autografu), nosi tytul
dopisany — jak stwierdzono, rekg Kojsiewicza — Stan oswiecenia w Pol.
sce [!] w ostatnich latach panowania Augusta III (1750—1764). Na na-
stepnej karcie tg samg rekg: Ks. Hugona Kollgtaja pisma rozmaite z cza-
sow wizyty i reformy Akademii Krakowskiej od r. 1776 do 1787. Dopiero
w gérnej cze$ci s. 1 autografu spotykamy reka Kollataja: Rozdziat I. Stan
oswiecenia w Polszcze od r. 1750 do roku 1764 (Kollgtaj i jego sekretarz za-
wsze piszg ,w Polszcze®). Znajdujgcy sie dalej, na s. 197—206, wspéloprawny
Prospekt do napisania dzieta pod tytulem: Pamietniki historyczne do objas-
nienia dziejéw mego czasu stuzqce podaje szczegdlowy plan't. 1, ktéry miat
sie skiada¢ z 21 ,pamietniké6w* (rozdziatéw). Pamietnik I nosi tam tytut
O stanie o$wiecenia w Polszcze od roku 1750 do roku 1764 i sklada sie z czte-
rech paragraféw, ktore w dostownym niemal brzmieniu czytamy u Kotlgtaja
w teksScie wstepu do Stanu oswiecenia. Znany nam fragment wielkiej caloéci
jest wiec pierwszym rozdziatem jej tomu 1. Koltgtaj dal mu tytul: Stan oswie-
cenia w Polszcze od rfoku] 1750 do roku 1764 — i ten tytul, wydaje mi sie,
powinien byl w peini wystapi¢, jezeli nie na okladce, to na karcie tytutowej
wydania, ktore zrewidowato czysto$¢ edytorskg wydania Raczynskiego.

Wydaje sie tez, iz raz przyjeta zasada przedruku — szczegblnie, gdy
mamy do czynienia z rekopisem — powinna byé i w nocie edytorskiej po-
dana i.. konsekwentnie przeprowadzona. W tym wypadku charakterystyczny
jezyk epoki zostal niepotrzebnie zubozony, obraz jego zamazany. Zdarzyly sie
réwniez i poprawki — chyba niestuszne. Na przykiad Kollgtaj pisze na s. 8:
»wojewddztwa skladajgce prawdziwg poczatkowg Litwe zachowaly dotad
mowe lotewsks, ktéra jest mieszaning dawnej scytyjskiej z slowianskg“; na
s. 10: ,ksieza tacinskiego obrzadku uczyli sie mowy zmudzkiej i lotewskiej,
ktérg szlachta mato co umiata®; na s, 49: ,,dodajmy Ksigstwo Zmudzkie, gdzie
[...] starano sie, aby ksieza przynajmniej mogli sie nauczyé jezyka zmudz-
kiego i lotewskiego“. We wszystkich trzech wypadkach edytor tekstu w Bi-
bliotece Narodowej zmienil ,lotewski“ na ,litewski®. Tak samo
zresztg postgpit Raczynski. Czyzby wiec Jan Hulewicz przyjmowal jego
emendacje? Kollgtaj byl konsekwentny i rzeczywiscie szlo tutaj o jezyk to-
tewski 2. Pewne niescistosci stuszniej byloby sprostowa¢ w przypisie.

Poprawki autora (skre$lenia, dopiski, przestawienia wyrazéw) w zasadzie
zostaly uwzglednione. W paru miejscach jednak pozostala pierwotna redak-
cja (np. na s. 88: ,gotujcie sie“, gdy w rekopisie slowo to jest skreslone,
a nad nim u géry dopisano: ,starajcie sig“). Jezeli nie mamy do czynienia
z niewatpliwym bledem Koltgtaja, nie widze racji, by ignorowaé¢ wprowadzo-
ne przez autora poprawki. Zdaje mi sie, iz najgorszg metodg edytorska jest
stwarzanie sztucznego ,idealu tekstu, opartego o kompilacje paru jego wer-
sji. Trzeba sie zdecydowa¢ na jeden tekst, sygnalizujgc ewentualnie istniejgce
odmiany.

Podjecie dyskusji na temat przyjetej przez wydawce zasady transkrypcji
utrudnia fakt, ze wiasciwie nie widaé tu konsekwentnie zastosowanej zasady.

2 Por. T. Milewski, Zarys jezykoznawstwa ogdlnego. Cz. 2. Lublin—
Krakéw 1948, z. 1, s. 296 i n.; z. 2, mapy. ’
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Wyrazy typu ,Marya“, ,Francya“ transkrybowane sg jako ,,Maryja“, ,Fran-
cyja“. Ale wobec tego dlaczego pozostata ,geografia“, ,filozofia“, gdy —
w dodatku — tuz obok spotykamy ,historyje* (np. s. 14) i ,seminaryjum*
(w autografie stale ,,seminarium®)?

Zachowanie dublowania spélglosek w wyrazach obcych — dziwi, gdy nie-
oczekiwanie wystepuje ono nawet tam, gdzie nie wykazuje go autograf, nie
wystepuje natomiast tam, gdzie autograf je wykazuje. Przyklady: s. 20 i 25:
,»missyje®, ,rekollekcyje”“ (,misye*, ,rekolekcye®); s. 41: ,kolledzy“, ,kolle-
goéw* (,koledzy*, ,kolegow®); s. 43: ,w klassach® (,w klasach®); s. 48: ,do
skassowania“ (,,do skasowania“); s. 46: ,supressyi“ (,suppressyi‘); s. 56: ,ko-
mentowaé“ (,,kommentowaé®); s. 58: ,,aprobacyja“ (,approbacya“); s. 76: ,apli-
kacyi“ (,,applikacyi“).

Dublowanie jest niekonsekwentne juz u Kollgtaja. Wydawca te niekon-
sekwencje jeszcze bardziej spotegowal.

Wystepujace w autografie polgczenia *z#, *Z¥ edycja Bibliote ki Na-
rodowej raz zachowuje, raz modernizuje. Przyklad: s. 28: ,dojrzato$c”
(..dozrzatos¢®), s. 177: ,doZratos¢“ (tak i w autografie, rekg sekretarza).

W autografie Kollgtaj zawsze pisze ,tlumaczyé”, ,tlumaczenie”. Jan Hu-
lewicz zmienia to na ,tlomaczyé“, ,tlomaczenie®, ale np. na s. 6 spotykamy
»tlumaczenie®. .

Trudno tez przyja¢ zmodernizowanie niektérych charakterystycznych dla
tego okresu form gramatycznych, fonetycznych, slowotwoérczych oraz flek-
syjnych (,oczewisty”, ,cozkolwiek®, ,jedne“, ,podniesta“, ,ujrzemy“ ,na-
lez¢“ zmieniono na ,oczywisty“, ,cokolwiek®, ,jedng“, ,podniosta“, ,ujrzy-
my*, ,znalez¢“), gdy sie pozostawia ,sumnienie“, ,obaczemy* itp., gdy raz
znajdujemy forme ,,utrzymywac (s. 47, 48, 49..), raz ,utrzymowaé* (s. 25, 34...;
w autografie zawsze ,,utrzymowac*).

Nizej podaje¢ wynik pordwnania 100 stron czwartego wydania (wydanie
ma stron 299) z autografem. W odniesieniu do wystepujgcych w tym zesta-
wieniu wyrazéw skontrolowane zostalo réwniez wydanie Raczynskiego. Krzy-
zykiem (+) oznaczam zgodno$¢ wydania Biblioteki Narodowej (BN)
z wydaniem Raczynskiego (Racz.), kreska (—) sygnalizuje, ze Raczyfiski po-
wtarza wiernie pisownie autografu.

ZESTAWIENIE

ZMIANY FORMY WYRAZOW

5:&?;2 autograf \?:ire(:gi BN Racz.
epocha [w catym tekscie] epoka +
nicht [w calym tekscie] nikt +
2, 1 najdzie 4, 1 znajdzie +
2, 20 najprzod 4, 19 naprzod +
3, 1 zastanowiano sie 5, 4 zastanawiano sie +
3, 18 dziela filozofii moralnej 6, 1 dzieta filozofii moralnej

i fizyczne i fizycznej
4, 25 zasigga 7, 21 zasiega

+1



RECENZJE 261

strona strona
wiersz autograf wiersz BN Racz.
6, 22 zrazal pisarzéw od prac 8, 29 zrazal pisarzéw do prac —
8, 14 oczewistej 10, 9 oczywistej +
8, 24 lotewska 10, 18 litewska +
9, 21 11, 8
47, 23 \ cozkolwiek 48, 3 }cokolwiek +
141, 37 179, 5
9, 21 dawniego 11, 20 dawnego +
10, 9 lotewskiej 12, 14 litewskiej +
10, 15 tylekrotnie 12, 20 tylokrotnie +
11, 20 potrzeba 13, 22 trzeba —_
15, 9 odniesty 16, 27 odniosty +
15, 14 obaczemy 16, 28 zobaczymy +
17, 14 pominowszy 19, 1 pomingwszy +
17, 19 dziejopisow 19, 5 dziejopisarzéw —_
19, 17 przyniestaby 20, 29 przyniostaby +
20, 4 wzig$é 21, 9 wzigé
21, 16 } 22, 18 )
26, 20 [ jedne 28, 10 | jedna —
21,21 o sposobie poprawienia 22, 28 O sposobie poprawia- —
Wymowy nia wymowy )
21, 27 czucia 22, 28 uczué -+
22, 16 nowg 23, 12 nowe —_
: P : [brak
23, 25 zwracalo sig 25, 5 zwrdcilo sig w tekscie)
23, 26 fakeyi 25, 5 frakeyi o seic]
26, 6 nawracania i o$wiecania 27, 26 nawrb6cenia i o$wie- -+
cenia
26, 17 podniesta 28, 5 podniosia +
26, 27 oczoéw 28, 15 oczu +
27, 4 dozralo$ci 28, 19 dojrzalosci +
28, 14 zatrudniali sie 30, 3 zatrudnili sie —
29, 14 przeniesty sie 31, 6 przeniosty sig +
30, 3 ] 31, 15
34, 15 | dzieci uczyli sie 36, 12 {dzieci uczyly sie +
34, 17 mieli [..] dzieci 36, 10 mialy [..] dzieci +
40, 9 dzieci [...] zaczeli 41, 4 dzieci [..] zaczely +
31, 2 32, 18
31, 10 |l w niwczym 33, 4]w niczym
185, 14 235, 18 +
32, 13 nalezli 34, 3 znalezli -
32, 20 przywiezywaé 34, 9 przywigzywaé —
32, 21 mimo wigc mieszczenie ba- 34, 11 mimo wiec mieszcze- -—
zylianow nia bazylianéw
32, 23 bylo jeszcze dwa alumnaty 34, 12 byly jeszcze dwa
) alumnaty

33, 4 konwikty [..] zalozone 35, 4 konwikty [..] zlozone
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wiersz autograf wiersz
34, 6 przewyzszyly 36, 2
34, 15 mieli jeszcze dzieci w kon- 36, 11
wiktach uczgce sie czas..
34, 18 ktdre 36, 13
36, 25 oddalenie ucznia 38, 9
37, 13 uciemiezania 38, 19
39, 7 niag 40, 4
39, 24 zytomirskie 40, 19
40, 6 w szkolach [..] i univer- 40, 22
sitates
40, 19 kilkudziesigt [..] dorost- 41, 14
kow
41, 3 okoto 41, 23
41, 5 naokolo bedacym 41, 25
42, 19 skarani 43, 5
42, 20 burzycielow 43, 6
42, 26 i od tego to czasu, jak gdy- 43, 12
by jaka epoche waing ra-
chuja zmniejszenie lud-
nosci
43, 14 spogladal na studenta jako 44, 6
jeszcze pod batogiem zo-
stajgcego
44, 16 przemieniala sie 45, 4
45, 14 musiato byé¢ 45, 29
46, 1 mieszajac sie do wyboru 46, 11
krolow
48, 2 przez ustanowione szkéiki 48, 11
48, 4 Kkilkokrotnie 48, 14
48, 10 zobowiezywali 48, 20
48, 18 jak zwykli mawiaé 49, 5
49, 6 obowiezywaly 49, 19
49, 8 wojewddztwa ruskie, bel- 49, 20
skie [..] brzyskie-
49, 16 najduje 49, 28
49, 18 ujrzemy 49, 30
49, 19 o szkétkach dla ludu 50, 1
49, 21 lotewskiego 50, 3
50, 27 Dyecezye pruskie, jako to: 52, 6
warminska, chelminska
i cze$¢ kujawskiej czyli
poznanska
52, 10 podstarosciow 53, 24
52, 10 wystawieni na oszukan- 53, 24

stwa Zydow

BN Racz.

przewyziszaly

mialy jeszcze dzieci
w konwiktach uczac
sie¢ czas...

ktérych

oddalenie uczniow
uciemiezenia

nich =+
zytomierskie ) +
w szkolach [..] i [brak
uniwersytecie w tekécie]
kilkudziesieciu  [...} —
dorostkow

kolo

naokolo stojgcym
ukarano
burzycieli

i od tego czasu,
gdyby jakiej
waznej, rachujg
zmniejszenie ludnosci
spogladat na studentow +
jako jeszcze pod bato-
giem zostajacych
przemienita sie -+
mialo byé 4
migszajgc sie do wy- —
borow kroloéow

+

R

+
+
_|._
-+

jak
epoki

przez ustanowienie +
szkotek
kilkakrotnie +
zobowigzywali —
. P jak zwykl
jak zwykli mowié ~ JEi e
obowigzywaly —
Wojewodztwo Tus-  [brzeskic—
kie, belskie [...} pominigto
brzeskie w tekscie}
znajduje +
ujrzymy —
o szkolach dla ludu -+
litewskiego +
+

.. 1 czes¢ -kujawskiej
jako i poznanskiej
podstaroscich
wystawieni na oszu-
kanstwo Zydow

+ +
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53, 16
53, 18
54, 1
54

marg.
55, 3

60, 2

79, 14
60, 5
60, 14
61, 13
62, 9
63, 24

64, 14

64, 20
65, 17
65, 21
65, 25
66, 6
66, 10
67, 28

68, 28
69, 21

71, 10

71, 23
71, 24

72, 18
73, 18
78, 21
80, 16

81, 1

81 wielkg mnogosé

marg.
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namienié

najdowaly sie
najdowala sie

we wszystkich szkolach

¢ Gasendzie,
Neftonie

zaczagl go
przesladowaé
poddal go [seminarium]

powaga moznych

czleka

przyjsé

oczewiste

szukano go w niebie mie-
dzy S$Swietymi

kiedy wydawano kilka kar-
tek dziela

obstac

nalaz}

Farbierze

barbierzami

sprowadzani

dosy¢

tak dalece, iz on moégl
wyjéé na [..] dobroczynce
i [..] zywiciela nedznych

Lajbnicu i

[zgromadzenie]

premia ufundowat
w Sendomirzu

nauke stosowano do inte-
ressu rzadu
niepotrzebna

Po opanowaniu
przez zakonniki

bardziej
sedziowie assesorscy

szkét [...]

mimo zawdd
dziei

moze uj$¢ w tym czasie

swych na-

Starajcie sie

spektato-
réw [?] ktorych cystersi
wedle regul  go$cinnosci
przyjmujg.
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54, 22
55, 2
55, 11
56, 5

57, 1

63, 6

87, 2
63, 10
64, 7T
66, 12
67, 13
69, 15

70, 6

71, 1
72, 11
72, 17
73, 3
73, 16
73, 19
75, 21

76, 30
1, 22
79, 13

80, 4
80, 5

81, 4
82, 10
86, 6

88, 16

89, 10

BN

nadmieni¢
znajdowaly sie
znajdowala sie

po wszystkich
lach

o Gassendim, Leib-
niztu i Newtonie

zaczgt je przesladowaé

szko-

poddal je

przewaga moznych
czlowieka

przysc

oczywiste

szukano go na niebie
miedzy $wietymi
kiedy wydawano z
kilku kartek dziela
obstawaé

znalaz}

barwierze
barwierzami
sprowadzeni

dose

tak dalece, iz mog?
wyjéé na [..] dobro-
czynce [...] 1 zostaé
zywicielem nedznej
ludzko$ci

premie ufundowat
w Sandomierzu [ale
na s. 169: ,w sendo-
mirckiml

nauke [...] stosowano
do interess6w rzgdu
niepotrzebng

Po opanowaniu szk6t
[..] przez zakonnikéw
raczej

sedziowie  assessoryi
mimo zawodéw swych
nadziei

uchodzil w tym cza-
sie

Gotujcie sie [nie u-
wzgledniono poprawki
autora]

wielkg mnogos¢ stu-
chaczéw, ktorych cy-
stersi z wielkg go$-
cinnoscia przyjmuja

263

Racz.
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++++++ |

premiae

+

+

+ +

+ o+t
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83, 1

83, 9
83, 11
84, 1

84, 18
85, 11
817, 25

90, 1
90, 17

90, 25
91, 1

91, 13

91, 24

92, 17
94, 12
94, 27
122

marg.

129, 15
185, 12

185, 16
185, 18

185, 30
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chcial-li je§¢ lub pié¢ 90, 11
cokolwiek 90, 19
nie [..] ani 90, 21
Popiotka [Popietka (?); J6- 91, 4
zef Popiotek — byl w tym
czasie profesorem filozofii
i matematyki w Akad.
Krak.]
zazwyczaj 91, 21
jak ) 92, 19
miedzy pierwszymi kraju 94, 93
i u dworu ’
jakoz zdaje sie, iz... 96, 19
choé¢ krakowskiej wcale nie 97, 5
podlegala i réwng co do
wszystkich prerogatyw byla
rozszerzeniu 97, 11
czytano z obuch stron 97, 15
pisma publiczne i mani-
festy
bez przypozwania stron 98, 1
ksigdz-akademik, czynigcy 98, 12
imieniem Szkoly Gléwnej
jak plenipotent
podkanclerzym 98, 23
do ich dopilnowania 101, 1
zamknieta zostala 101, 13
jaki wplyw mialy umie- 153, 3
jetnosci w prywatne i urze-
dowe Polakéw zycie
brat pensye 166, 1
ktéra do$¢ jest na prze- 235, 16
konaniu
podsciwy 235, 21
niestawny [..] niczym proécz 235, 22
pianstwem
nie szukamy Kkrytykowac 236, 14
ludzi

BN Racz.

kiedy chcial jes¢ lub +
pié

troche +
ani [..] ani +
Popielka +

. s [brak
zwyczajnie w tekéoie]
niz +
miedzy pierwszymi do- -
mami i u dworu
tym bardziej, iz.. +
cho¢ od Krakowa +
wecale nie dependowa-
ta i jej co do wszyst-
kich prerogatyw row-
ng byla [nie uwzgled-
niono skre§lenia i po-
prawki]
rozszerzaniu +

czytano z obu stron, +
pisano publiczne ma-
nifesty

bez przymuszania
stron
ksigdz-akademik czy- +
nigcy obowigzki o-
broncy Szkoly Glow-
nej jako plenipotent
podkanclerzem +

do ich pilnowania -

{brak
w tekécie]

zamknietyg zostala +
+

..W prywatnym i urze-

dowym Polakéw 2zy-

ciu? [na s. 240 to sa-

mo zdanie zgodnie

Z oryginalem]

. [brak
bral pensyja w tekécie]
ktéra dos¢ przekony- —
wuje
poczciwy +
niczym précz pijan- [brak
stwa w tekscie]
nie szukamy kryty- [brak
kowania ludzi w tekécie]
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138,

138,
139,
138,
139,
141,
141,

143,

143,
143,
144,

155,
155,
185,

18,
31,
33,
38,

39,
42,

1

28

11
22
26

14

28
34
21

34
36
29

21

16

26

12

13
26
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Apostotowie jednak nie po-
pierali mowy Zydéw lub
syryackiej

widziemy

wiek okrucienstw
rozszerzenie

nie maja

bedziesz mowi¢ i pisaé

Stude, puer,
Moscipanie
podnosié

iz
do

faciam  te

puszczy Niepotomskiej

niezrozumianych
obrécono
wspomni¢

Noty

strona
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174, 14

174, 15
176, 21
175, 15
176, 6
178, 27
178, 30

180, 24

181, 11
181, 16
182, 14

198, 15
198, 17
236, 13

265

BN Racz.
Apostolowie jednak mie poni-
nie ponizali mowy zali [..]

Zydow lub syryjskiej syryackiej
widzimy +

wiek okrucienstwa

OPUSZCZENIA WYRAZOW

Nie moge ja tu nie moéwié

Na Wotyniu, Podolu, w wo-~
jewédztwie ruskim

nalezato sie koniecznie
wroécié do jezyka polskiego,
stara¢ sie o jego udosko-
nalenie i rozszerzenie [...]
i nareszcie o wprowadze-
nie powszechne do szkél,
aby nauki wyzwolone
i umiejetnosci dawane byly
w jezyku ojczystym

a zatem bardzo predko

nalezato je do liczby I[..]
przylaczyc

do tanca

fechtowania
bez roztrzgsania prawdzi-
wej ich winy

i nie mégt sie zatagodzié

i od tego to czasu

jednak i do

4, 3
11, 3

12, 25

20, 12
33,
35,
39,

40,
43, 12

rozszerzanie —
nie majac [brak w tekscie}
bedziesz moéwit i pi- +
satl
..faciam te Moscipa- —
nem
podniesé —
ze -—
do puszczy niepoto- —
mickiej
niezrozumiatych +
obracano —
wspomnie¢ +
Nie moge ja tu .. ja tei mnic
moéwié méwié
Na Wotyniu, Podolu, +
wojewoédztwie ruskim

1
.. 1 nareszcie o wpro-
wadzenie powszechne
do szkét i nauk, aby
wyzwolone umiejet-
no$ci dawane byly w
jezyku ojczystym
zatem bardzo pred- +
ko
nalezalo do liczby [brak
przylgczyct w tekécie]
do tanca jednak +
i fechtowania
. prawdziwej winy +

nie mogt sig zatagodzi¢ -+
i od tego czasu
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53, 11

54, 16

61, 6
61, 28
62, 8

63, 13

67, 9
67, 25
81, 25
82, 24

84, 8

93, 7
144, 16

19, 17

21, 2
35, 18

36, 23

RECENZJE
strona
autograf wiersz BN Racz.
pierwsza i najdawniejsza 54, 17 pierwsza, najdawniej- +
sza
Zanijedbano kommentowaé 56, 4 ... komentowac¢ autoréow +
na autoréow klasycznych. klasycznych [na s. 85,
14 zachowano w tym
samym wyraZeniu po-
staé autografu]
z [...] fizyki i z filozofii 66, 4 z [...] fizyki i filozofii —
jezeli na to drugg praca 67, 5 jezeli to drugg praca +
zastuzyt zastuzyt
mniejby jeszcze [..] szko- 67, 13 mniej Jeszcze L] +
dzita [..] opinia szkodzila [..] opinia
oprécz kalendarzow, pane- 69, 5 oprécz _kalendarzow, lodmie-
girykéw, oracyi tudziez dys- panegirykéw tudziei“&':'aj':'
sertacyi dyssertacyi tego
zdania]
Byl tez doktorem Zatuskie- 75, 1 Byl doktorem Zatus-
go biskupa kiego
iz on mébgt wyjsé 75, 21 iz moégt wyjsé +
odprawiaé¢ sie zwykly dys- 89, 8 odprawia¢ si¢ zwykly +
puty i popisy z nauk tam dysputy i popisy.
dawanych
i piechotg powrécil do Kra- 90, 6 i powrdcit do Krako- +
kowa wa
Polaczek [..] nie zmienil 91, 12 4
[...] sposobu zycia ani daw- ..ani dawnej wesoto-
nej wesoto$ci. Umarl on Sci.
w roku 17 [.]
W wielu wojewodztwach 94, 10 +
kredyt jezuitéw przemogl, ..kredyt jezuitéow
gdzie albo im oddano szko- przemogt; albo im od-
ly akademickie, albo... dano szkoty ..
nie chodzilo o ustanowienie 96, 22 +
nowej Szkotly Glownej,
lecz o to, aby nie ustano- ..lecz aby nie ustano-
wiono zakonne). wiono zakonnej.
przez tyle wydanych pism 99, 20 przez tyle pism +
przektadat swojg krzywde, 182, 9 przekladat swoja +
gdy tymczasem na te calg krzywde. Na te calg
scene nadeszed! krol scene nadszedl krél
WYRAZY DODANE
ta jednak nowo$¢ nie przy- 20, 29 nie przyniostaby +
nieslaby powszechnej zara- byta...
zy
uchodzitby jedynie za hi- 22, 7 uchodzilby by!? jedynie +
pokryte. za hipokryte.
ktérzy mniej wiecej [...] 37, 10 ktérzy mniej lub wie-
robili cej [...] robili
w szkole lub kosciele 38, 7 w szkole lub w ko$- +

ciele
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strona strona
wiersz autograf wiersz BN Racz.
40, 7 ten dal pobudke do strasz- 41, 1 +
nego zamieszania w r. 175, w r. 1752; a gdy
gdy przy wychodzeniu ze przy wychodzeniu ze
szkol... szkot... ) .
66, 9 wyjawszy miast wiekszych 73, 18 wyjawszy Kkilku miast
wiekszych
69, 16 jezeli sie gdzie okaze ogien 77, 16 jezeli sie gdzie ogien +
nie okaze
84, 26 do calej Akademii, stam- 92, 9 do calej Akademii, a +
tad do biskupa stamtad do biskupa
85, 7 w Akademii 92, 16 w Akademii Krakow- +
skiej -
93, 25 aby [...] umiesci¢ w instruk- 100, 10 aby [..] w wszystkich +
cyach umieéci¢ instrukeyjach
PRZESTAWIENIA WYRAZOW
14, 9 prawdziwemu narodu dobru 15, 22 prawdziwemu dobru —
narodu
19, 20 czeste ich do Wloch po- 20, 32 czeste ich podroéze do +
dréze Wtioch
27, 5 zwierzchno$§é¢ jezuicka 28, 20 jezuicka zwierzchno$é +
27, 8 wygodniej wiec im bylo 28, 23 wygodniej im wiec +
byto
31, 25 jeszcze co o nich powiedzie¢ 33, 17 jeszcze o nich co po- —
wiedzieé¢
36, 3 wszelako kara¢ ich nie mogt 37, 20 wszelako ich kara¢ nie +
moég?
40, 13 poszedl skarzyé¢ sie 41, 9 poszedl sig¢ skarzy¢ +
40, 22 gdy pierwszy atak zawiédil 41, 17 gdy pierwszy atak ich +
ich spodziewanie spodziewanie zawidodi
43, 8 godzi sie im 44, 1 godzi im sie
46, 3 zwycieski orez 46, 13 orez zwycieski +
47, 2 miala sie zatrudniaé 47, 10 zatrudnia¢ sie miala +
53, 24 od 1750 roku 55, 8 od roku 1750 +
60, 6 do poprawienia ich 63, 10 do ich poprawienia +
61, 18 bakatarz np. zyskiwat 66, 17 np. bakalarz zyskiwat —
63, 3 r. 1764 68, 21 1764 r. —
64, 1 czasy podobne co do dumy 69, 19 czasy co do dumy po- -+
onym dobne onym
67, 15 razy kilka 75, 9 kilka razy +
69 gdzie takze byt 77, 23 gdzie byl takze —_
marg.
74, 7 musiala ergotowaé tak jak 82, 27 musiala tak ergoto- +
i inne. wa¢é¢ jak i inne.
82, 7 z tego potem 89, 19 potem z tego +
82, 9 defendens podjgl sie 89, 21 sie defendens podjgt —
82, 20 jak otrzymasz w ktorym 90, 2 jak w ktérym opac- +

opactwie przeorstwo

twie otrzymasz prze-
orstwo
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f;gg;‘saz autograf iggl?saz BN Racz.
87, 7 mieli do$¢ jeszcze mocy 94, 8 mieli jeszcze do§¢ mo- +
cy
88, 6 nie mogli tyle sie zatrudnié 95, 6 nie mogli zatrudni¢ -+
sie tyle
89, 24 zdawalo sie im 96, 15 zdawalo im sig +
93, 7 kiedy [..] opinia powszech- 99, 20 kiedy [..] zaczela sie +
na zaczeta sie [...] zwracaé opinia powszechna [...]
zwracaé
94, 14 ukonczyé one 101, 3 one ukonczyé —
95, 6 zaczeli na nich pilniejsze 101, 19 zaczeli pilniejsze na +
zwracaé¢ oko nich...
141, 9 zblizyé ludzi 178, 16 ludzi zblizyé
PODWOJONE LITERY
18, 22 rekolekcye 20, 17 rekollekcyje —
40, 22 attak 41, 17 atak +
41 koledzy 41, 29 kolledzy —
marg.
41 kolegéw 41, 31 kollegéw —
marg.
46, 14 suppressyi 46, 23 supressyi +
47, 25 skasowania 48, 5 skassowania —
54, 16 kommentowacé 56, 4 komentowadé —_
55, 22 approbacya 58, 16 aprobacyja —
67, 8 dysertacye 74, 19 dyssertacyje —
68, 9 offiarowac 76, 12 ofiarowat +
68,- 26 applikacyi 76, 28 aplikacyi +
77, 6 komentowali 85, 14 kommentowali —
91, 3 assesoryi 97, 17 assessoryi —
92, 14 suffragan 99, 1 sufragan —
144, 28 assygnacyg 182, 20 asygnacyja —

W oparciu o przedstawione przyklady moge, wydaje mi sie, powtérzyé,
7e zmienianie przez wydawce zaréwno form jezykowych, jak i szyku wy-
razé6w — szczegoblnie, gdy mamy do czynienia z przekazem rekopi$miennym —
jest niedopuszczalne., Na tle charakterystycznych ogélnych norm danego
okresu wystepujg jeszcze charakterystyczne odmiany dzielnicowe, -a takze
charakterystyczne dla danego autora odmiany indywidualne. Rekopis po la-
tach ma wage bursztynu, w ktérym utrwalil sie¢ zastygly, lecz niezmieniony
ksztalt zywego niegdy$ jezyka pisarza. W przekazywaniu zachowanego
obrazu jezyka obowigzuje nas dokladnosé. Mozliwe sg ustepstwa na rzecz
wsp6lczesnej pisowni. Wszelkie inne zmiany zacierajg zaré6wno charakter
epoki, jak i proweniencje autora, co moze byé czasem istotne dla ustale-
nia autentycznoéci tekstu. Zmiany te w dodatku nie wplywaja na utatwie-
nie czytania autora, nie sg wiec potrzebne.
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Biblioteka Narodowa jest wprawdzie wydawnictwem popularno-
naukowym, ale zawsze uchodzila za wydawnictwo czyste pod wzgledem
poprawno$ci tekstu. W omawianym wypadku os$miele sie twierdzi¢, iz poza
przywréceniem kilku opuszczenn Raczynskiego tekst nie jest, niestety, ,,wy-
daniem z rekopisu“: bledy jezykowe i przekrecenia Raczynskiego tylko cze-
$ciowo zostaly usuniete, przybyly zas$ na ich miejsce btedy nowe. Strona
czystosci jezykowej tekstu zostala wyraznie zlekcewazona. Stan oswiecenia
czeka nadal na poprawne wydanie.

Trzeba jednak obiektywnie stwierdzi¢, iz sprawa wlasciwe]j transkrypcji
tekstu z drugiej pot. XVIII w., kiedy tak bardzo zywotne byly przemiany
w zakresie jezyka i pisowni, jest sprawg do$é¢ klopotliwg i wydawca staje
nieraz wobec roéznych trudno$ci, gdy chce mozliwie wiernie przekazac
tekst w jego aspekcie jezykowym. Poglady na te sprawe sg bardzo rézne —
dyskusja moglaby doprowadzi¢ do uzgodnien.

Na tle ogélnych rozwazan dotyczgcych kanonu wydawniczego, jaki wspot-
cze$nie obowigzywaé¢ powinien w odniesieniu do przedrukéw, wydaje sie
stuszne opracowanie zasad transkrypcji dla tekstéw z okresu Os$wiecenia.

Zofia Florczak

ROCZNIKI HUMANISTYCZNE, V, 1954/1955. Lublin 1956. Towarzystwo
Naukowe Uniwersytetu Lubelskiego — Wydzial Historyczno-Filologiczny,
s. 6 nlb.,, 379, 1 nlb.

»W setnj rocznice mickiewiczowskg“ Towarzystwo Naukowe Katolickie-
go Uniwersytetu Lubelskiego zaprezentowato gruby tom rozpraw i artykuléw
poswieconych wylgcznie niemal problemom wiedzy o Mickiewiczu. Jak
w wiekszo$ci takich rocznicowych, okazjonalnych zbioréw, zestaw tema-
téw jest wypadkowsa mickiewiczowskich zainteresowan wspotautoréw, nie
stanowi zatem jakiej§ problemowej calosci. Niemniej jednak przejrzawszy
uwaznie zawartos¢ tomu pokusi¢ sie bedzie mozna o scharakteryzowanie kil-
ku dominujgcych w nim tendencji.

Mickiewiczowski tom Rocznikéw Humanistycznych stanowit
réwniez hotd dla Juliusza Kleinera z okazji pieédziesieciolecia jego pracy
naukowej. Zamie$cil tez krétki artykut Kleinera pt. Zwiqzek rozprawy Mic-
kiewicza ,,O nowoczesnym malarstwie religijnym Niemcéw“ z francuskim
odrodzeniem sztuki chrzescijanskiej, artykul stanowigcy zapewne, podobnie
jak wygloszona i publikowana w r. 1956 rozprawa o Konfederatach bar-
skich !, $§lad pracy wielkiego uczonego nad dalszymi tomami monografii
mickiewiczowskiej. Dlatego dzi§ ze szczegdlnym wzruszeniem i zalem czyta
sie w Rocznikach Humanistycznych rozprawke Kleinera, jedna
z ostatnich jego prac publikowanych za zycia. Artykut Kleinera przynost
wiadomo$¢é o jeszcze jednym ogniwie lgczgcym publicystyke Mickiewicza
z francuskimi myS§licielami katolickimi, szczegélnie z Montalembertem.
Przytaczajagc francuskie dyskusje o sztuce religijnej, wyjasnia Kleiner ge-

i Zob. J. Kleiner, Rekonstrukcja dalszego ciqgu ,,Konfederatow bar-
skich®, Pamietnik Literacki, XLVII, 1956, Zeszyt Mickiewiczowski.



