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Taborski i Zbigniew Zabicki wypelnili wszystkie warunki niezbedne do prze-
prowadzenia publicznej obrony ich prac kandydackich; szczegéty beda przed-
stawione przez Dyrekcje na najblizszym posiedzeniu Rady Naukowej.

W konhcowej czeSci posiedzenia Rada Naukowa — na podstawie wnio-
skow referowanych przez prof. Wyke — uchwalila szereg awans6w perso-
nalnych pracownikéw IBL na stopienn adiunkta i starszego asystenta. Przy
tej okazji wynikla obszerniejsza dyskusja na temat warunkoéw, jakie musi
spelniaé pomocniczy pracownik nauki awansujacy do stopnia adiunkta. Zda-
niem wiekszosci czlonkéw Rady Naukowej — niezaleznie od ogélnych kwali-
fikacji, ktére warunkujg wszelkie awanse stuzbowe — ubiegajacy sie o sto-
pienn adiunkta powinien mie¢ przynajmniej rozpoczeta rozprawe kandydacka;
uznano jednak zarazem, ze Rada Naukowa moze dopuszczaé wyjatki od tej
zasady.

Na podstawie stenogramu opracowat
E. J.

POSIEDZENIE RADY NAUKOWEJ IBL PAN
z 12 pazdziernika 1957

Porzadek dzienny posiedzenia Rady Naukowej IBL w dniu 12 paZdzier-
nika 1957 obejmowal nastepujgce sprawy:

1. Przygotowanie do obchodu czterdziestolecia Rewolucji Pazdzierni-
kowej,

2. Uczczenie pieédziesieciolecia §mierci Stanistawa Wyspianskiego,
Polonistyczny Biuletyn Informacyjny,
Zatwierdzenie planu badan Instytutu na r. 1958,
Sprawy wydawnicze,
Sprawy biezgce,
Wolne wnioski.

Na wstepie prof. Stefan Zo6lkiewski odezytal komunikat w sprawie
wejscia w skiad Rady doc. Ewy Korzeniewskiej — na zasadzie § 21 p. C
Statutu IBL.

Przystepujgc do pierwszego punktu porzadku obrad przewodniczg-
cy udzielil gtosu prof. Kazimierzowi W yce, ktory zreferowal wytyczne Pre-
zydium Rady Gléwnej Szkolnictwa Wyzszego, Kolegium Ministerstwa Szkol-
nictwa Wyzszego oraz Prezydium PAN w sprawie sposobu uczczenia przez
placéwki naukowe 40 rocznicy Rewolucji PaZdziernikowej. Przewiduje sie
odbycie na terenie instytutow Akademii konferencji naukowych zwigza-
nych z ich wlasng dyscypling, niezaleznie od centralnej sesji naukowej PAN.

W imieniu Dyrekcji IBL prof. Wyka zglosit wniosek, aby w pierwszych
dniach listopada odbyé otwarte posiedzenie Rady Naukowej, na ktérym
prof. Henryk Markiewicz wyglositby referat pt. Radziecka nauka o literatu-
rze w $wietle ostatnich dyskusji teoretycznych 1.

Wniosek zostal przyjety. Termin otwartego posiedzenia Rady ustalono
na 4 listopada 1957.

NSO e

1 Od Redakcji: referat ten drukujemy w biezgcym zeszycie PL, s. 237—
252.
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W drugim punkcie porzgdku obrad prof. Wyka zreferowal stan wy-
konania uchwatly podjetej na poprzednim posiedzeniu Rady Naukowej IBL
w sprawie uczczenia 50 rocznicy Smierci Stanislawa Wyspianskiego.

Dyrekcja IBL przeprowadzila korespondencje ze wskazanymi przez
Rade osobami i wuzyskala zgloszenie dziesieciu referatéw, ktére moga
wypelni¢ program dwudniowej konferencji. Pierwotne projekty, aby kon-
ferencje te zorganizowaé wspélnie z Panstwowym Instytutem Sztuki, nie
daly sie dotad zrealizowaé¢ i Dyrekcja jest zdania, ze nalezy dazyé do zor-
ganizowania jej wylgcznie wlasnymi sitami. Konferencja moglaby sie odbyé
w Krakowie, w auli Uniwersytetu Jagielloniskiego, w terminie bliskim
otwarcia wystawy w Muzeum Narodowym w Krakowie i premiery Wyzwo-
lenia. Konferencja bytaby wlgczona w centralny program uroczystosci ku
czci Wyspianskiego; termin jej bedzie uzgodniony z kalendarzem imprez
ogélnokrajowych.

Rada Naukowa zaakceptowala program konferencji, z tym uzupelnieniem,
ze specjalne spotkanie autoréw ustali kolejnos¢ referatéw i wybierze prze-
wodniczacego obrad.

Sprawe Polonistycznego Biuletynu Informacyjnego
obejmowal trzeci punkt porzadku obrad. Prof. Henryk Wolp e przedsta-
wil geneze tego projektu, datujgcego sie od zebrania przedstawicieli katedr
‘uniwersyteckich i Instytutu w marcu 1957 w Ministerstwie Szkolnictwa Wyz-
szego, gdzie w toku dyskusji okazalo sie, ze polonistyczne osrodki naukowe
dzialajg w kompletnej niewiedzy o sobie. Na zlecenie dyrekcji IBL prof.
Wolpe opracowal projekt Biuletynu, ktéry zawieralby informacje o pra-
cy naukowe] placowek polonistycznych w kraju, tj. katedr, Instytutu Badan
Literackich, towarzystw naukowych itp., a takie — w miare mozno$ci —
zagranicy. Redakcja Biuletynu miesScilaby sie w Instytucie, za§ mate-
rial informacyjny nadsylalyby odpowiednie placéwki polonistyczne. Bylaby
to publikacja powielana, nie drukowana. Naklad wynosilby kilkaset egzem-
plarzy, zainteresowane placéwki otrzymywalyby Biuletyn bezptatnie.
Zaklada sie wydawanie czterech numer6w rocznie, objeto§¢ numeru — oko-
1o 24 stron maszynopisu.

Dyskusja, jaka wywigzata sie na ten temat, potwierdzila celowosé wyda-
wania Biuletynu. Zgloszone tez zostaly postulaty zmierzajagce do po-
szerzenia zakresu informacji objetych przez Biuletyn. I tak np. prof
Konrad Go6rski zaproponowal, aby wprowadzi¢ artykuty informujgce
o typach prowadzonych ¢wiczen w poszczegdlnych oérodkach lub — inne,
omawiajgce zagadnienia dydaktyczne,

Wszyscy dyskutanci zgadzali sie, Ze pozyteczne bedzie oglaszanie tema<
tow prac magisterskich, zwlaszcza bardziej zaawansowanych. Prof. Roman
Pollak zaproponowal nawet, aby ciekawsze prace magisterskie byly kroét-
ko referowane. Propozycje te poparta prof. Zofia Szmydtowa, podkre-
$lajac znaczenie takich informacji takze dla pracownikéw pokrewnych dzie-
dzin naukowych, np. neofilologii. Prof. Szmydtowa oferowata takie wspo6i-
prace Rocznika Literackiego w dziale informacji zagranicznych.

Prof. Wactaw Kubacki, wypowiadajgc sie pozytywnie zaré6wno w spra--
wie wprowadzenia dzialu doswiadczen dydaktycznych, jak i informacji za-
granicznych, zwrdcil uwage na dotychczasowy staly brak recenzji biezacych
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z publikacji naukowych w naszej prasie naukowej. Prof. Kubacki zapropono-
wal tez wprowadzenie w Biuletynie krotkich wywiadéw z profesorami
czy wspomnien o wybitnych badaczach.

Sprawa braku biezgcych recenzji w prasie naukowej zajela w dyskusji
wiecej miejsca i skierowala uwage na zagadnienie wznowienia Ruchu Li-
terackiego. Wszyscy zgodnie wypowiadali sie za konieczno$cig reakty-
wowania tego pisma. .

Prof. Zdzislaw Libera zwrécil uwage na potrzebe informowania o zy-
ciu naukowym katedr jezyka polskiego, a takie o pracy zagranicznych
o$rodkéw slawistycznych, W tej drugiej sprawie mozna by korzystaé ze
wspélpracy z Biurem Kurséw Wakacyjnych Uniwersytetu Warszawskiego.

Ustalono, 7e redakcja Biuletynu bedzie podawala informacje o Zyciw
katedr na odpowiedzialno$é¢ kierownik6w katedr lub osob przez nich wska-
zanych i ze nadsylane teksty bedg przez redakcje traktowane jako defini-
tywne i obowigzujgce.

Prof. Zotkiewski podsumowujgc dyskusje stwierdzil, ze Biuletyn
jest potrzebny jako rzeczowy informator o zyciu naukowym srodowisk polo-
nistycznych, natomiast sprawa ukazywania w recenzjach prac naukowych
rzeczywistego przebiegu zycia naukowego w Polsce powinna staé sie przed-
miotem szczegodlnej troski ze strony Dyrekcji IBL.

Nastepny, czwarty punkt porzadku obrad — plan badan Instytutu na
rok 1958 — zreferowal prof. Wyka. Plan ten, oparty na ankiecie przeprowa-
dzonej wér6d pracownikéw IBL, po sumarycznym opracowaniu zostal prze-
dyskutowany na Kolegium Instytutu. Charakteryzujac go prof. Wyka stwier-
dzil, ze sklada sie on w wiegkszo$ci z prac bedacych kontynuacja podjetych
wczesniej robot oraz niewielkiej liczby prac nowych. Calo$¢ planu wykazuje
jednak luki, ktére, zdaniem prof. Wyki, powinny pobudza¢ do wigkszej mo-~
bilizacji $rodkéw dla ich wypelnienia. Najwazniejsze z nich — to brak stu-
diow nad literaturg XVII w. oraz nikla liczba prac z zakresu badan litera-
tury przelomu XIX i XX w. i okresu dwudziestolecia miedzywojennego.

Referujac poszczegblne punkty dziatlu studiéw historyczno- i teoretycz-
noliterackich prof. Wyka wskazywal na nowe tematy oraz wyjasnial ogdlng
zasade odpowiedzialnos$ci za wykonanie planu. Mianowicie przewiduje sie,
ze kazda praca w Instytucie jest kierowana przez samodzielnego pracownika
naukowego, i plan — obok wiasciwych wykonawcéw — wskazuje takze osobe
kierujacego pracg.

Omawiajgc plan dzialu dokumentacji naukowej i prac materialowych
(bibliografia, leksykografia itd.) prof. Wyka zwrécil uwage na podjete ostat-
nio zadanie opracowania pod kierunkiem prof. Stanistawa Pigonia Kalen-
darium Mickiewicza.

Przy omawianiu dzialu prac edytorskich méwca szczegélowiej zrefe-
rowal projekt reedycji dawnego wydawnictwa Sto lat mysli polskiej w opar-
ciu o zupelnie nowe zasady. Zwiezle sylwetki pisarzy, uzupelnione krdtka
bibliografia i wypisami, objelyby okres od pol XVIII do pot XX w.,
1j. dwiescie lat. Publikacja ta moglaby zastgpié przez jaki§ czas uniwersy-
tecki podrecznik historii literatury polskiej.
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Prof. Wyka prosit Rade Naukowg o zatwierdzenie tego projektu i o wy-
razenie zgody na opracowanie tomu prébnego, ktoéry staltby sie podstawg
dyskusji na temat celowos$ci przedsiewziecia.

Dyskusja nad planem potoczyla sie trzema zasadniczymi torami: zadan
Instytutu jako ogo6lnokrajowej placowki badawczej, stosunku planu IBL
na r. 1958 do aktualnych potirzeb polonistyki oraz krytyki poszczegdélnych
punktow planu.

Zagadnienie pierwsze podjgl prof. Czestaw Zgorzelski wypowiada-
jac opinie, Ze Instytut powinien prowadzi¢ gtéwnie prace zespoltowe, wyma-
gajgce wieloletniego zaangazowania wielu oséb, jak prace stownikarskie,
bibliograficzne i inne prace materialowe. Je$li idzie o prace interpretacyjne,
historycznoliterackie, moga one by¢ przez Instytut planowane, ale nieko-
niecznie muszg by¢ wykonywane przez pracownikéw etatowych. Prace
o charakterze indywidualnym powinny by¢ realizowane raczej jako zle-
cone.

Prof. Zotkiewski zwrécit uwage, ze zadania Instytutu nalezy rozpatry-
wac jako element cato$ci, w sklad ktérej wchodzi zesp6l wszystkich osrod-
kéw polonistycznych w Kkraju. Stuszne jest stanowisko, ze prace materia-
lowe, wymagajgce czasu i wiekszych $rodkéw budzetowych, powinny
przede wszystkim koncentrowaé¢ sie w Instytucie. Ale nie mozna z gory
odcina¢ mozliwosci wyrastania z prac materiatowych prac interpretacyjnych;
mozliwos¢ taka z pozytkiem wystepuje np. w pracowni o$wieceniowe}
prof. Tadeusza Mikulskiego. Poza tym ustosunkowanie sie do tematéw hi-
storycznoliterackich zaplanowanych na r. 1958 powinno zaleze¢ od tego, czy
sg one w katedrach rzeczywiscie wykonywane. Jezeli nie — to raczej na-
lezy akceptowaé ten stan rzeczy, ktéry sprzyja rozwojowi polonistyki,
ktéry pomnaza prace badawcze, gdyz idealny stan podziatu zadan niepred-
ko moze byé osiggniety.

Dalszg uwage dyskutanci skierowali na zagadnienie stosunku planu
Instytutu na na r. 1958 do aktualnych potrzeb polonistyki. Wskazane przez
prof. Wyke slabe punkty planu sprowokowaly do szukania sposobédw na-
prawy istniejgcego stanu rzeczy. Prof. Zgorzelski wystgpil z propozycja,
aby badania nad literaturg XVII w. powierzyé o$rodkowi poznariskiemu
jako, jego zdaniem, najlepiej do tego przygotowanemu; natomiast prof.
Jan Dirr-Durski byl zdania, ze zespél pracujgcy nad tym okresem
powinien byé umiejscowiony raczej w Warszawie, gdzie znajduje sie najwie-
cej ocalonych rekopiséw Potockiego. Prof. Kubacki upomnial sie o bada-
nia nad literaturg okresu pozytywizmu, Mtodej Polski i okresu dwudziesto-
lecia miedzywojennego, wyrazajgc przekonanie, ze jest to postulat koniecz-
ny do rozumienia probleméw literatury wspolczesnej.

Prof. Bronistaw Nadolski zwrdcil uwage, ze w planie Instytutu brak
prac na temat literatury Sredniowiecznej oraz polsko-lacinskiej XVI wieku.
Nawigzal przy tym do dyskusji z okresu przygotowywania Sesji Odrodzenia
i do sformulowanych wtedy postulatéw. Prof. prof. Gorski i Pollak poparli
propozycje prof. Nadolskiego, aby zintensyfikowaé badania nad literaturg
polsko-tacinskg i zorganizowa¢ narade w sprawie kontynuacji badain nad
Odrodzeniem.
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Zblizajgca sie rocznica Slowackiego spowodowala szczegblne zaintere-
sowanie pracami zwigzanymi z twodrczoscig tego poety. Rozwazano mozli-
wosci opracowania slownika twoércy Balladyny i zgtoszono (prof. Zgorzel-
ski, prof. Gorski) dezyderat pod adresem Instytutu, aby utworzyé pracownie
stownikowsg jezyka Slowackiego.

Prawie wszyscy dyskutanci (prof. prof. Kubacki, Szmydtowa, Diirr-Dur-
ski, Zgorzelski i inni) wyrazali przekonanie, ze nalezy w szerszej mierze
uwzglednia¢ w planach Instytutu studia komparatystyczne.

W wyniku dyskusji nad poszczegdlnymi punktami planu wprowadzono
nastepujace poprawki:

1) wobec wiadomosci o przygotowaniu przez prof. Stefana Kawyna
obszernego wstepu do dramatéw Korzeniowskiego — usunieto z planu
temat Dramaturgia Jézefa Korzeniowskiego;

2) zakwestionowano punkt planu pt. Studia nad zarysem dziejow litera-
tury polskiej po r. 1918, jako zbyt ogélnikowy;

3) usunieto z planu kalendaria Irzykowskiego, Broniewskiego i Nal-
kowskiej, pozostawiajac monografie bibliograficzne tych pisarzy;

4) zakwestionowano w dziale edytorskim Publicystyke Prusa, zalecajac
uzgodnienie tego punktu z prof. Zygmuntem Szweykowskim.

Plan badan Instytutu Badan Literackich na r. 1958 zostal po wprowa-
dzeniu tych poprawek zatwierdzony przez Rade Naukowas.

Dzigekujgc Radzie Naukowej za pozytywne ustosunkowanie sie do
planu dyrektor IBL zasygnalizowal, Ze malejgcy budzet Instytutu nie po-
zwoli Dyrekeji na realizacje wszystkich zgloszonych postulatow i ze, byé
moze, wypadnie powré6cié do nich jeszcze raz na zebraniu Rady dla ustale-
nia hierarchii spraw, gdyz sg one w ramach istniejgcych $rodkéw praktycz-
nie niewykonalne.

Punkt pigty porzadku obrad, sprawy wydawnicze, wypelnily gléwnie
informacje prof. Wyki na temat projektu reorganizacji finansowania wy-
dawnictw Polskiej Akademii Nauk, ktory przewiduje przeniesienie pokrywa-
nia deficytow z instytucji wydawniczych na placéwki PAN z przyznawanych
na ten cel dotacji. W nowych warunkach konieczne jest ustalenie wytycz-
nych dla Dyrekcji w sprawie realizacji planu wydawniczego IBL; w zwigzku
z tym Dyrekcja i Kolegium IBL zglaszajag nastepujgce wnioski, z prosba
o ich uchwalenie:

1) Pierwszenstwo w realizacji planu wydawniczego IBL majg przede
wszystkim prace przewidziane w planie naukowym IBL (pracownikéw eta-
towych lub wykonane na zlecenie).

2) W zwigzku 2z ustaleniem nowego sposobu pokrywania deficytéw
wydawniczych Kolegium Kierownicze IBL prosi Rade Naukowg o przedysku-
towanie oraz ustalenie zasad postepowania w kwestii pozycji zaleconych
do wykonania wydawniczego przez IBL, a nie spelniajgcych warunku
wymienionego w punkcie 1.

Rada Naukowa uchwalila jednomys$lnie wniosek 1 i przyjeta do wiado-
mosci wniosek 2.

Nastepnie prof. Wyka zreferowal projekt prof. Pigonia dotyczacy opra-
cowania i wydania Kalendarium Mickiewicza. Panstwowy Instytut Wydaw-
niczy, przyszly wydawca Kalendarium, zwrécilt sie do Instytutu z propozy-
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cjg wspdlpracy; Dyrekcja Instytutu ustosunkowala sie do tej propozycii
pozytywnie i wstawila Kalendarium do planu na rok 1958.

W zwigzku z zatwierdzeniem projektu prof. Pigonia przez Rade Nau-
kowg prof. Wyka w imieniu Dyrekcji IBL prosil} o uchwalenie nastepujacego
wniosku: y

»Rada Naukowa IBL zleca Dyrekcji Instytutu kontynuowanie pracy nad
Kalendarium Mickiewicza na zasadach proponowanych przez prof. Pigonia.

»Wspblpraca Instytutu Badan Literackich z PIW-em powinna opieraé sie
na nastepujacym podziale obcigzen: Instytut pokrywa koszty honorariéw
autorskich i koszt dewiz zwigzanych z wyjazdami zagranicznymi, PIW za-
bezpiecza dewizy we wlasnym planie dewizowym i pokrywa wszystkie po-
zostate koszty wydawnicze.

,Rada Naukowa pozostawia do uznania Dyrekcji, czy prace nad Kalen-
darium majg by¢é prowadzone w ramach specjalnej komorki, czy tez na za-
sadzie prac zleconych*.

Whniosek zostal przyjety jednomyS$inie.

Sprawy biezace (punkt szdsty) dotyczyly glownie spraw personal-~
nych, a przede wszystkim spraw zwigzanych 2z przewodem kandydackim
aspirantéw: Romana Taborskiego i Zbigniewa Zabickiego. Rada Naukowa
przyjela do aprobujgcej wiadomo$ci dobér recenzentéw (doc. Artura Hutni-
kiewicza i prof. Wyki) i tre§¢ recenzji pracy aspiranta Taborskiego
o Apollu Korzeniowskim, a tym samym zatwierdzila jego prace jako kan-
dydacks.

Recenzje prof. Henryka Markiewicza i doc. Janiny Kuiczyckiej-Saloni
z pracy aspiranta Zabickiego okazaly sie zbyt diugie do przeczytania w ca-
losci na zebraniu. Na wniosek prof. Gorskiego postanowiono recenzje po-
wieli¢ i rozestaé na piSmie czlonkom Rady; tym samym sprawe zatwierdze-
nia pracy aspiranta Zabickiego odlozono do nastepnego posiedzenia Rady.

Zatwierdzono zmiane promotora aspiranta Witolda Billipa, nad ktérym
opieke zgodzil sie objgé prof. Zoélkiewski, oraz nadano tytut adiunkta
Instytutu mgrowi Zabickiemu. Wnioski prof. Juliana KrzyzZanowskiego
o0 nadanie tytutu adiunktéw IBL mgrowi Ryszardowi Wojciechowskiemu
oraz mgrowi Stanistawowi Swirce (w Pracowni Literatury Ludowej) zostaly
odrzucone z przyczyn formalnych.

Uchwalono nadaé tytul asystenta ob. Lucynie Zadrozance (pracownia
leksykograficzna prof. Stanistawa Bgka) od grudnia 1957, tj. od chwili
uzyskania magisterium, oraz tytut asystenta mgr Helenie Jarodzkiej (famze).

W zwigzku z prosbg Ministerstwa Kultury i Sztuki o przedstawienie
z ramienia Instytutu 2 kandydatéw do Rady Kultury i Sztuki uchwalono
zglosié nazwiska prof. prof. Wyki i Kubackiego.

Jadwiga Ruzyto-Pawtowska

SZTUKA RECYTACJI
(Zebranie naukowe Instytutu Badan Literackich)
Szeroko rozbudowane w Polsce wspoiczesnej zainteresowania dla stowa

moéwionego idg w parze z zupelnym lekcewazeniem sztuki recytacji jako
umiejetnosci wymagajgcej znajomo$ci pewnych regul i zasad koniecznych



