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ze mimo o0goélnej tendencji poprawnosciowej i w r. 1851 zdarzajg sie u Ko-
rzeniowskiego ustepstwa na rzecz prowincjonalizméw, nawet wobec edycji
z 1847 roku. Kollokacja w wydaniu Biblioteki Narodowe]j zaopa-
trzona jest ponadto w starannie dobrane rysunki Andriollego i innych
malarzy czy rysownikéw z pol. XIX wieku.

Mieczystaw Inglot

Danuta Brzozowska, ADOLF DYGASINSKI Warszawa 1957.
Wiedza Powszechna, s. 330, 2 nlb. + 1 mapa.

Monografia zycia i tworczosci Adolfa Dygasinskiego piéra Danuty Brzo-
zowskiej posiada z zamierzenia charakter popularnonaukowy, zadania popu-
laryzatorskie wybijaja sie tu zatem na plan pierwszy, co nie ostabia nie-
watpliwych osiggnieé naukowych pracy. Przejrzysta w ukladzie, dobrze
skomponowana, ksigzka zaleca sie od pierwszych kart jasnym, spokojnym,
pogladowym — chcialoby sie powiedzieé — sposobem relacji o zyciu, dzia-
lalnoSci i pracy tworczej czlowieka, ktéory dopiero majgc 44 lata dal pierwsze
préby swego artystycznego pisarstwa, zajety przedtem praktyczng dzialal-
noScig nauczycielska i popularyzacja czolowych zdobyczy pozytywistycz-
nej pedagogiki europejskiej.

Przyjmujac chronologiczny zasadniczo tok wywodoéw, wprowadza autorka
w sze$ciu rozdzialach nie dajgce sie chyba podwazyé podstawy periodyzacji
zycia i tworczosei Dygasinskiego. W rezultacie zapoznajemy sie naprzéd
z pochodzeniem, dziecinstwem, mlodoscig, studiami i z pierwszym, krakow-
skim okresem burzliwego, pelnego konfliktéow z konserwatywnym Srodowi-
skiem, zycia przyszilego pisarza (do r. 1877).

Nastepny okres stanowia lata jego ,pozytywistycznego entuzjazmu®, ozy-
wionej dzialalno$ci pedagogicznej w Warszawie, zacigtych bojow publicystycz-
nych na tamach Przegladu Tygodniowego i pierwszych préb lite-
rackich, gdzie§ po lata 1887—1889. Granice okresu ustala autorka na pod-
stawie determinujgcych jg konkretnych faktow.

Od tego czasu, omal do zgonu w r. 1902, pedzi Dygasinski zycie migdzy
Warszawg a przymusowymi miejscami nauczycielskiej dzialalnosci na dwo-
rach arystokracji i magnaterii finansowej. Okres to najtrudniejszy do chro-
nologicznego uporzadkowania i dlatego slusznie postgpila autorka ksiazki,
wprowadzajac tu pewien lad nie tylko w oparciu o fakty z zZyciorysu, ale
réwniez o fakty z tworczosei artystycznej — przez ukazanie jej charaktery-
stycznych przemian. Synchroniczne przedstawienie, jako jednolitej calosci,
faktow biograficznych oraz przejawoéw twoérczosei naukowej, publicystycznej
i literackiej ulatwia czytelnikowi ,konkretyzacje“ pelnej sylwetki Dygasin-
skiego, ktéra wylania sie ze stronic ksigzki w ksztaltach wyraznych, ze
wszystkimi slabosciami, z jednej, i dramatycznymi czesto konfliktami z oto-
czeniem, z drugiej strony. Pozorna latwos$¢, jasnosé i prostota relacji o dzie-
jach zycia i twoérczo$ci autora Goddw 2Zycia nie moze jednak przestonié
wysitku oraz rezultatéow badawczych autorki. Ukladajg sie one w cztery
niejako warstwice omawianej monografii: 1) osiggniecia popularyzatorskie,
2) sylwetka ,ludzka®“ Dygasinskiego, 3) pedagog, 4) artysta.

Na temat popularyzatorskiej warto$ci ksigzki pisal juz Henryk Mar-
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kiewicz !. Trudno coskolwiek doda¢ do meritum jego pochlebnej oceny. Moz~
na jg chyba rozbudowa¢ przykladami. Wymienilbym tu doskonale wrecz
wprowadzenie do atmosfery powiesci i nowel Dygasinskiego jako ,poety
Ponidzia“, zawarte w poczatkowych partiach monografii, nastepnie mogaca
stuzyé za podrecznikowy wzoér przedstawienia spraw skomplikowanych cha-
rakterystyke stosunkéw w ,pozytywistycznej“ Warszawie, potem wyttumacze-
nie istoty pozytywizmu, gléwnie za§ — jasne, precyzyjne, oparte na faktach
informacje o naturalizmie i naturalistach. Na podkre$lenie zastuguje tez
pomyst informowania czytelnika o tresci omawianych utworéw (przewaznie
nieznanych lub malo znanych), zarowno droga relacji autorki, jak i poprzez
wybrane wyjatki i ,wypisy“. Bioragc pod uwage wielorako§é zadan, jakie
staly przed autorka, piszaca przeciez pierwsza monografie catej twérczo-
$ci Dygasinskiego i réwnoczes$nie zobowigzana do popularnego przedstawie-
nia spraw dotad jeszcze naukowo nie sformulowanych, a nawet malo zbada-
nych — trzeba powiedzie¢, iz swe pionierskie obowigzki wykonala Brzozow-
ska w sposoOb, ktéry nie tylko kaze sie spodziewaé jej wspolautorstwa w no-
wych podrecznikach, ale pozwala réwniez oczekiwaé od niej peilnej, nauko-
wej monografii po$wieconej przede wszystkim spusciznie beletrystycznej
Dygasinskiego.

Czytelnik bowiem dostrzega nie tylko wartoSci popularyzatorskie oma-
wianej ksigzki, ale wyczuwa w niej nadto obecno$é podskérnego niejako
nurtu sumiennie zebranych, oryginalnie o$wietlonych faktéw naukowych, cze-
sto po dokladnej ich ,przecenie“. Na kazdym kroku widaé¢ trud badawczy —
chotby np. w wykorzystaniu zZrédet (m. in. listéw Dygasinskiego do corki,
Zofii Wolertowej, oraz jej pamietnika). Chyba po raz pierwszy otrzymu-
jemy réwniez probe ukazania calej twoérczosci pisarza na tle jego zyciorysu,
wzbogaconego o nieznane lub malo znane szczegély, oraz na tle i w zwigz-
ku z oddzialujacymi kolejno na autora Gorzalki ,wplywami“ ideologii pozy-
tywizmu, a potem — artystycznych sugestii naturalizmu. Znaczenie przyjaz-
ni z Sygietynskim i Witkiewiczem zostalo tu ukazane w oparciu o kon-
kretne fakty. Ostatnia wreszcie, przej$ciowa faza ,,wplywow“ to Gtlos, do
ktérego zblizyly Dygasinskiego zapatrywania na role chlopa, a oddalily ra-
dykalne poglady redakcji na przyszio$é folwarku obszarniczego. Naukowe
wartosci popularyzatorskiej w zalozeniach monografii uwydatnione zostang
jeszeze w dalszym ciggu rozwazan.

Sylwetka Dygasinskiego ksztaltuje sie coraz wyrazniej dzieki pracowi-
temu zebraniu przez Brzozowskg rozpierzchlych momentow jego biografii
oraz dzieki wylaniajgcej sie sposréd analiz powiesci i nowel koncepcji czlo-
wieka, nauczyciela i artysty. Oprdécz danych charakterologicznych, oproécz
informacji o dramacie uczuciowym mlodego Dygasinskiego, otrzymujemy
dyskretnie zarysowany obraz zycia rodzinnego i malzenskiego. Udalo sie
réwniez autorce z duzg przenikliwoscia oddaé dramatyczno$é sytuacji ideo-
wej nauczyciela z powotania, a nawet z urodzenia, opierajgcego swoj zawod
na wysokiej, erudycyjnej kulturze pedagogicznej. Ten §wietny pedagog, twor-
ca blyskotliwych wrecz pomystéw dydaktycznych, przy tym gorgcy milosnik
dzieci, zostal w pelni rozwoju swego niezwyczajnego talentu pozbawiony,

' H. Markiewicz Dziesie¢ ksiqzek z historii literatury. Zycie Li-
terackie, 1958, nr 20.

Pamietnik Literacki, 1959, z. 1 16
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wskutek zakazu nauczania za prowadzenie lekcji w jezyku polskim, niezbed-
nego warsztatu doswiadczalnego, jakim jest szkola. Nauczanie domowe nie
moglo nigdy zastapi¢ kontaktu z zZywym organizmem szkolnym. To byl nie-
watpliwy dramat ideowy, dzieki ktéremu gléwnie zaprzestal Dygasinski
dalszej pracy na terenie popularyzacji pedagogiki i psychologii.

Autorka nie wydobyla wszystkich niekonsekwencji w pogladach Dyga-
sinskiego, zmuszonego wlasng sytuacjg zyciowg i naciskiem otoczenia do
kompromiséw ideowych. Bedzie o tym mowa rowniez przy charakterystyce
artystycznej pisarza. Niemniej jednak uwazny czytelnik zorientuje si¢ bez
trudu, jak dalece skomplikowang i pelna dramatycznych sprzeczno$ci byla
osobowos$é czlowieka, ktéry — z jednej strony — diwigal cigzar doswiadczen
zolnierza z ostatniego powstania, a réwnoczeénie intelektuatnie i naukowo
powigzany byl najglebiej z pokoleniem Szkoly Gldéwnej, z przysziymi twoér-
cami ruchu pozytywistycznego. Syn na pol schiopialej rodziny oficjalisty
dworskiego, uczuciowy demokrata i obronca praw do nauki kazdego dziecka,
bez wzgledu na pochodzenie, prowadzi najpierw pensjonat dla dzieci szla-
checkich, potem pracuje dla chleba na ekskluzywnych pensjach wielkomiej-
skich, a wreszcie zmuszony jest do upokarzajgcej czesto funkcji guwernera.
Wszystkie te sytuacje odbijajg sie rowniez na jego pogladach pedagogicznych,
gdzie obok radykalnych i gleboko postepowych koncepcji mamy przejawy
cofania sie, ulegania naporowi konieczno$ci Zyciowych. Wplywajg one row-
niez na stosunek Dygasinskiego do kwestii chlopskiej. Mozna w tym stosunku
odnalezé¢ tyle niekonsekwencji i wahan, nie wypunktowanych jednak przez
autorke w sposéb wyrazny, zwlaszcza jeSli chodzi o koncowy regres stano-
wiska pisarza.

Pedagogiczng strona dzialalnosci i tworczosci autora pierwszego w Pol-
sce podrecznika psychologii pedagogicznej zajmuje sig Brzozowska w zakre-
sie odpowiadajacym potrzebom popularnej monografii. Opisuje barwnie, ale
zgodnie z faktami, dziatalno$é nauczycielskg Dygasinskiego, ciekawe rezultaty
jego pracy nad udoskonaleniem metod pedagogicznych i wysitki popularyza-
torskie. Niektore drukowane przykiady lekeji z nauki o rzeczach nadawatly sig
jednak do przypomnienia w formie ,wypisow*, ktore wiele razy i szczesli-
wie juz przy innych okazjach zostaly do ksigzki wprowadzone. Szkoda, ze
tutaj o nich autorka zapomniala. Bardzo trafnie opowiada Brzozowska nato-
miast o przeniknieciu tworczosci artystycznej Dygasinskiego elementami pe-
dagogicznymi i wychowawczymi.

Wydaje sie, Zze mimo charakteru ksigzki mozna bylo dokladniej pod-
kre§li¢, iz Dygasinski chcial daé¢ w swych popularyzatorskich pracach obraz
calego systemu nauk pedagogicznych, od pedagogiki i psychologii poczy-
najac, na pomystach metodycznych i dydaktycznych szczegélowych konczac.
Tak samo przypomnienia warta byla piekna dgzno$é pisarza, aby wychowy-
waé nowe szeregi nauczycielstwa na swych — wprawdzie niekonsekwentnych,
ale zawsze materialistycznych — koncepcjach z dziedziny psychologii. Dla
nich przeciez, dla nauczycieli, staczal autor boje z opinig klerykalng, od
jej nacisku chcial nauczyciela uwolnié.

Z innych juz wzgledéw nie przypomniala Brzozowska, Ze przy calym
swoistym radykalizmie pogladéw pedagogicznych ideat wychowawczy Dyga-
sinskiego mial wyraznie burzuazyjny, klasowy charakter. Dlatego trudno
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sie zgodzi¢ z autorksy, kiedy pochwala ideal peilnej osobowosci ludzkiej, jaki
rzekomo przyswiecal Dygasinskiemu w jego tworczosci pedagogicznej, ideatl
wolny od pozytywistycznych ograniczen. Dokladniejsze wnikniecie w calo-
ksztalt wypowiedzi pisarza w tej dziedzinie przekonywa bowiem bez zad-
nych watpliwodci, iz zar6wno on, jak i jego wzorodawcy (przede wszystkim
Fryderyk Dittes) mys$leli zawsze przy prezentowaniu tego ogoélnoludzkiego
niby i ponadklasowego idealu o wychowaniu dziecka w warunkach przeciet-
nej zamozno$ci burzuazyjnej i na potrzeby tej wlasnie klasy. My$l Dygasin-
skiego uciekala nieraz ku wizji prawdziwie powszechnej i $wieckiej szkoty,
ale dzialo sie to epizodycznie, a cele wychowawcze nie wykraczaty u niego
nigdy poza klasowe interesy burzuazji?2.

Opowie$§¢ Brzozowskiej o Dygasinskim powiesciopisarzu i noweliscie nosi
najwiecej znamion frapujacych czesto celnoscig sformulowan, zaleca sie naj-
wiekszymi osiggnieciami popularyzatorskimi. Otrzymujemy tu obraz roz-
woju sztuki pisarskiej autora Lisc — od pierwszych obrazkéw z tezg, przez
przenikniete darwinowskimi pogladami nowele zwierzece, do wigkszych kon-
strukeji powiesciowych. Zwlaszcza wyjatkowos$¢ osiggnieé Dygasinskiego jako
piewcy zycia zwierzat i calej przyrody zostala wyttumaczona i przedstawiona
przekonywajgco, a nawet precyzyjnie. Ocena dorobku artystycznego tworcy
Gorzatki, oparta o wydobycie naturalistycznych elementéw i cech jego
dziel, posiada zalety oczywistoSci i duzej rzetelnosci w informowaniu, nie
tylko jeSli chodzi o sukcesy i osiggniecia, ale réwniez w wypadku razgcych
i draznigcych czesto nieporadno$ci pisarza, ktéry, jak rzadko kto, posiadal
wylatkowe zdolno$ci do rozczarowywania swych entuzjastéw, a wiec
i autorki monografii.

Nie moze réwniez budzié¢ zastrzezen uchwycenie elementow $wiatopo-
gladowych, wytaniajacych sie z obrazéow zycia ludzi i zwierzat. Wizja $wiata,
gdzie panuje prawo zabijania slabych przez silnych i gdzie muszg wymieraé
skazane na $mieré¢ pokolenia, rody i klasy, aby daé¢ miejsce mlodym i sil-
nym — przygniata pisarza oraz uniemozliwia mu swa aprioryczno$cig mozi-
nos$¢ dostrzegania istoty spraw ludzkich, moznoéé obiektywnej oceny sytuacji
chlopa i wsi polskiej. Autorka ukazala deformujgcy wplyw uparcie wyznawa-
nej koncepcji zycia na obraz wsi i wielkiego miasta w powie$ciach i nowe-
lach pisarza, na wprowadzenie persewerujgcych, natretnie powtarzanych mo-
tywéw ,niezdary“ i stabej a szlachetnej jednostki, ktéra musi ulec w wal-
ce 2z silnym i bezwzglednym przeciwnikiem. Skomplikowanie tego ,prawa“
teoriami o wplywie dziedziczno$ci na losy ludzkie doprowadza do wszyst-
kich nieprawdopodobienstw znanej tetralogii o von Molkenie. T tutaj Brzo-
zowska nie probowala ukrywaé prawdy o slabo$ci artystycznej spuscizny
Dygasinskiego, wydobywajac jednak sprawiedliwie jej wszystkie niewatpliwe
zalety.

Jest jednak dziedzina, w ktérej tendencje ,uwznioslajace* i ,upieksza-
jace“ biorg u Brzozowskiej gbére nad przewazajacym w ksigzce umiarem
i spokojem oceny. Autorka pasuje mianowicie Dygasinskiego na ,obronce
chlopa“, opierajac swg koncepcje ideologiczng na analizie utworéw od
Podpalaczki, przez doskonaly obrazek Na trumienke, do Wtascicieli i Drama-

* Doktladniejsze przedstawienie problemu w ksigzce: W, Danek, Po-
glady pedagogiczne Adolfa Dygasiniskiego. Wroctaw 1954, rozdz. II i IV.
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tow lubadzkich oraz na réwnoleglych wypowiedziach publicystycznych pisa-
rza. Trudno zaprzeczy¢, ze Dygasinski dostrzegal role chlopa w narodzie, ze
pisal o jego przodujagcej w przysztym spoleczenstwie pozycji. Ale czy sta-
nowisko pisarza bylo istotnie tak jednoznaczne i niezachwiane, tak konsek-
wentne? Brzozowska przeskakuje tutaj nad watpliwo$ciami, ktére niekiedy
cisng sie pod jej pidro. Nie bedziemy ich tu wymieniaé. Mozna by znalezé po-
dobnych watpliwosei wiecej, i to bardziej zasadniczych. Tak np.: czy istotnie
w pelni pozytywnym bohaterem Wtascicieli jest chlop Dziura, zreszta bynaj-
mniej — jak wszyscy chlopi u Dygasinskiego — przez autora nie wyideali-
zowany? (Ostatnie stwierdzenie nie ma oczywiscie charakteru zarzutu i pre-
tensji do autora.) Czy prawdziwa sympatia autorska nie znajduje si¢ we Wta-
§cicielach po stronie ,pozytywnego obszarnika“, ksiecia Krajpolskiego, zwla-
szcza ze i romansowy bohater powiesci, Skalecki, jak sie okazuje, ,nielegal-
ny brat“ tamtego, awansuje dzigki ksigciu na obszarnika i... hrabiego.

Duzo klopotu sprawily Brzozowskiej nietajone sympatie pisarza do upa-
dajacej arystokracji w powiesciach Na parnskim dworze i Von Molken. Mysle,
ze jeszcze wiegcej klopotu przysporzylaby pelna analiza noweli Dwa diably,
w ktérej w sposéb az razgcy zaskakujg solidarystyczne wnioski wysnute
z historii konfliktu dworu ze wsig. Nie jest tez tak jasna sprawa ponurych
Dramatéw lubgdzkich, przy ktoérych analizie pomineta Brzozowska wypowie-
dzi autora expressis verbis o stosunku kolejnych wtascicieli dworu do ciag-
lych apetytéw chlopskich na ,kliny*“ panskich obszaréw rolnych. A gwaltow-
ne juz zastrzezenia budzi artystyczna ocena tej makabrycznej, splatanej
w chaosie watkow i niesamowitych sytuacji powiesci, ocena jako ,,obrazu pet-
nego nieodpartej prawdy®, cechujgcego sie ,uderzajacg pewnoscig reki pi-
sarza w Kkre§leniu bytowania czlowieka“ (s. 294—295), cho¢ zaraz potem
okreé§la autorka ten obraz jako ,,jednostronny‘.

Na tej samej plaszczyznie pomijania zjawisk zamgcajgcych ideologiczng
koncepcje Dygasifiskiego jako piewcy chlopskiej tezyzny i epika wsi pol-
skiej postawi¢ nalezy zupelne pominigcie w monografii powie$ci W Swojczy
(1899), ostatniego ogniwa w lancuchu chlopskiej twoérczoéci pisarza. Dlaczego
sie tak stalo? Mozna przypuszczaé, ze z tej przyczyny, iz ten ,Zywot poczci-
wego wloscianina® przedstawia wprawdzie wie§ wolng od wplywéw dworu
dzieki parcelacji, ale poglad autora na te ostatnig kwestig jest peten zastrze-
zen i watpliwo$ci, a utopijna wizja wsi szczeSliwej i zamoznej (dzieki od-
dzialywaniu ,,0$wieconego kulaka®, ktéry prdébuje rowniez nieudatej zreszta
akcji spoldzielczej, i to w dziedzinie produkcji rolnej), rozmija sie z rzeczy-
wistoécia. Autor wysuwa na czolo problemy moralne jako istote koniecznej
reformy na wsi, a przeprowadzié jg pragnie przy pomocy Kosciota, szlachty,
wladzy gminnej i ludzi dobrej woli, przy czym w obrazie powieSciowym au-
torytet Kosciola odgrywa role przodujaca.

Nie bylo wiec radykalizmu spolecznego ani istotnie postepowej daznosci
w stosunku Dygasinskiego do gléwnych probleméw wiejskich. Wycofal sie
z Glosu, bo niepokoily go nawet podsuwane przez to pismo propozycje roz-
wigzania problemu chlopskiego. Sugestie solidarno$ciowe, zaczepiajace nieraz
o repertuar narodowej demokracji, widoczne sg nie tylko w powiesci W Swoj-
czy, ale — zdaniem podpisanego — takie i w ,,ulomku z niedokonczonego po-
ematu“, w Debach, z roku 1902.
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Nie znajdujemy rowniez w ksigzce Brzozowskiej wzmianek o tej ,,prawi-
diowosci“, chcialoby sie powiedzieé, rzadzacej stosunkami miedzy wsig
a dworem w obrazie Dygasinskiego, ze krzywdzie chlopskiej (poza takimi wy-
jatkami, jak Podpalaczka) winien jest rzgdca i ekonom, w towarzystwie
Zyda-przestepcy i... Niemcéw w stuzbie dworu lub kolonizatoréw (cykl o von
Molkenie, Dwa diably, do pewnego stopnia Demon). Ten brak zdecydowa-
nego stanowiska ideowego w kwestii chlopskiej dawal tez rozmaite rezul-
taty artystyczne. Od zaskakujgcego trafnoscig i celno$cig wyboru, tragiczne-
go w swej wymowie obrazu krzywdy chlopskiej w noweli Na trumienke —
do ponurych w swym naturalistycznym pedantyzmie opiséw nedzy, ciemno-
ty, przestepstwa na wsi w powieéciach Dramaty lubadzkie i W Swojczy oraz
w noweli Kuba Gagsior (zeby sie postuzyé pierwszymi z brzegu przykladami).
Obrazy te autor rzadko oswietla jako rezultat krzywdy spotecznej, podsu-
wajae nam ich wylaczng interpretacje Dbiologiczno-moralng. Jakze malo
u Dygasinskiego takich nowel jak Na trumienke czy powie$ci na skale
Margiela i Margielka, a jak wiele utworéw w rodzaju Kuby Gagsiora.

Wydaje sie, iz przyszla, naukowa monografia twérczosei artystycznej
Dygasinskiego, ktérej sie mozna spodziewaé po autorce niniejszej populary-
zacji, wymaga¢ musi korektur w tym gléwnie zakresie. Trzeba w niej nie-
watpliwie znalezé réwniez miejsce na bardziej dokladne okre$lenie istoty na-
turalistycznego pisarstwa Dygasinskiego, w ktorego literackiej spuécizZnie,
traktujgcej o $wiecie ludzkim, tak niewiele prawdziwie typowych dla swoich
czaséw postaci, sytuacji i konfliktéw, a czesto tak wiele trywialnoéci i plas-
kich konceptéw (przy organicznym braku uzdolnien komponowania wiek-
szych catodci), tyle denerwujgcych zgrzytow i tyle poziomosci.

Piekno i szlachetno§é samej postaci tego wspanialego nauczyciela i zagu-
bionego w sprzeczno$ciach idealisty nic nie ucierpia na odslonieciu pelni
prawdy o slabos$ciach i brakach Dygasinskiego-artysty, ktérego wyjatkowosei
jako pisarza zwierzat i przyrody nikt jednak kwestionowaé nie my$li i nie
moze.

Wincenty Danek

MISCELLANEA Z OKRESU ROMANTYZMU. Pod redakcjg Stanista-
wa Pigonia. Wroctaw 1956. Zaklad imienia Ossolinskich — Wydawnictwo
Polskiej Akademii Nauk, s. 349, 3 nlb. + 5 kart ilustracji. Archiwum
Literackie. Pod redakcja Tadeusza Mikulskiego, Kazimie-
rza Budzyka i Stanistawa Pigonia. Tom 1. Polska Akademia
Nauk — Instytut Badan Literackich.

Materialy zawarte w omawianym tomie weszly juz czeSciowo w krwio-
bieg naszej nauki, bywaly przywolywane i wykorzystywane przy roéznych
okazjach, sam tom jednak nie doczekal sie jeszcze recenzyjnego omowienia.
Ten stan rzeczy tlumaczy sie czeSciowo bardzo specjalnym charakterem
ksigzki. Sg to bowiem materialy obejmujace swym zasiggiem krag tak
szeroki chronologicznie i tematycznie, Ze szczegélowa ocena przydatnosci
i wagi naukowej kazdego spos$réd tych nowych znalezisk podjeta byé¢ moze
raczej z okazji specjalnych studiéw o Niemcewiczu, Fredrze, Norwidzie, Ga-
szynskim i innych postaciach niz w trybie krotkiej i z koniecznosci po-
wierzchownej recenzji.



