MUZEUM HISTORII POLSKI

Kazimierz Wyka

O postepowaniu naukowym
Tadeusza Mikulskiego

Pamietnik Literacki : czaso%ismo kwartalne poswiecone historii i krytyce
literatury polskiej 50/3-4, 9-26

1959

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.



KAZIMIERZ WYKA

O POSTEPOWANIU NAUKOWYM TADEUSZA MIKULSKIEGO

Juz przebijajg przez karty Gliicksberga
wysokie wieze Wrocltawia [SW 62].

1

Najpierw pewne uogélnienie, podane w sposob raczej abstrak-
- cyjny, bo bez ilustracji dowodowej za pomocg nazwisk, jedynej
ilustracji, jaka przy proponowanym uogélnieniu jest mozliwa.
A nawet konieczna!

Wyglada, ze sylwetka wybitnego naukowca w trojaki sposob
moze sie¢ odcisna¢ w pamieci jego otoczenia, i w trojaki tez sposéb
pozosta¢ obecng w historii uprawianej przez niego dyscypliny ba-
dawczej. Po pierwsze: na skutek opracowania, ustalenia, wytycze-
nia interpretacyjnego, skupienia zrédlowo-materialowego w obre-
bie zakreslonego, w sposéb wylgczny uprawianego wycinka. badan.
Specjalista w zakresie $redniowiecza, w zakresie baroku, w zakre-
sie wiersza. Po drugie: na skutek silnej inspiracji teoretycznej,
nacisku potozonego na ogdlne zalozenia danej dyscypliny nauko-
wej, inspiracji tak silnej, ze rézne wycinki i zakresy badan beda
ja ilustrowa¢. Twoérca teorii naukowej, dla ktérego zaréwno jest
donioste badane zjawisko, jak bodaj jeszcze wyzej to, co w nim
uprawnia goérujacg inspiracje teoretyczng. Po trzecie: na skutek
wyraznie opracowanego, znamiennego dla owego badacza sposobu
argumentacji, gromadzenia i kojarzenia materialu z domyslem,
domystu z kontrhipoteza, sposobu wreszcie samego wyktadu i po-
dania przewodu badawczego. Specjalista w jakim zakresie? Twor-
ca — czego? Na razie nie odpowiadamy.

Te trzy mozliwo$ci nie sg ani sprzeczne, ani nie wylaczaja
sie wzajemnie. Przeciwnie. W praktyce — jezeli oczywiscie wy-
kluczyé wyrobnictwo naukowe, na stopniu uniwersyteckim réw-
nie spotykane, co np. zle krawiectwo w miescie skadinad znanym
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z dobrych majstrow — konkretne indywidualnosci naukowe sta-
nowig albo ‘polgczenie dwoch sposrdéd tych dazen kierunkowych,
albo szczegblng realizacje jednego. Takze z defektami osobistymi
realizacje. Swietni erudyci cytujacy w sposoéb niechlujny lub
z pamieci. Znawcy stylu o osobistym sposobie wypowiedzi od
siedmiu bole$ci stylistycznych. I tak dalej, i tak w wielu wa-
riantach.

Tadeusz Mikulski, chociaz przede wszystkim w swoich latach
wroctawskich, jego latach pelnego owocowania, skupil swéj war-
sztat wokél problematyki polskiego O$wiecenia, chociaz calg grupe
uczniéw zdotal do tego zadania wychowaé, zy! niestety zbyt
krotko, azeby w swojej specjalnosci zdotal wyczerpa¢ wszystko,
co przed nim stalo otworem. Zaréwno archiwa i biblioteki, jak
nowe interpretacje 1 uogdlnienia. Specjalista najwybitniejszy
w swoim pokoleniu w zakresie O$wiecenia, to prawda. Lecz to nie
wyczerpuje i nie okre§la jeszcze jego indywidualnosci naukowej.
Nie tylko dlatego, poniewaz od staropolszczyzny po spotkania ze
wspolczesnoscig literackg siegala skala jego mozliwosci badaw-
czych. Nie tylko dlatego.

Tadeusz Mikulski nie byl tez, w jeszcze dobitniejszym stopniu
to go okresla, twércg inspiracji teoretycznych. Nie rozprawial
ogblnie o zasadach przelomu literackiego, o skladnikach nowator-
stwa, o typach drogi do realizmu, chociaz problemy takie stawaly
przed nim, lecz po prostu staral sie je praktycznie, zgodnie ze
stanem posiadanej wiedzy o epoce, rozwigzywa¢. Byl po prostu
praktykiem. W kazdej dziedzinie wiedzy — teoretykéw, rzeczy-
wistych teoretykéw, a nie dlubaczy w ogélnikach, liczy sie na
palcach. Dzierh codzienny nauki i postep codzienny, sumowanie sie
zdobyczy, az je oSwietli teoretyczna blyskawica, tworzg praktycy.
Lecz i to twierdzenie, chociaz jest blizsze, nie wyczerpuje i okre-
§li¢ nie moze w pelni omawianej indywidualnosci naukowej.

Tadeusza Mikulskiego ksigzki i rozprawy rozpozna¢ mozna
natychmiast, z jakiegokolwiek one pochodzg okresu, czy z uniwer-
syteckiej mlodosci z Rodem Zoila i Adamem Czahrowskim, czy
pochodzi¢ bedzie dany urywek z posmiertnie juz publikowanego
Kurdesza nad kurdeszami. Rozpoznaé je mozna na podstawie, kté-
rag w pierwszej chwili chcialoby sie sprowadzi¢ do pewnego stylu
naukowego czy stylu pisarskiego. Ich autor wladat bowiem pol-
szczyzng znakomitg i indywidualng, stad pokusa podobnego tlu-
maczenia. Jednakowoz — azeby uzy¢ jednego z ulubionych cza-
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sownikow jego — pokuse te nalezy uchylié¢, jako nie wystar-
czajaca.

Owszem, ten styl réwniez, ale nie on jedynie i wylacznie. Do-
robkowi naukowemu Mikulskiego charakter jednolity i indywi-
dualny nadaje w wyzszym stopniu inna wiasciwosé tego badacza:
pewien wyraZznie opracowany i powtarzalny spos6b argumentacji,
kojarzenia materialu z domyslem, domystu z kontrhipoteza, pewien
tok przewodu badawczego. Nie nazwalismy dotad podobnego zja-
wiska. Wypada je nazwaé postepowaniem naukowym.

Mikulski, niezaleznie od jakie wybitnych waloréw obiektyw-
nych jego dorobku historycznoliterackiego, nalezy do rzedu twor-
cOw pewnego postepowania naukowego. Jezeli teoria badania, jezeli
okreslona inspiracja teoretyczna daje sie przekazaé, powtdrzyé,
a nawet powieli¢, to postepowanie naukowe tym od nich sie rozni,
ze pozostaje wlasciwoscig indywidualng. Charakteryzuje jednostke,
a nie metode. Mozna oczywiscie podpatrywaé sekrety i cechy
owego postepowania — w przypadku Mikulskiego owe sekrety sa
szczegOllnie instruktywne i dydaktyczne, zapewne i dlatego byl on
tak znakomitym nauczycielem stopnia uniwersyteckiego — ale
w zasadzie nie mozna ich powtorzy¢ w tym stopniu, w jakim powto6-
rzy¢ mozna i zastosowaé wskazowki okreslonej metody.

Z tak okreslonym zamiarem pochylam sie nad pismami Mikul-
skiego. Mozliwie bacznie, uwaznie i chtodno nawet nalezy to uczy-
ni¢. Po zywym czlowieku, po dobrym i ufnym przyjacielu pamieé
przechowamy, jego przyjaciele i jego uczniowie. Po historyku lite-
ratury i pisarzu dla tych, co Mikulskiego nie mieli moznosci znaé
osobiscie, pozostajg przede wszystkim teksty. Byé moze, ze po-
dobne ich rozpatrzenie bedzie dla nich pomoca w zrozumieniu.
Kiedy w przyciemnionym pokoju pisze te stowa, pokoju, ktéry
o tej godzinie zdaje sie by¢ zlozony tylko z ksigzek i poélek biblio-
tecznych, sam przychodzi pod piéro ten fragment przedmowy do
drugiego wydania Spotkan wroclawskich:

z biografii pisarzy polskich, z dokumentéw ich zycia i tworczosei za-

czalem wydobywaé¢ epizody wroclawskie, wizje miasta, utrwalong

w liScie, pamietniku, korespondencji literackiej i — jego ,miejsce na

ziemi“, to znaczy -— dla mnie — miejsce w kulturze. Nie potrzebuje do-

dawaé: na ziemi i w kulturze polskiej [SW, 1]L

! Dla unikniecia nadmiernej ilo§ci przypiskow gléwne ksigzki T. Mi-
kulskiego cytujemy w tekscie bezposrednio, oznaczajgc je skrotami:
RZ = R6d Zoilow. Rzecz z dziejow staropolskiej krytyki literackiej. Kra-
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W przyciemnionym, rozleglym pokoju, zdajacym sie by¢ tylko
z ksigzek, kiedy pisze, azeby nad tekstami Tadeusza pochyli¢ sie
bacznie i chlodno, czuje na sobie jego wzrok. Ten uwazny wzrok,
ktéry w spojrzeniu podobnym prawa brew podnosit ku goérze, le-
wej i przymruzonej Zrenicy kazal spoziera¢ przenikliwie i czujnie.
Jestem pewien, ze to spojrzenie nie jest nieprzychylne.

2

Co w postepowaniu naukowym Mikulskiego wydaje sie by¢
najbardziej charakterystyczne i najbardziej trwate? Trwale w tym
znaczeniu, ze zaréwno np. R6d Zoiléw, co Kurdesz nad kurde-
szami dostarczaja w tym wzgledzie identycznej dokumentacji.

W toku przewodu naukowego wystarczy mie¢ przed soba jasno
okreslony problem, zagadnienie, watek myslowy, i problem ten,
i watek konsekwentnie, az do wyczerpania calo$ci zagadnienia
rozwijaé.

Sieroszewski, wyjezdzajac z kraju, byl ledwo dwudziestoletnim mto-
dziencem. Powrécil z wygnania w 36 roku swego zyoia, czyli w doj-
rzalym wieku meskim. Na zeslaniu syberyjskim uksztaltowala sig
ostatecznie i zahartowala osobowo$¢ czilowieka, skrystalizowalo sig
i rozwinelo powolanie pisarza. Sieroszewski nadal nie przestaje braé
udziatu w niepodlegloSciowym ruchu politycznym, ale giéownym jego
zawodem staje sie teraz tworczo$é literacka?2

I tak dalej, w podobnym toku poprawnego wykladu.

Dla Mikulskiego charakterystyczne jest to, ze nie tyle prowa-
dzi on tok wykladu o anonimowym, bezosobistym przedmiocie czy
temacie, ile podejmuje i-prowadzi narracje o przed-
miocie wyraznie zindywidualizowanym, a nawet
ozywionym, nawet personifikowanym. Narracja o przedmiocie
naukowym, a nie tok wykladu problemu, tak to jeszcze raz po-
wtérze. Pod piérem Mikulskiego, nawet kiedy kresli ono proble-

matyke historycznoliteracka, ogoélna, pisarz — jest naprawde
pisarzem, ksigzka — ksigzka, pamietnik — pamietnikiem, ba, pio-
senka — piosenky. Zoil odziedziczony przez kulture europejskg

po starozytnych jest na pewno postacig bardziej ogélnikowsg i ano-

kéw 1933. — SO = Ze studidw nad OSwieceniem. Zagadnienia i fakty.
Warszawa 1956. — SW = Spotkania wroctawskie. Wyd. 2, przejrzane i po-
szerzone. Krakéw 1954

2 K. Czachowski, Wactaw Sieroszewski. Zycie i twodrczosé. Lwow
1938, s. 84.
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nimowa anizeli zyjacy jeszcze prezes Polskiej Akademii Literatury
dia Kazimierza Czachowskiego, dla mojego pokolenia; w narracji
o0 Zoilu staje sie inaczej.

Konieczny jest dluzszy cytat. Przypiski potrzebne dla zrozu-
mienia pewnych zwrotéw i cytatéw przerzucamy wprost do tekstu,
pozostate pomijamy.

Ktoz tedy byt Zoilus (Zwilog)?

Byt to starozytny sciolus, medrek pewien, — a przeciez, powiedziatl
juz Fredro [Przystowia mow potocznych], rzecz ,insza madry, insza
medrek* — | tym jedynie znany* (i ,,tg jedynie, ale zlg $§wiatu wslawiony

akcjg”), ze si¢ odwazyl Homerowi uwlaczaé [Chmielowski, Nowe Ateny,
Dmochowski, Sztuka rymotwdrczal. Nie znaczy to, by cale zycie Zoila
miescilo sie w calo$ci w owej przyganie $piewakowi z Chios. Ale
wlasnie tej przyganie — powiedzmy od razu — zawdziecza Zoil nie-
$miertelno$¢é. Gdyby nie ona, zanotowalyby roczniki starozytnego pis$-
miennictwa na planie gdzie§ czwartym czy pigtym, petitem i kré-
ciutko, ze byt to retor i sofista, literat rodem z macedonskiego Amfi-
polis, z IIT w. przed Chr.,, — i niewiele ponadto. Lub moze nawet w ogéle
pominieto by zoilskg persone milczeniem, skgpigc jej slowa wzmianki.

A tak nie ma chyba poety, ktory by nie znal oslawionego imie-
nia; i byly czasy, gdy kazda ksigzka konczyla sie lub zaczynata uklonem
czy pogardliwym mruknieciem w jego strone. Dokota Zoila skupila sie
wecale bogata literatura naukowa w najrozmaitszych jezykach. Do-
kola Zoila skupila sie literacka legenda, swoista stawa Herostrata: Zoil
jest imieniem reprezentacyjnym, programem i potega. Wszystko z po-
wodu owej napasci na Homera. Gdyby nie wielki oskarzony, nie wie-
dzieliby$my nic chyba naprawde o matym oskarzycielu. Prokurator zro-
bil kariere na podsgdnym. W cieniu rapsoda Iliady przemycit sie do
potomnosci — stowo bodaj najodpowiedniejsze — krytyk nasz i dekla-
mator, istny mysikrolik pod skrzydtami orta [RZ 11—12].

Oto przeciez — narracja o przedmiocie badania. Powie kto$
moze, ze latwiej ja bylo uczyni¢ narracjg personalng, poniewaz
chodzito o osobe. Nie sadze. Bo z rekopisem Opisu obyczajow za
Augusta III Kitowicza podobnie sie dzieje. Mikulski opowiada,
a raczej odtwarza, na podstawie wzmianek i cytatéw owych czy-
telnikow-erudytow, ktorzy siegali w pierwszej pol. XIX stulecia
do zapomnianego pézniej rekopisu plebana-pamietnikarza:

Rekopis Kitowicza mial tutaj [w bibliotece pijaré6w w Warszawie]
liczniejszych czytelnikéw. Wertowal go z kolei miody pijar Fran-
ciszek Ksawery XKurowski, gromadzgcy materialy do dzieta Pamiqgtki
miasta Warszawy, ktére dopiero niedawno [rok 1949] poznaliSmy z dru-
ku. Kurowski wypisal z Kitowicza kilka szczegdélow dotyczacych oby-
czajow warszawskich. [..] I pijar cytuje bardzo wyraznie Kitowicza
»podlug rekopismu“, do ktérego ma latwy dostep w bibliotece domu
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zakonnego (w Kklasztorze pijar6w na Zoliborzu znalazt sie Kurowski
wkrotee po r. 1820).

I jeszcze jedno zeznanie — dokumentarne — w lancuchu do-
mnieman i rekonstrukcji. Jozef Zochowski napotkat w r. 1840 w Hi-
storii literatury polskiej Wiszniewskiego przypisek, ktéry go poruszyi:
Do jakiego rekopisu ks. Kitowicza odwoluje sie p. Gotebiowski w ksigz-
ce Lud polski itd., powiedzie¢ nie umiem — ubolewal Wiszniewski — bo
tytutu nie wymienit...“ [...] Tak rozwinela sie¢ przed nami rzadka scen-
ka bibliofilska: tlum czytelnikéw nad Kitowiczem! [SO 98-—99]

Zwrétmy uwage na pewne szczeg6ly tej narracji: scenka bi-
bliofilska. Za chwile, w tym samym studium, pewna notatka Ka-
rola Sienkiewicza — ,,z r. 1839 cofa nasz film bibliofilski do epoki
przedlistopadowej* (SO 101). W cytowanym ustepie o Zoilu, gdyby
nie zaatakowal on Homera, bylby wymieniony tylko petitem,
w przypisie zapewne. Kiedy Adam Wazyk cytatg z Trembeckie-
go inkrustuje swoj wiersz Lud wejdzie do $rédmiescia — ,,Nie
ma tu zadnej wskazéwki uczonej, zadnego przypisu bibliograficz-
nego w rodzaju: »Dobrzes mowil, Trembecki«* (SO 44). To tylko
drobniutka czgstka przykiadéw. O wniosku z nich za chwile.,

Zoil, a wiec osoba, pamietnik, a wiec gatunek, — w narracji
0 sobie. W pelnym uroku, chyba najpelniejszym uroku z wszy-
stkiego, co Mikulski napisal, studium Kurdesz nad kurdeszami
czytamy (tematem narracji, po Zzmudnej indagacji bibliologicznej,
schodzgcej az do zestawu ozdobnikéw drukarskich, staje sie piesn
biesiadna):

Tak uzupelniajac zatarta metryke bibliograficzng druku, pytamy

jeszcze o date wydania Kurdesza. Bo §wiadectwa katalogow z r. 1785
i 1786 mowiag jedynie, ze ulotke ,Do Grzegorza Lyszkiewicza“ mozna
byto wowczas kupi¢ w kantorku Drukarni Nadwornej; nic wiecej! Ale
kiedy wytloczono ja drukiem? Kiedyz piosenka Lyszkiewicza, wypra-
sowana starannie, pelna wlozonych do tekstu ozdobnikow graficz-
nych, wybiegla zwawo z ulicy Jezuickiej na rynek Starej Warszawy,
zanoszac sie wesoto$cig — ,Hej, kurdesz nad kurdeszami“?3

By nie wraca¢ wigcej do pewnej propozycji — spotyka sie ja
wéréd: piszacych o Mikulskim — odsunmy jg od razu na bok.
Jaka propozycje? Ze ta narracja o przedmiocie badania, tak
charakterystyczna dla postepowania naukowego Mikulskiego, ma
cechy gléwne wspélne z esejem. Taki sad uwazam za nieporozu-
mienie. Nawet ukladajgc Spotkania wroctawskie Mikulski nie

3T. Mikulski, ,Kurdesz nad kurdeszami“. Zagadnienie tekstu i autor-
stwa. Pamietnik Literacki, 1959, z 1, s. 10.
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ukladal esejow. Przyrodzonym prawem eseisty jest bowiem pra-
wo domystu, prawo ryzyka, prawo niesprawdzonej hipotezy, ja-
ka moze sie ostoi, moze nie ostoi. Mikulski nie byl w dziedzinie
historii literatury ryzykujacym eseistg, nie porywal sie na sady
oraz uogodlnienia wyskakujagce ponad przedmiot badania w sfere
mozliwosci, lecz byl erudyta, z braku kilku cytatow zdolnym
studium na dlugo schowaé do szuflady.

Powody tego nieporozumienia nietrudno wyjasni¢. Osnowe
eseju, nie jego cel, stanowi pewien tok stylistycznej narracji, ko-
jarzenia, zaskakiwania nawet. W stosunku do tematéw histo-
rycznoliterackich Mikulski znakomicie nad takim tokiem panowal.
Wszystko jednak w tym toku jest S$ciste, dokladne, sprawdzone.

3

Wspétuczestnicy, wspolaktorzy tej narracji mieszczg sie bo-
wiem w warsztacie historyka literatury. Mieszczg sie w tym war-
sztacie i dotycza rzeczywistych problemodw, istotnych zagadnien
uprawianej dyscypliny naukowej. Poniewaz zamiarem moim jest
opis postepowania naukowego, a nie tyle konkretnych proble-
moéw badawczych z epoki Os$wiecenia czy innych okreséw histo-
rycznoliterackich, ktéorymi Mikulski sie zajmowal, przeto w dal-
szym ciggu mowa bedzie o wtasciwosciach i cechach tego poste-
powania, oczywista, ze w ich ujeciu caltkowicie bliskim warszta-
towi historyka literatury. Nie tyle zas mowa bedzie o samej
tresci probleméw, o samej zawartosci naukowej podejmowanych
zagadnien.

Do rozwigzania problemu naukowego mozna dazyé w sposéb
co najmniej dwojaki. Albo przed oczyma czytelnika zamknietym
majgc ten caly zestaw watpliwosci i poszukiwan, ktéry zawsze
towarzyszy owemu dazeniu do rozwiagzania. Albo tez mozna
dazy¢ odslaniajgc czytelnikowi wszystkie podobne watpliwosci,
pytania, uboczne a poniechane mozliwosci.

Narracja naukowa uprawiana przez Mikulskiego odstania —
celowo, swiadomie i z naciskiem odstania wszystkie towarzyszace
szukaniu pytania oraz watpliwosci. Nie dlatego, azeby autor byl
niepewny i nie wiedzial, ku czemu dazy, azeby dopiero w ciagu
drogi dowiadywal sie o swoim wlasciwym celu, lecz dlatego, po-
niewaz autor caly czas prowadzi z czytelnikiem gre otwartg. Staje
na punkcie jego wiedzy o badanym przedmiocie, wiedzy wyni-
kajacej z gromadzonych i rozkladanych przed nim argumentéw,
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i przede wszystkim na tak zalozonej podstawie stara sie rozumo-
waé¢ wspoélnie dalej, budowaé nastepne ogniwo dowodu.

Wszystkie stronice narracji o pierwodruku Kurdesza nad
kurdeszami nalezaloby tutaj zacytowaé jako przyktad klasyczny
i typowy. Bodaj te ustepy:

Znal ten druk i zanotowal w Bibliografii polskiej Karol Estreicher.
Ale uczynil to nie pod hastem tytulowym KURDESZ (jak z reguly po-
stepowal przy dzielach anonimowych), ani pod nazwiskami kilku mo-
zliwych autoréw, ktérym przypisywano wtlasno$é bezimiennej piosen-
ki. W zgodzie z innym swoim obyczajem bibliograficznym Estreicher
pomiescit Kurdesza pod mazwiskiem adresata, odbiorcy tekstu. Byl nim
Grzegorz Lyszkiewicz, prezydent miasta Starej Warszawy. Nikomu
jednak z historykéw literatury nie przyszio na my$l, by szukaé Kur-
desza pod hastlem GRZEGORZ LYSZKIEWICZ, chociaz juz Magier (a za
nim Wbéjcicki) znali zwigzek laczacy piosenke z rodzing warszawska
Lyszkiewiczow.

Pozycja literacka, tak przemyslnie, jakkolwiek przypadkowo, ukry-
ta, mogta sie ujawni¢ przy sposobno$ci systematycznej kwerendy bi-
bliograficznej, po prostu — kartkowania Bibliografii polskiej. Wtasnie
w toku prac nad indeksem drukarzy w. XV—XVIII, prowadzonych
w Dziale Starych Drukéw Biblioteki Narodowej w Warszawie, Kazi-
mierz Budzyk wytropil i wskazal mi w r. 1943, pod hasltem EYSZKIE-
WICZ GRZEGORZ, zamaskowany doskonale pierwodruk Kurdesza*.

Na skutek zniszczen okupacyjnych i pozaru Warszawy ging
1 plong odnalezione egzemplarze® pierwodruku, plong materialy
.autora i szkic rozprawy. Po wojnie — ponowne szukanie pierwo-
druku, ponowne jego znalezisko. Narracja rozpoczyna sie od po-
czatku, tym razem nad egzemplarzami lezgcymi przed Mikul-
skim:

Pierwodruk Kurdesza nie daje zadnych wskazowek co do osoby
autora, co do miejsca drukarni i roku wydania. Jest to druk anonimo-
wy wielorako — pod wzgledem autorstwa, typografii, chronologii. Tym
uwazniej patrzymy na wyglad zewnetrzny druku, by odgadna¢ tajemni-
ce jego powstania. Bibliografia nie jest sztukg rozwiazywania zagadek
literackich, tylko technika naukowa zdyscyplinowang, majgcg swoje
zr6dla pomocnicze i mozliwosci rozwigzywania bezblednie materiatu
typograficznego. :

Ulotka Kurdesz nad kurdeszami stanowi ozdobny druk bibliofilski,
rozmieszczony ze smakiem graficznym, na stronach nlb. 1—4, powstatych
ze zlozenia jednej skladki arkusza in octavo, bez osobnej karty tytu-
towej. [...]

4 Tamze, s. 3—4.



O POSTEPOWANIU NAUKOWYM TADEUSZA MIKULSKIEGO 17

Gdy patrzymy na oba dochowane egzemplarze druku [..], spostrze-
gamy od razu: to nie sg egzemplarze nalezgce do tego samego naktadus.

I nastepuje préba odczytania proweniencji druku, prowadzo-
na wedle wskazan Kazimierza Piekarskiego. Urywamy. Powie
ktos bowiem, ze przytoczony przykiad byl zbyt szczegoélny:
narracje wprowadzona w miejsce anonimowego wykladu ulatwialy
i dramatyzowaly niezwykle przypadki obranego tematu, wojenne
zniszczenia, ponowny $lad odnaleziony i tak dalej.

Postepowanie podobne znajdujemy takze tam, gdzie nie ma
okolicznosci tak rzadko spotykang rame nadajacych wydarze-
niom naukowym. Wezmy przyklad inny: listy Kniaznina. Do-
chowalo sie ich tak niewiele. Poczatek studium na ten temat to
przede wszystkim zestaw watpliwosci, zestaw mozliwych powo-
doéw tego stanu rzeczy:

Biograf KniaZnina napotyka trudno$ci bardzo réznego rodzaju. Wsréd
nich zastanawia zupelnie szczegdélna sytuacja zrédlowa: niemal zupel-
nie nie mamy listbw Kniaznina. Czy nie przechowaly ich biblioteki,
w ktorych znalazly sie w tak wielkiej liczbie rekopisy literackie z cza-
sé6w Stanistawa Augusta? Doszla wszakze do nas i domaga sie publi-
kacji bogata i wazna korespondencja Naruszewicza, Krasickiego, Trem-
beckiego. Sg to pisarze krdlewskiego kola, nawykli do pidra, powigzani
ze wspbiczesnoScia gesta siecia stosunkéw, -oficjalnych i literac-
kich. Ale nawet Karpinski, ,wspélpowietnik“ KniaZnina w poezji, zo-
stawil po sobie doé¢ liczng korespondencje, ktéra doréwnywa zapewne
swoimi rozmiarami i znaczeniem pamietnikowi autora. Moze wiec
Kniaznin nie pisywatl listéw lub pisat ich znacznie mniej niz ktokolwiek
inny z poetéw epoki? Taka wilasnie sugestie zawiera list KniaZnina do
Ludwika Kropinskiego z r. 1793, gdzie mozna czytaé na samym
poczatku: ,spodziewam .sie po Twojej dobroeci, méj dobry, méj luby,
méj slodki Muz kochanku, ze tak nierychly odpis przebaczysz znajo-
mej opieszalo$ci..“ [SO, 259].

Autor doskonale wie, ku czemu dazy, réwnie dobrze wie,
jakie przebywa w wedrowce okolice, lecz stale punkty przebytej
drogi oznacza i czytelnikowi okazuje. Dwie sa bowiem towarzy-
szki odbywanej przez niego wedréwki: ERUDYCJA i DYDAK-
TYKA. Dowodu nie potrzeba, azeby przekonaé¢, ze Mikulski byt
erudyta rzadko spotykanym. Erudytg zaréwno w zakresie naj-
blizszej mu epoki, polskiego Os$wiecenia, jak erudyts w ogéle,
czytelnikiem wybrednym i wytrawnym. Rzecz gléwna w tym,
czemu ta erudycja stuzyla.

5 Tamze, s. 5.

Pamigtnik Literacki, 1959, z. 3—4
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W Rodzie Zoilow ta erudycja bywa, ze sluzy jeszcze tempera-
mentowi mlodego badacza, ktéry przed oczyma zdumionego wi-
dza tasuje, rozklada, blyskawicznie i troche po prestidigitatorsku,
trzymang w reku talie fiszek. Prosze przeczytaé¢ wywoéd lancu-
chowy (RZ, 44—49), z samych cytat i nazwisk zlozony, a doty-
czgcy propozycji skladanych Zoilowi, azeby sam wzigl sie do
pibéra: ,,0 papir tak lacno, Pisz lepij. Ten jest zalgzek calego
tancucha.

Péiniej z reguly erudycja zostaje wtopiona w sam tok narra-
cji. Staje sie niekiedy dostrzegalng tylko dla fachowca. Cytowany
przed chwilg ustep o listach KniaZnina nie zawiera ani jednego
przypisu, nie przynosi ani jednej sygnatury archiwalnej. Trzeba
bylo jednak panowaé, bodaj w przyblizeniu, nad caloscig nie-
wydanej na og6l puscizny epistolarnej pisarzy stanistawowskich,
azeby go méc w sposéb odpowiedzialny sformulowaé. Z charakte-
rystyczng dla Mikulskiego ostroznoscia: ,,do$é liczna®“ — ,,do-
réwnywa zapewne*,

Na ogol jednak ta erudycja jest bardzo dostrzegalna, i to nie
tylko z przyczyny, z kiorej dziatania Mikulski dobrze sobie zda-
wal sprawe: kult faktu. Nawet kult mikrofaktu. Spéjrzmy, na
jakie S$ledztwo faktograficzne zostaje wziety Kitowicz jako pa-
mietnikarz:

Oto blok koszar budowanych w Warszawie przez Augusta Czarto-
ryskiego ,,w koncu zachodnim — méwi Kitowicz — prowadzacym do
Bielan“ (s. 355). I juz wyprowadza z tych koszar bufczuczny oddzial
gwardii na warte, w kierunku ko$ciola Dominikanéw. Dajmy notatke,
ze to koszary ,nad Zdrojami“, przy ul. Zakroczymskiej. Czy to potrzeb-
ne? Chyba tak, je§li nawet Pola Gojawiczynska, powie§ciopisarka Sto-
licy, uwaza sasiedni ko$ciél dominikanski §w. Jacka i Dominikanéw za
dwa koScioly...

Jak topografia i turystyka Kitowicza wymaga konfrontacji z te-
renem, tak jego erudycja naukowa i literacka wymaga konfrontacji
z bibliotekg. Ten wspanialy obserwator zycia czyta, gustuje w ksigz-
kach i pewne echa tej lektury przenikajg do jego dziela. Cytuje ,Bark-
lajusza®“ (s. 16), Tacyta (s. 571). Ale chcielibySmy wiedzieé¢, jak cy-
tuje, czy dokladnie, za czyim posrednictwem. Bo gdy np. pochwali sie
przed czytelnikiem wierszem lacinskim ,na jakiego§ Pontyka*, wyno-
tuje jego poczatek i da nawet wcale zgrabny (czy wlasny?) przeklad
polski, ale poplgcze szpetnie autora: ,nie wiem ktéry — czy Horacy-
jusz, czy Marcyjalisz“ (s. 481). Otdz ani Horacy, ani Marcjalis, kto$
inny, kogo wskaze, by¢ moze, filolog klasyczny [SO, 126—127].

Erudycja jest bardzo dostrzegalna takze 2z innej przyczyny:
ze wzgledu na drugg stalg towarzyszke postepowania naukowego
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Mikulskiego. Piszagc z duzej litery, nazwaliSmy jg — DYDAK-
TYKA. Chodzi po prostu o to, ze Mikulski dlatego tez odstania
swoj warsztat naukowy, ujawnia prowadzone zabiegi badawcze,
poniewaz jest sSwiadom dydaktycznych wartosci takiego postepo-
wania. Dydaktycznych na stopniu uniwersyteckim, wobec pra-
cownika naukowego, szczegélnie mlodszego, ktéremu tym spo-
sobem odstaniane zostajg drogi prowadzgce do osiggniecia wy-
niku naukowego. Drég takich mozna sie uczy¢ na kazdym, skom-
ponowanym wlasciwie i jasno prowadzacym wyklad studium,
to prawda. Szczegdlny dar dydaktyczny Mikulskiego na tym po-
lega, ze wlasnie wskazuje on na miejsca i wezly myslowe badz
materialowe, ktérych przyswojenie jest pouczajace.

Chcialbym to dokladniej okreslic. Istniejg badacze, ktérzy
jeszcze nie zdotali powiedzie¢, o co im chodzi i jakie jest ich
stanowisko, a juz otrebuja swoje przyszle zwyciestwo. Juz pogne-
biaja przeciwnikéw we wstepnym przegladzie stanu badan.
Wszystko w mniemaniu, ze tym sposobem, poprzez jaskrawe
wyostrzenie wlasnego stanowiska, beda pouczajgcy, bedg dydak-
tyczni. Mikulski uprawial inng dydaktyke postepowania nauko-
wego. On nie otrebuje zwyciestwa, lecz — by metafore muzyczng
doprowadzi¢ do konca — pokazuje, gdzie znajdowal nuty do
wlasnej melodii. W jak nieoczekiwanych miejscach dajg sie one
napotkaé¢. Jak przeto trzeba by¢ czujnym i uwainym w postepo-
waniu naukowym, w gromadzeniu materiatéw i mozliwosci.

Cytaty popierajace te cze$¢ mojego wywodu nie moga byé
efektowne. Te nuty rozproszone sa we wszystkich tekstach Mi-
kulskiego, tam sie slysze¢ daja swoim nieustannym akompania-
mentem. Wskazujacym $Sciezki do erudycji, drogi do niespodzian-
ki i nowego faktu.

Traf bibliograficzny (Sci$lej moéwige: kontrola przypiséw w mono-
grafii Pierre Martino, L’Orient dans la littérature francaise au XVII
et XVIII siecle, Paris 1906) sprawil, ze autorowi tej rozprawy wpadta
w rece zapomniana ksigzeczka: Louis Edme Billardon de Sauvigny,
Apologues orientaux dédiés d Monseigneur le Dauphin, Paris 1764
(egzemplarz Bibliothéque Nationale w Paryzu, sygn. Y2 265602). Zbior
bajek Billardona de Sauvigny, ktoéry dzisiaj ledwie zastuzy? na note
petitowa erudyty, mial do§é rozlegly zasieg w wieku XVIII, o czym
moze S$wiadezy¢ inny egzemplarz Apologues orientaux, w Bibliotece
Narodowej w Warszawie (z rewindykacji leningradzkiej, spalony w .
1944 w czasie pozaru Biblioteki Krasinskich) [SO, 192].

Drugi przyklad. Ws$r6d rozproszonych rekopiséw Biblioteki
Czartoryskich Mikulski odnajduje kartke z arig Bardosa z Kra-
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kowiakow i gorali, zaopatrzong w notatke: ,Piesn, kturag [!] Bo-
guslawski $piewal na operze Krakowiakéw*. Dukt pisma pozwa-
la natychmiast rozpozna¢ Karpinskiego jako autora notatki, czas
przeszty §piewal takie sie staje podstawsg filologicznego
i chronologizujgcego domysiu (,,musialo uplyna¢ juz wiele lat
od premiery Krakowiakéw i gérali 1 marca 1794 r.“; SO, 457).
A sama kartka?

Teraz kartka z piosenkami Bardosa ukazuje si¢ przed czytelnikiem
w nowym $wietle: nalezala do Franciszka Karpinskiego, stanowi frag-
ment jego archiwum w kolonii hialowieskiej (jak zresztg kilka jeszcze
innych dokumentoéw literackich zebranych 2z przypadkowej rozsypki
w rkpsie Czartoryskich ew. XVII/1947). Przy tym latwo zrekonstruowac
okoliczno$ei, w jakich notatka powstata: Karpinski przeglgdal ku schyi-
kowi zycia, dla rozrywki staro$ci, swoje papiery domowe i opatrywatl je
napisami wyjasniajagcymi (obserwujemy ten zwyczaj takiZe na pozo-
stalych strzepach archiwum). Byla to zapewne préba uporzadkowania
bogatych archiwaliéw, narostych przez kilkadziesigt lat zycia — przed
$miercig. Dla badacza Krakowiakéw i gérali przybywa w ten sposob
ciekawa wskazéwka co do kolportazu piosenek Bogustawskiego, ktére
z kolczanéw literackich stolicy wylatywaly na kraj, w szerokim zasiegu
oddzialywania ideologicznego. Ale kto 2z korespondentow XKarpinskie-
go, jaka droga zani6st mu do puszezy, poczta bialowieskg na Szczu-
czyn, aryjke Bardosa — tego juz nie zgadniemy [SO, 456].

Jezeli uporzadkowa¢ i w ciggu logicznym przedstawi¢ poste-
powanie naukowe Mikulskiego, przemieszane i wielorakie, jak
w kazdym zywym ujeciu, elementy uprawianej przez niego nar-
racji naukowej, chyba w ten wlasnie ciag sie one ukladajg. War-
sztat, gromadzenie dowod6éw, hipotez i zalozen, zostaje obnazony.
Widniejagca jawnie czy utajona erudycja sluig roéwniez temu ce-
lowi. Stuzg takze dydaktycznemu celowi postepowania: wydo-
bywaniu sensu i postaci z powodzi szczegdéléw, jasnemu rozréznia-
niu dowodu od hipotezy, mozliwosci od pewnika, informacji nie-
osiggalnej od informacji pewnej. ,,Tego juz nie zgadniemy...”

Do jakiego za$ wspélnego celu prowadzi calo§é tych zabiegow
charakterystycznych dla postepowania naukowego Mikulskiego?
Przypomnijmy, Zze jego narracja jest zawsze narracjag o kon-
kretnym przedmiocie — postaé, rekopis, piesn. Prowadzi do swoi-
stego portretu.

JPortret* — ulubione slowo i koncepcja pisarska Tadeusza Mikul-
skiego. Lubil ten gatunek pisarski i doskonalil go od pierwszych

wiekszych prac (Adam Czahrowski. Portret literacki) do niedokoficzo-
nego juz ostatniego portretu Ksigeia Biskupa Warminskiego. [...] Nauko-
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wiec podszeptuje tu rozwigzania literackie pisarzowi. Rzecz gruntowna
jest prawdziwie zajmujaca, je§li jest gruntowna nie wylacznie w za-
kresie wykorzystanych zrodel, ale takie w ambicji odtworzenia ludz-
kiej prawdy i klimatu epoki, jakiej dotyczy. To jest wtlasnie ,portret”
czlowieka: prawdziwy, gdzie pozwalajg 2rodia, a prawdopodobny, gdzie
7rédta milczg, a ciekawo$é ludzka domaga sige uzupelnienia, jakiej$
humanistycznej interpretacji losu, ogodlniejszej refleksjis.

To prawda. Lecz prawda troche zbyt waska: w dorobku Mi-
kulskiego dotyczy ona bowiem przede wszystkim Spotkan wro-
ctawskich. Wezmy ponadto taki przyklad — studia oSwieceniowe
Mikulskiego, ich réznolity zesp6!, a ksigzka Waclawa Borowego
O poezji polskiej w wieku XVIII. Jej wlasciwy tytut winien prze-
ciez opiewaé: ,,O poetach polskich w wieku XVIII“, jest ona bo-
wiem wylgcznie galerig portretow literackich, traktowanych jed-
nostkowo i personalnie.

Czy zmierzam ku zaprzeczeniu tezy o Mikulskim jako twérey
portretu literackiego? Zmierzam Kku jej rozszerzeniu. Narracja
naukowa i postepowanie badawcze Mikulskiego, tak jak usilujemy
je przedstawi¢, posiada jako model i do odtworzenia zindywidua-
lizowanego modelu zmierza nie tylko wobec postaci, nie tylko
wobec ‘'osoby. Dawal on natomiast — portrety zagadnien, portrety
ksigzek, rekopiséw, wszelkich tematéw branych na warsztat.
Czynil to nie z przyczyny zwigzkoéw z idiograficzng metods ba-
dan literackich — jak zawsze, tak i tutaj byl po prostu prakty-
kiem. Twoéreca portretu, lecz portretu rozciggnionego poza wzory
zywe, portretu ozywiajacego i indywidualizujgcego kazdy przedmiot
badany, portretu czynionego czulg kreskg i uwaznym dotknieciem
pedzla — tak chyba odczyta¢ sie daje wspolny cel zabiegéw nau-
kowych Tadeusza Mikulskiego.

Pominmy, o kogo w tym wypadku konkretnie chodzi. Gdy
bowiem to nastgpi, zdanie przytoczone chyba najlepiej charakte-
ryzuje te gléwng cze$¢ postepowania naukowego Mikulskiego: '

Gdy tak przemawiaja [..] zaréwno motywy ogoélniejsze, jak dro-

biazgi kulturalne, warto wylowi¢ te posta¢ z petitu Orgelbranda i od-
syvlaczy Estreichera [SO, 266]°.

® Cz. Hernas, Uliczka Tadeusza Mikulskiego. W: Rocznik wroctaw-
ski. T. 2. Wroclaw 1959, s. 8.

7 Z omoéwien poszczegélnych dziel Mikulskiego cechy jego poste-
powania naukowego chyba najlepiej okre§la J. Gawatkiewicz (Studia
os$wieceniowe Tadeusza Mikulskiego. Zycie Literackie, 1957, nr 26)
na przykladzie studium Z historii i 2rodet Kitowicza: ,ogromna, celowo wy-
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Dnia 26 pazdziernika 1824 r. Jozef Kalasanty Szaniawski polozyl na
rekopisie Fryderyka Skarbka Podréz bez celu slowa przyzwalajace
»Wolno drukowac¢®. Uczynil to bez zapalu, od dawna niechetny auto-
rowi. Patrzac na te dwa zeszyty, ktdére za chwile mialy odejs¢ do
drukarni Natana Gliicksberga, cenzor Szaniawski szukal przyczyny do
grymas6w. Bohater ksigzki? Jak sie nazywa bohater ksigzki? Nie wie-
dzial.

Wprawdzie stuga Pawel, ktory towarzyszy Podrézy bez celu, oby-
czajem starej komedii powiedzial pannie garderobianej, ,jak sie [jegol
Pan nazywa“. Ale panna garderobiana, inaczej niz w teatrze, przecho-
wala to w sekrecie. Pdzniej i sam bohater ,prze$labizowal wyraznie*
swoje nazwisko przed mezem Matyldy, ufajgc jeszcze, ze to sig¢ na co
przyda w romansie, ktéry zawigzywal. Ale czytelnik nie usltyszal tego
gloskowania. I cenzor Szaniawski, gdy porzadkowal wrazenia z uwaznej
lektury, imie bohatera tej dosyé dziwnej ksigzki poznal z peryfrazy,
»,iz podobny do Yoryka“ [SW, 57].

Tak sie rozpoczyna jedno ze spotkan wroctawskich. Gdyby
identycznym, co w dwu zacytowanych ustepach, sposobem pro-
wadzi¢ rzecz dalej, powstanie nowela. Wprawdzie o temacie
i watku erudycyjnym, dla smakoszoéw, ale zawsze nowela. Bo po-
przez jej dwa ustepy istnial juz bohater, cenzor konczacy lekture
manuskryptu, wydarzenie osadzone bylo tak w swoim fikcyjnym,
nowelistycznym czasie, jak w czasie rzeczywistym. Autor tej za-
powiedzi nie dotrzymuje, chociaz tak zwykl! nieraz rozpoczynac,
tak zwykt tez konczy¢. Oto Niemcewicz opuszcza Wroclaw:

Juz nazajutrz, z glowa pelng wrazen, Niemcewicz jechat w dalszg
droge. Ranek nie zachecal do wyjazdu: poeta zapamietal jego ,deszcz
i zimno*“. Pan ursynowski okrecit sie burkg wokol, uzali! na kaprys-
no$é pogody [SW, 56].

Rozpoczyna Mikulski, konczy, wtraca wreszcie w wywodzie
nie przynaleznym do gatunku spotkan. O Karpinskim:

Reka starego pisarza, ktury — chcialoby sie napisaé¢ jak w Karpi-
nie — stracit juz panowanie nad piérem i zarzucil pod ciezarem wieku

korzystywana erudycja, precyzja w odeczytywaniu tekstu literackiego i do-
kumentu, wyrazne nazywanie hipotez i poszlak hipotezami i poszlakami,
ostrozno§¢ w formulowaniu tez, reagowanie na wszystkie warstwy bada-
nego dzieta (filologiczna, ideologiczng i estetyczng), umiejetnoé¢ prowadze-
nia wywodu duktem logicznie jasnym, piérem lekkim (przy Kitowiczu —
w wielu partiach uroczo gawedziarskim), jezykiem czystym, ustrzezonym
szcze$liwie od mnéstwa siéow wczorajszego zargonu historycznoliterackiego®.



O POSTEPOWANIU NAUKOWYM TADEUSZA MIKULSKIEGO 23

przyzwyczajenie dawnej kaligrafii. [..] Moze siedzial nad tg kartka,
ze swojg stawng gitarg angielsks, i ptakal [SO, 456, 458].

Mikulski umial pisa¢. To nie tylko kwestia czystej, nie skazo-
nej dziwactwem terminologicznym polszezyzny. Umial on pisaé
w znaczeniu o wiele wyzszym. Przeciwstawialem sie uprzednio
sgdowi, jakoby byl on eseista w sensie pelnej konstrukcji inte-
lektualnej tego gatunku. Na podobne ryzyko byt Mikulski zbyt
ostrozny i zanadto kochal fakt sprawdzony, niewatpliwy. A jed-
nak pozostawil w swojej pusciznie Spotkania wroctawskie! Ty-
lekro¢ wkraczajgce w granice eseju, ze trzeba ponownie zapytaé:
czy wspomniane przeciwstawienie byto sluszne?

W granicach urokéw stylu, w linii samego duktu piéra, w za-
kresie tak pomocnej mu erudycji, kiedy podala mu ona swo-
bodniejsza dokumentacje, kiedy pozwolila na nieoczekiwane kon-
frontacje, Mikulski postugiwal sie znakomicie pidrem eseisty.
O urokach stylu, o uchu wrazliwym na fraze pisarskg znamienng
dla okreslonej epoki — za chwile, ponizej. Erudycja w sluzbie
eseistycznej, swobodnej i wielokierunkowej, to takie np. ciagi
stronic jak zakonczenie Kurdesza nad kurdeszami czy wstepne
stronice Studiéw nad Oswieceniem w latach 1945—1955 (SO,
43—46), zlozone z Trembeckiego, KoZmiana, Wazyka, Jastruna.
Erudycja taka polega réwniez na umiejetnosci wprowadzenia cy-
tatu dalekiego z pozoru od traktowanego przedmiotu, wprowadze-
nia w sad o owym przedmiocie. Mikulski jest doskonalym maj-
strem cytatu narracyjnego, na pozér pobocznego, takiego cytatu,
ktérego mistrzem byt Waclaw Borowy.

Przewinely sie przed nami rdézne epizody zoilowej kampanii. Sty-
szeliSmy stowa pelne zacieklo$ci, goryczy, poczucia nieslusznej krzyw-
dy. SlyszeliSmy obelgi i moralizowania. Klatwy i polemike bardziej rze-
czowa, spokojng. Braklo tylko tonu istotnego lekcewazenia przeciwnika.
Braklo tej dumnej postawy duchowej, o ktérg wsparty Michat Aniot
méwil o swych wrogach: ,,Nie warto ich zwalczaé, gdyz zwyciestwo nad
nimi nie ma najmniejszego znaczenia* [RZ, 49].

Kwerenda Zrodlowa do wielkiej epoki trwa i dilugo jeszcze pozo-
stanie niezakonczona. PragneliSmy ukazaé jej stan biezacy, jej rozle-
glo§é materialowy, nade wszystko jej przydatno§é w warsztacie. Jakie
to powiedzial Tomasz Mann? ,Nie lekajac sie S$ciggnaé na siebie za-
rzutu pedanterii, sklaniamy sie raczej ku pogladowi, Zze prawdziwie
zajmujacg jest rzecz gruntowna“ [SO, 8].

Zdaje sobie sprawe, ze za chwile popelnie przestepstwo biblio-
graficzne. Bibliofilski tomik, po ktéry siegam, nosi bowiem za-
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strzezenie: ,prawo przedrukow i cytowania wzbronione*. Sg-
dzg przeciez, Zze w okolicznosci, w jakiej popelniam owo prze-
stepstwo, bedzie mi wybaczone przez wydawce i wspédluczestni-
kéw, uczniow i przyjaciét Tadeusza, widniejgcych w ,,Biblioteki
Jana z Bogumina Kuglina tomie XII“. Ten uroczy druczek ofia-
rowany byt Tadeuszowi Mikulskiemu na dwudziestopieciolecie
Jego pracy naukowej i dzien imienin — 28 pazdziernika 1955.
Dzien przemienit sie w noc i jej dlugie godziny na przeslonietej
dzikim winem, wchodzacej w pokdj oszklonej werandzie, w o§wie-
tlony poko6j i w gesta noc wnikajacej zarazem werandzie.

Siegam po to wydawnictwo Spéidzielni Wydawniczej ,,Tadeum
laudamus", by zaczerpnaé cytate. Méwigca o stluchu stylistycznym
Mikulskiego, w tej cytacie nastawionym na najblizsze jego piéru
Oswiecenie i jego dukt slowny. Figlacki, imie znaczace, jak wy-
pada w tej epoce, taki list podszepngl w owym zbiorze Mikulskie-
mu, datujac go: De Swieradéw alias Wieniec, 23 Febr. 1953.

Poczatek listu:

Mosci Panie Monitor!

Przyjechalem do miasteczka Wieniec niegdy$ zwanego, a to z przy-
czyny laséw Swierkowych, prawdziwie wiencem miasteczko otaczaja-
cych. Gdym zapytal starego osadnika, jaka dzi§ denominacja miasteczka,
eksplikowal mi obszernie, ze zowie sie teraz z laski JPana Taszyckiego
z Akademii Krakowskiej Swieradéw. Pytalem, czy to z powodu radu,
ktérym cala aura jest tutaj napelniona. Eksplikowal mi przeto, ze to
od §w. Swierada, ale co by to byl za Swierad, kiedy Zywota dokonal
i dlaczego miasteczko cale po $Smierci dostal, tego juz rekognoskowaé
nie moglem. Moze by wiedzial J. X. Albertrandy, bibliotekarz J. K.
Mci, ktéory monumenta medii aevi przegladal. Ale nie wiem, czy by
J. X. Albertrandy przyznat za stuszne takie mianowanie Swieradowa.

Nie tylko o to mi chodzi, azeby pokazaé¢, ze zartobliwy pastiche
stylistyczny lezal rowniez w zasiegu mozliwosci pisarskich Mi-
kulskiego. Chodzi mi o to, azeby zwrdci¢é uwage, co pozostaje,
kiedy tonacje zartu odjaé. Pozostaje ta sama materia uwrazli-
wienia stylistycznego na podniety ,,miejsca na ziemi“ jako miej-
sca styléw, jezyka, kultury, ktéra czytamy w slowach: ,,Juz
przebijaja przez karty Gliicksberga wysokie wieze Wroctawia“
(SW, 62). Ta sama materia, co w sytuacji, kiedy zacytowawszy
drezdenski list Stowackiego, sam Mikulski ciggnie dalej:

»-.1 mialem tylko te przyjemno$¢, ze mieszkalem w zupelnie staro-

zytnej kamienicy, ktdérej dachy wyzsze sg niz trzypietrowe S$ciany,
a pod dachami pieje kogut i krzyczg koty*.
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Nie zostalo dzi$ nic z tego wspomnienia. Hotel ,Pod Ziotg Gesig“
przy ulicy Junkerstrasse (Ofiar Os$wigeimskich) 27/29, zburzony przez
wojng, wypalony pozarem, nie skryje juz pod dachem zadnego Zywego
stworzenia. Tylko na wysoko$ci drugiego pietra w r. 1945 trzymal sie
jeszcze muru duzy ptak poztacany, z ulamanym skrzydlem, godlo go-
spody. Koguty zmilkly w ruinach, nie plosza snu nikomu [SW, 121].

Gdy po tym dluzszym czy krétszym, bogatym czy nijakim
zdaniu, ktérym jest zycie kazdego z nas, polozona zostaje kropka
wiekuista, i zdanie nieodwolalnie sie konczy, zawarte w nim
i pomieszczone wyrazy otrzymuja nagle swoje miejsce wlasciwe
i ostateczne. Zdawaly sie byé zagajeniem ciggu dalszego, nagle
sie okazuja niedaleko przed kropka, i juz przed nig na zawsze.
Otwieram ponownie Ze studiéw mad Os$wieceniem, przedmowe
do tego zbioru.

Skrupulatny jak zawsze Mikulski polozyl pod tekstem przed-
mowy dokladng  date: ,,Wroctaw — Oporéw, 26 lutego 1956.
Wyobrazamy go -sobie w gabinecie na pieterku, z oknem wycho-
dzacym na ogréd. ,,Ciemny profil géry $lgskiej*, profil Sobotki —
sady i domy okoliczne czynig niewidocznym nawet przy dzisiej-
szej jasnej pogodzie. Przedwieczorny przymrozek s$cina katuze,
ktére slonice uczynilo na $ciezkach. Kryjgce roéze paluby sto-
miane fioletowieja, galezie drzew opryskane sa strzepkami pur-
pury. Juz idzie ku wiosnie. Tadeusz zdjal okulary i przetarl zme-
czone oczy. Zapala Swiatlo. Chrzakngl i pisze znéw. Nie wie,
co czyni w tej chwili i nigdy wiedzie¢ nie bedzie: pisze swéj te-
stament naukowy. Pismem czytelnym, zlozonym z drobnych lite-
rek; tajona niecierpliwosé na ogo6l Sciera z tych literek kreski
nad i, kropki nad i. Spojrzal za okno i kladzie date, jak by ja
wzial z dzisiejszej pogody.

sZagadnienia i fakty“. Ta programowa formula przeciwstawia sie
z calg Swiadomos$cig wszystkim pokusom latwej i nie zawsze trwalej
interpretacji literackiej. Na kazdej karcie tego zbioru znajdzie uwazny
czytelnik mocne i zarliwe przekonanie, ze dopiero mozliwie bezbledne
odczytanie Zrédla, mozliwie precyzyjne rozpoznanie faktu historyczno-
literackiego prowadzi do poprawnego i trwalego uogdlnienia. Dla tego
celu warto, jak sadze, schyli¢ sie po dokument literacki w bibliotece,
wyprostowaé¢ zygzak w biografii pisarza, wyjaéni¢é podstawowe niepo-
rozumienie jego bibliografii, przeprowadzi¢ dokumentarng dyskusje

o chronologii dzieta. [...]

Faktografia! — wykrzyknie kto§ pogardliwie. Nie bedzie to pogarda

uzasadniona. [..] Dla nas fakt literacki zaczyna istnieé dopiero
woéwecezas, gdy, nie poprzestajac na samym stwierdzeniu, pochwycimy
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jego zwigzki wspdlczesne i to trudno zazwyczaj uchwytne otocze rze-

czywistosci historycznej, ktore decyduje o charakterze i znaczeniu wy-

darzenia literackiego [SO, 6—T].

Ten niezamierzony testament daleki jest od szumnych zapo-
wiedzi i pospiesznych uogélnien. Taka bowiem byla istota po-
stawy badawczej i metoda postepowania naukowego Mikulskiego.
Za$ cale rozwazania niniejsze, w $wietle owego testamentu czy-
tane i ogladane, to nic innego, jak potwierdzenie jego prawdy,
noszone] w $wiadomo$ci Tadeusza Mikulskiego w sposéb madry
i nienaganny.



