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H. C. Mocnenos, CUHTAKCUYECKUI CTPOM CTUXOTBOPHBIX ITPOU3BEJEHN
IIYIKUWHA. Mocksa 1960. UspatenscrBo Akamemuu Hayk CCCP, s. 247, 3 nlb.

Nikotaj Siemionowicz Pospielow — to znany moskiewski syntaktolog starszego
pokolenia, jeden ze wspé6lautorow akademickiej gramatyki jezyka rosyjskiego,
autor szeregu studiéw z zakresu skladni wspolczesnego jezyka rosyjskiego!l.
W roku 1943 Pospielow przedstawil w Uniwersytecie Moskiewskim prace kan-
dydacka pt. Cummarcuueckuii cmpoit nosmwt ITywruna ,,Meodusiii Beaouux” Trecenzowa-
ng bardzo przychylnie przez Borysa Tomaszewskiego2 Rozwinieciem owej roz-
prawy jest wlasnie omawiana ksigzka. Stanowi ona w pewnym sensie synteze
prac uczonego, zarazem jednak jest w znacznej mierze synteza pewnej galezi
nauki rosyjskiej. Tak wnikliwa 1 wyczerpujgca analiza skladni poetyckiej
Puszkina, jakg daje Pospielow, mozliwa byla tylko dzieki wielkiej tradycji
nauki rosyjskiej w zakresie badan nad wierszem, nad skladnjg poetycka, nad
jezykiem i wierszem Puszkina w szczegdlnos$ci. Ksigzka Pospietowa stanowi
tworcza kontynuacje badan Tomaszewskiego, ktoremu jest dedykowana, Grigorija
Winokura, Jurija Tynianowa, Osipa Brika, Wiktora Zirmunskiego, Borysa Ejchen-
bauma, Wiktora Winogradowa i innych.

Ksigzka sklada sie z czterech rozdziatow. Pierwszy z nich, teoretyczny, za-
wiera charakterystyke najwazniejszych elementéw, decydujacych o swoistosci
budowy skladniowej wiersza. Pozostale trzy rozdzialy stanowig zastosowanie
zalozen teoretycznych — omoéwionych w pierwszym — do analizy skladni poetyc-
kiej Puszkina, w jego utworach astroficznych, stroficznych i ,substroficznych”
(wedlug terminologii autora).

Pospielow wychodzi z zalozenia, ze specyfika skladni wiersza nie polega
bynajmniej na deformowaniu zwyklej skiadni prozaicznej przez rytm, jako
czynnik w stosunku do niej zewnetrzny. ,Skladnia jezyka wierszowego jest
zawsze jedna, jest to skladnia sui generis, i wiersz nie deformuje gotowej mowy
prozaicznej, ale formuje mowe w sposéb specjalny nie tylko pod wzgledem
rytmicznym, lecz i syntaktycznym” (s. 5).

Za Tomaszewskim Pospielow stwierdza, ze skladnia wiersza moze by¢é — i na
ogot jest — bardziej zlozona od prozaicznej. Przepisany bez uwzglednienia
rozczlonkowania na wersy fragment JeZdZca miedzianego, z szykiem zmienionym
z inwersyjnego na zwykly, okazuje sie struktura ciezks, nie spotykang w prozie.
Wiersz znacznie latwiej znosi zlozonosé budowy skladniowej dlatego, ze mowa
wierszowa, zwlaszcza stroficzna, wytwarza dodatkowg wiez wewnetrzng miedzy
zdaniami, lgczy je w SciSlejsze jednostki skladniowo-rytmiczne niz to ma miejsce
w prozie. Srodkiem powiazania zdan w wieksze, bardziej zlozone grupy jest
przede wszystkim powtdrzenie i paralelizm skladniowy. Oprécz tych zjawisk,
dobrze znanych, trzeba, wedlug Pospielowa, wzigé pod uwage przy rozpatrywaniu

1 Zob. m. in.: 1) Caoocnoe cunmaxcuveckoe yesnoe u OCHOBHblE OcCOBeHHOCMU €20) CMpYK-
mypsi. ,,Jdoxknanpt u Coobmenns Wucrturyra Pycckoro flswika’, 1948, z. 2. — 2) [Tpo6aema
CAONCHO20 CUNMAKCUYECKO20 YeA020 € COBPEMEHHOM DYCCKOM A3vike. ,Yuenbie 3anucku MTU”,
1948, z. 137. Tpymst Kadenpst Pycckoro SI3wixka. — 3) IIpamoe u omuocumeavnoe ynompebae-
Hue opm nacmoawezo u 6ydywezo épemenu 8 coépemennom pycckom aszeike. W Ksiazce zbio-
rowej: Hccaedveanua no zpammamure pycckoz0 Aumepamypro2o sasvika. C6opnux cmameeil.
MockBa 1955.

2 Omasvie B. B. Tomawescroz0 o ducepmayuu H. C. Ilocneaosa. 18 uwonsa 1943 e.
[Maszynopis] ‘bubanorexa Nucrutyra Pycckoro fAsmka AH CCGP.
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skladniowego uformowania wiersza caly szereg innych, nie mniej istotnych
czynnikéw, jak:

»1) jedno$¢ i Scisto$é linijki wierszowej, powodujgce kondensacje zwigzkéw
skladniowych w zdaniach wchodzacych w wersy; 2) oslabienie zwigzkéw skladnio-
wych przy przejSciu z jednego wersu do drugiego i powstawanie zwigzkow
skladniowych »w pionie« w wersach stycznych i rymujgcych sie; 3) szerokie
uzycie konstrukeji przylaczajgeych i innych sposobow kompozycyjno-skiadnio-
wego rozczionkowania tekstow wierszowych; 4) rola inwersji i roéznych spo-
sobéw rymowania dla skladniowego uformowania mowy wierszowej; 5) funkcja
skladniowa przerzutni w budowie zloZonych caloSci syntaktycznych; 6) specy-
ficzny charakter powigzania werséw w grupy skladniowe w astroficznych, stro-
ficznych i przej$ciowych pod wzgledem stroficzno$ci formach mowy wierszowej”
(s. 9).

W ciekawy sposéb rozwija Pospielow wprowadzone przez Tynianowa pojecie
Scistosci wersu i ukazuje role skladniowg tej S$cistoSci. I tak sasiedztwo pod-
miotu i orzeczenia w jednej linijce wierszowej moze zespala¢ je w jedng synta-
gme, usuwajac intonacyjne rozczionkowanie wewnetrzne zdania i tym samym
zamieniajac zdanie dwuczionowe w jednoczionowe. Podobnie wewnetrzng pauze
skladniowg moze traci¢ zawarte w jednym wersie zdanie zlozone, ktore staje
sie w ten sposéb intonacyjnie nierozczionkowanym.

Omawiajac sprawe ostabiania sie zwigzkéw skladniowych przy przejSciu
od jednego wersu do drugiego, Pospielow zwraca uwage na wynikajace stad
ostrzejsze rozgraniczenie czeSci caltoSci skladniowej 1 silniejsza wieZz miedzy
poczatkowymi wyrazami werséw sasiednich, przypominajgc przy tym i ilustrujge
ciekawymi przykladami wprowadzone przez Tomaszewskiego pojecie ,dwuwy-
miarowos$ci” wiersza.

Wiele uwagi posSwieca Pospielow funkcji skladniowo-kompozycyjnej kon-
strukeji ze spéjnikami przylgczajgcymi (analizowanymi réwniez przez Winokura
i Winogradowa). Spdjniki te rozpoczynajg czesto wers lub dwuwiersz zamyka-
jacy calg zlozong grupe syntaktyczng, a zarazem caly ustep. Spéjnik moze uzyskaé
znaczenie przylgczajace nawet wtedy, gdy laczy dwa czlony zdania zlozonego
wspélrzednie — w wyniku rytmicznego rozerwania tych dwéch czlonéw (np.
,PegeeM Mriia HeHacTHOM HO4Yw, It Grenwelt meHb yx HacMaér’”). Zdaniem Pospielowa —
a Jjest to niewstpliwie zdanie sluszne — ,mowa wierszowa ma tendencje do
niwelowania funkcji skladniowej sp6jnikéw, poniewaz rytmiczne przeplatanie
sie linijek wierszowych moze kompensowaé¢ stabo$¢ wiezi skladniowej miedzy
zdaniami” (s. 17). Podobnie znacznie mniej ,,obowigzujgcy”, bardziej umowny cha-
rakter ma w mowie wierszowej interpunkcja. Pospielow cytuje dla ilustracji
fragment z JeZdZca miedzianego, w ktérym rytmiczna intonacja konca wersu
wchlania wyjasniajgcg intonacje dwukropka.

Znaczng role w budowie zlozonych calosci syntaktycznych grajg, zdaniem
Pospietowa, inwersje, ktére modelujg wyrazisto§¢é mowy wierszowej, tworzac
bardziej ostre granice miedzy elementami grup skladniowych.

Bardzo wazinym czynnikiem organizujgcym calo$ci syntaktyczne jest rym.
Pospielow ustala interesujace zalezno$ci miedzy rodzajem rymowania a typem
budowy sktadniowej. Funkcja skladniowa rymow stycznych wystepuje szczegélnie
jasno w rymujgcych sie dwuwierszach — stanowig one bardzo czesto jedno
zdanie proste lub zloZone. Rymy krzyzowane sa podstawowym $rodkiem budowa-
nia dluzszych zdan rozwinietych z czlonami jednorodnymi, réznych typéw zdania
zlozonego lub $cistego zespolenia grupy zdan niezaleznych. Czterowiersze z ry-
mami krzyzowanymi dajg szerokie mozliwosei wyrazenia skladniowego parale-
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lizmu i symetrii miedzy czeSciami, z ktérych kazda zajmuje dwa sgsiednie nie
rymujgce sie wersy.

Szczegblnie duzo miejsca poSwigca Pospielow sprawie przerzutni. Polemizu-
jagc z wieloma badaczami, ktérzy jej istote upatrywali w ,niezgodzie” miedzy
rytmem a skladniag, twierdzi on, ze zasadniczg funkcjg przerzutni jest wigzanie
oddzielnych zdan, wchodzaecych w skilad zlozonych calosci syntaktycznych.
»W konteks$cie mowy wierszowo-poetyckiej syntaktyczne znaczenie enjambement
polega na tym, Ze powstajac na granicy miedzy dwoma zdaniami, daje ono
mozno$¢ lepszego wigzania zdan w obrgbie wypowiedzi, poniewaz dzieki prze-
rzutni koniec jednej mys$li i poczatek drugiej mieszczg sie w jednej linijce
wierszowej, a tym samym ustala sie wigz syntaktyczna migedzy zdaniami wyraza-
jacymi te mys$li w obrebie wypowiedzi” (s. 30). Ta funkcja przerzutni jest szcze-
goélnie wyraZna w wypadkach, kiedy kilka przerzutni w sasiednich wersach spaja
w jedng zlozong calo§é syntaktyczng kilka zdan rozdzielonych kropkami. Wskutek
Scistosci wersu i wystepowania przerzutni — zdania te s3 przyjmowane przez
czytelnika jako jednorodne elementy jednego wypowiedzenia.

Omawiajac réznice miedzy budows skladniowa wierszy stroficznych i astro-
ficznych, Pospielow zwraca uwage na znaczng zlozonoéé struktury syntaktycznej
strofy. Wiele uwagi poéwigca autor wierszowi o charakterze przejSciowym pod
wzgledem stroficznoéci, jak Pottawa Puszkina. ,,Wzajemne oddzialywanie skladni
i rytmu w substroficznych formach utworéw poetyckich wystepuje w postaci
szczegblnie zloZonej, poniewaz w wierszach o takiej przej$ciowej strukturze
budowa skladniowa utworu »wspoélgra« i ze $ciSle metrycznymi elementami stro-
ficzno$ci, i z bardziej wolnym rytmem astroficznego laczenia werséw w grupy
wersowe” (s. 40).

Drugi rozdzial ksigzki poswiecony jest analizie budowy skladniowej astro-
ficznych utworéw Puszkina. W rozdziale tym w pelni ukazuje sie przydatno$é
narzedzi analizy, wypracowanych w rozdziale teoretycznym. Na materiale Rusta-
na i Ludmily, Jenca kaukaskiego, Wadima i Braci rozbéjnikéw, Fontanny Bach-
czysaraju i Cygandw pokazuje Pospielow rozwdj Puszkinowskiej techniki w kon-
struowaniu zlozonych calosci syntaktycznych. Stwierdziwszy rosngcg u Puszkina
tendencje do wyraznego rozczlonkowania tekstu na ustepy odgraniczone tema-
tycznie i do $cislego wigzania zdan wewnatrz ustepéw w zlozone calosci syntak-
tyczne, badacz w sposéb subtelny i wnikliwy analizuje na konkretnych przykla-
dach funkcje skladniowo-kompozycyjne przerzutni, konstrukeji przylaczajacych,
a zwlaszcza form czasownikowych o réinych znaczeniach czasowych. Ta czesé
analizy Pospielowa, po$wigcona konstrukcyjnej roli czasownikéw, wykazuijaca,
jak oKreflone sposoby wyrazania form czasu w orzeczeniach stuzg do odgrani-
czania zlozonych catoSci syntaktycznych wewngtrz ustepéw, a nawet do odgrani-
czania oddzielnych ustepow, jest zreszta szczegélnie cenna.

Oprocz techniki skladniowo-kompozycyjnego rozczlonkowania tekstu uwage
autora zwraca wzrastajace zblizenie narracji autorskiej do mowy potocznej oraz
wzrost roli monologicznej i dialogicznej mowy bohateréw.

W trzecim rozdziale ksigzki autor podejmuje niejednokrotnie poruszany te-
mat budowy skladniowej strofy ,onieginskiej“. W odréinieniu od swoich po-
przednikéw Pospielow opiera sady na ten interesujgcy temat na zmudnej, dro-
biazgowej analizie tekstu poematu. Ta analiza — rozdzial po rozdziale, strofa
po strofie, zdanie po zdaniu — zajmuje ponad trzecia ecze$é ksigzki. Badacza
interesuje przede wszystkim jedno zagadnienie: stosunek budowy skladniowej
do metrycznego rozczlonkowania strofy. Warto$é tej analizy podnosi szczegélnie
fakt, ze oparto ja na tekstach rekopisow Puszkina i ze interpunkcje rekopis6w

Pamietnik Literacki 1962, z. 1 21
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wzieto za podstawe wnioskéw. Z koncowych podliczen autora wynika bezspornie,
ze we wszystkich czeSciach poematu przewaza zdecydowanie symetryczny typ
budowy strof. Szczegélnie interesujacy jest stwierdzony przez Pospielowa fakt
stopniowego zmniejszania si¢ w kolejnych czeSciach utworu liczby wypadkéw pet-
nej symetrii (pelnej zgodnos$ci syntaktycznego i metrycznego rozczionkowania strofy).

Wreszcie czwarty, ostatni rozdzial ksigiki — to wnikliwa analiza struktury
sktadniowej JeZdZca miedzianego, dokonywana szczegdlnie pod katem zagadnie-
nia budowy zlozonych calo§ci syntaktycznych, stanowigca zarazem obszerny ko-
mentarz syntaktyczny do calego tekstu poematu.

Analiza skladniowa Pospielowa budzi podziw swojg wyjatkows dociekli-
woscig i subtelno$cig. Taki typ badan wymaga bardzo precyzyjnych narzedzi.
Pospielow narzedzia takie posiada — jest to zastuga bardzo zaawansowanego
stanu badan w dziedzinie rosyjskiej gramatyki opisowej. I tak np. precyzyjna
analiza funkcji skladniowo-kompozycyjnych form czasownikowych o rdznych
znaczeniach czasowych (i modalnych) nie bylaby mozliwa, gdyby autor postu-
giwal sie tylko pojeciami czasu terazniejszego, przyszlego i przeszlego oraz aspektu
dokonanego i niedokonanego (a s3 to jedyne pojecia z tego zakresu, przyjete
przez tradycje gramatyki polskiej). Pospielow stosuje w swej analizie m. in.
réwniez. rozréznienie znaczenia aorystycznego i perfektywnego w aspekcie do-
konanym, a takZe znaczenia opowiadajacego (nomecTBoBaTenpHOro), Opisujgcego
(ommecaTensHoro) 1 przedstawiajacego (u3obpasurensioro) w czasie teraZniejszym.
Autorstwo tego ostatniego rozréznienia nalezy zreszta do samego Pospielowa ?.

W ksiazce o budowie skladniowej wierszy Puszkina Pospielow dowiéd! przy-
datnosci wyréznionych przez siebie poje¢ dla analizy stylistycznej.

Pewna watpliwo$é budzg w ksigzce Pospielowa te miejsca, w ktorych autor
opiera swoje sady nie na f£cislej analizie, ale na swoim wyczuciu czy intuicji
czytelniczej. Tak jest np. z interesujgca sprawg $cistosci wersu. ,Tak, w tekscie
poématu Jezdziec miedziany zdanie zlozone »Bor MeCTO, TAe MX OOM POOHONH« nie
wychodzgce poza obreb jednego wersu, okazuje sie intonacyjnie nierozczionko-
wanym” (s. 11) — pisze autor, lub weczeéniej: ,,Tak na przyklad w poczatkowym
wersie dwudziestej strofy pierwszego rozdzialu Eugeniusza Oniegina »Teatp yx
nonon; noxn Gremyr« podmiot 3 orzeczenie w obu zdaniach okazuja si¢ nie roz-
czlonkowane pauza syntaktyczng” (s. 11). Intuicyjnie wypada sie w pelni zgodzié
ze zdaniem autora, jednakie intuicja to jeszcze nie zrozumienie. Wydaje sig, ze
autorowi zabraklo w takich wypadkach jakiego$ narzedzia badawczego i ostatnie-
go kroku nie udalo mu si¢ w analizie postawié.

Drobiazgowa analiza Pospielowa budzi réwniez i inng watpliwo§é. Mozna
by jej mianowicie postawié zarzut, Ze w niektérych miejscach zaczyna sie sta-
wa¢é celem sama w sobie. Zastrzezenie wywoluje tutaj przede wszystkim rozdzial
poswigcony strofie Eugeniusza Oniegina. W rozdziale tym autor zajmuje sie
szczegblnie jednym zagadnieniem: stosunkiem syntaktycznego i metrycznego
rozczlonkowania tekstu. Wielostronicowa analize podsumowuje koncowa tabela,
ktéora — na dobrg sprawe — wystarczylaby jako podstawa do zamykajacych
rozdzial wniosk6w. Nasuwa sie wiec watpliwo$é, czy zamieszczenie w ksigzce
tej obszernej analizy w calo$ci bylo w pelni celowe i czy nie wystarczylaby ana-
liza kilku przykladéw, tabela i wnioski.

Wnioski te sg zresztz bardzo powS$ciggliwe. Autor, tak sumiennie zbadawszy
skladnie utworu, cofngl sie wlasciwie przed zinterpretowaniem osiggnietych wy-

8 Zob. ITpgmoe u omuocumeavroe ynompebaenue gopm nacmosgezo u 6byoywezo epeienu
6 COBPEMEHHOM DYCCROM A3blke. . e . .
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nikow. A wyniki te na pewno moglyby staé sie podstawg dla calego szeregu
waznych, interesujgcych sadéw na temat tworczosci Puszkina. Autor pozostawil
to innym badaczom, dostarczajac im tylko podstawy materialowej i nawet nie
formulujac pytan, jakie jego wnioski nasuwaja (to ostatnie zastrzezenie odnosi
sie zresztg i do innych rozdzialéow ksigzki).

Pytania te sg gléwnie natury historycznoliterackiej, np.: dlaczego w kolej-
nych rozdzialach Eugeniusza Oniegina maleje stopniowo liczba wypadkéw pelnej
zgodno$ci skladniowo-metrycznej? Czy omoéwiona technika konstruowania zlozo-
nych calo$ci syntaktycznych jest indywidualng cecha warsztatu poetyckiego
Puszkina? Jaki jest stosunek zasad skladniowo-kompozycyjnych, na ktérych
zostal oparty JeZdziec miedziany, do prakiyki Byrona? Czy nie jest to technika
ogélno-romantyczna? Pytania takie mozna by oczywiScie mnozyé. Trudno mieé
do autora pretensje, Ze na nie wszystkie nie odpowiedzial, ale to, Zze ich w ogdle
nie postawil, jest jednak pewnym brakiem ksigzki.

Zagadnieniem budowy zlozonych calo$ci syntaktycznych interesowal sie Zenon
Klemensiewicz. W artykuliku Znamienna struktura syntaktyczna ,Pana Ta-
deusza” 4 stwierdza on wyjgtkowo czeste wystepowanie w tym utworze rozbu-
dowanych wypowiedzenn wewnetrznie nawigzanych (ktore nie s niczym innym
niz Pospielowowska zlozona calo§é syntaktyczna) i probuje odpowiedzie¢é na py-
tanie, w jakim stopniu jest to struktura tradycyjna, a w jakim — swoista dla
Mickiewicza, stara sie ustali¢ jej geneze i funkcje. OczywiScie w malym artykule
nie mozna zanalizowaé¢ zjawiska tak gruntownie jak w obszernej ksigzce; totez
trudno sie dziwié, Ze analiza Klemensiewicza nie odznacza sie taky szczegolo-
wosciag, jaka charakteryzuje ksigzke Pospielowa. Jednak dgzno$é do zinterpreto-
wania stwierdzonego zjawiska, préba wyciggniecia z niego pelnych wnioskéw,
jest niewatpliwym plusem artykulu. Brak takiej prdby interpretacji w ksigzce
Pospielowa, ktdéra daje przeciez znacznie wiekszg podstawe do wnioskéw, musi
budzi¢ u czytelnika pewne uczucie zawodu.

Mimo tych zastrzezenn jest to niewatpliwie pozycja naukowa bardzo cenna
i pouczajgca. Szczegdlnie wartoSciowe jest w niej umiejetne zespolenie analizy
tematycznej, wersologicznej i syntaktycznej. Tylko polgczenie tych rézinych
punktéw widzenia pozwala autorowi na tak wnikliwe wejrzenie w Puszkinowska
technike kompozycyjng. Wypracowang przez Pospielowa metode warto z pewno-
$cig stosowa¢ w badaniach nad innymi utworami poetyckimi. Wydaje sie, ze
w zakresie poezji polskiej szczegélnie cenne byloby jej zastosowanie do analizy
utworéw takich, jak Graiyna czy Konrad Wallenrod, byé moze i do innych
romantycznych powiesci poetyckich. Mozliwe np., Zze zbadanie Gra2yny metods
Pospielowa, w plaszczyznie skladni, rymu, rytmu i tre§ci zarazem, rzuciloby
nowe $wiatlo na nie w pelni zbadang dotychczas sprawe jej kompozycji. Kompo-
zycja ta opiera sie, jak sie wydaje, wlaénie na konstruowaniu zlozonych calosci
syntaktycznych (ewentualnie ich zespoléw), wyodrebnionych graficznie, spojo-
nych swoistymi ukladami rymowymi, odgraniczonych przy pomocy calego sze-
regu analizowanych przez Pospielowa $rodkéw skladniowo-rytmicznych. Jest to
niewatpliwie sprawa warta zbadania.

Cunmarcuseckuii. cmpoii” cmuxomeopueix ‘npoussedenuii Mywxuna nalezy wiec do tych
ksigzek, ktoére otwierajg przed badaczami poezji nowe, szerokie perspektywy.

Anna Wierzbicka

*Z Klemensiewicz, Znamienna struktura syntektyczna ,Pana Ta-
deusza”. | Jezyk Polski”, 1955, z. 5.



