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I11. K R O N I K A

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI POETYKI
21—28 IX 1961

W dniach od 21 do 28 wrze$nia 1961 odbywala sie w Jablonnie koto Warszawy
Konferencja Poetyki, zorganizowana przez Instytut Badan Literackich PAN
i Ministerstwo Szkolnictwa Wyzszego. Byla to w pewnym stopniu kontynuacja
Konferencji Poetyki, ktora obradowala w Warszawie w sierpniu 1960.

W poréwnaniu z rokiem ubieglym obrady odbywaly sie w zmniejszonym gro-
nie uczestniké6w, co bylo wywolane ograniczeniem tematyki Konferencji do
dwoch tylko — sposréd dziewieciu zeszlorocznych -— dzialéw problemowych.
Mimo jednak stosunkowo niewielkiej liczby uczestnik6w — reprezentowanych
bylo na Konferencji wiele o$rodké6w badawczych z réznych krajow. Oprécz
przedstawicieli wszystkich o$rodkéw uniwersyteckich w Polsce i Polskiej Aka-
demii Nauk w Konferencji wzieli udzial nastepujgcy goscie zagraniczni: prof.
prof. Pierre Guiraud i Abraham André Moles z Francji, dr dr Klaus Baum-
girtner, Manfred Bierwisch, Wolfgang Motsch oraz Gert Jiger i Johann Miiller
z NRD, prof. prof. Robert Abernathy i Roman Jakobson ze Stanéw Zjednoczo-
nych, prof. Iwan Fénagy z Wegier oraz prof. prof. Dmitrij Lichaczew, Wiktor
Winogradow i Nikolaj Zynkin ze Zwiazku Radzieckiego.

Charakterystyczng cechg Konferencji w Jablonnie, odrozniajaca ja od po-
przednich spotkan tego rodzaju, bylo to, Ze oprécz jezykoznawcéw i badaczéw
literatury wzigli w niej udzial matematycy i inzynierowie, ktérzy nie tylko
wzbogacili wieloma cennymi uwagami dyskusje, ale takze wystapili z. cieka-
wymi referatami. Do dyskusji szczegdélnie duzo wniesli prof. prof. Jozef Luka-
szewicz i Stanistaw Hartman z wroclawskiego osrodka matematycznego.

Udzial matematykéow wigzal sie z gléwnym tematem obrad Konferencji,
jakim bylo zastosowanie metod matematycznych do badan z zakresu jezyko-
znawstwa i poetyki. Drugi krag tematyczny spotkania okre§lala problematyka
jezykowa folkloru.

Wyb6r tych dwoéch podstawowych plaszezyzn obrad Konferencji tlumaczy sie
sytuacja w zakresie toczacych sie obecnie dyskusji nad teorig jezyka poetyckiego.
W dyskusjach tych ujmuje sie czgsto jezyk poetycki w kategoriach teorii infor-
macji. Znaczna cze$¢ obrad Konferencji skupiala sie w'ec wokol problemu, w ja-
kiej mierze teoria informacji moze dostarczyé modelu przydatnego do analizy je-
zyka ludzkiego, a zwtlaszcza tej jego szczegdlnej postaci, jaka jest jezyk poetycki.
Poniewaz za§ dla niektérych teorii jezyka poetyckiego punktem wyjscia jest
jezyk literatury ludowej, w kiorym pewne zagadnienia jezyka poetyckiego wy-
stepuja ze szczegdlng wyrazistoscig, przedyskutowanie tych spraw uznali organi-
zatorzy za potrzebne i plodne zaréwno dla konkretnych badan, jak i dla teore-
tycznych uogélnien w zakresie poetyki i jezykoznawstwa.

Najbardziej teoretycznym i ogélnym z referatéw przedstawionych na sesji
cho¢ nie zwigzanym z jej szczegélowa problematyks, byl referat prof. Win o-
gradowa na temat: Teoria jezyka poetyckiego; poetyka i stylistyka i ich
wzajemne stosunki. Zdaniem prof. Winogradowa, dla jezyka poetyckiego istotna
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jest nie liczba i typ metafor czy porownan ani zewnetrzne sposoby ich wyrazenia,
ani nawet szczegélne cechy budowy skladniowej, ale ogdélne nastawienie na emo-
cjonalno-obrazowe odtworzenie i wyrazenie rzeczywistoSci w $wietle wymagan
i zadan estetycznych. Poetyka powinna by¢ zwigzana z ogdlng teorig sztuki, a takze
z teorig i historig literatury. Referent przeciwstawia sie wiec sprowadzaniu poetyki
do badan jezykowej struktury dziela literackiego. Zagadnienia dotyczace wplywu
ideowej koncepcji na strukture utworu, sprawy gatunkéw, tematéow i motywow
literackich, konstrukeji i rozwoju akeji, nawet zwigzkéw miedzy monologiem
i dialogiem — wychodzg, wedlug prof. Winogradowa, poza zakres badan nad
funkejg poetycksg jezyka. Nie dadzg sie zwlaszcza objg¢ calkowicie takimi ba-
daniami kwestie zwigzane ze strukturg jezykowsg gatunkéw prozaicznych — opo-
wiadania, powiesci, kroniki itd. Stylistyke rozumie referent jako odrebng dyscy-
pline badawcza, posiadajacg wlasny przedmiot: styl, uimowany jako indywidualny,
zamkniety i celowy system S$rodkéw jezykowo-estetycznych, stuzacych do wyraze-
nia i odtworzenia rzeczywistosci.

Dyskusja nad referatem — oprocz uzupelnien i rozwinieé¢ ogélnych tez —
przyniosta uwagi krytyczne. I tak prof. Jakobson przeciwstawial sie waskiemu
pojmowaniu jezykoznawstwa, ograniczajacemu je do ram zdania, takie bowiem
rozumienie lezy, zdaniem dyskutanta, u podstaw interpretowania poetyki przez
prof. Winogradowa jako wychodzacej daleko poza granice jezykoznawstwa.
Wedlug prof. Jakobsona, przedmiotem jezykoznawstwa jest wypowiedz (discours)
we wszystkich jej aspektach, a wiec zaré6wno pod katem signifiant, jak
i signifié. Prof. Maria Renata Mayenowa, powolujgc sie¢ na prace samego
prof. Winogradowa, ktoéry pokazywal mozliwo$ci ujmowania konstrukeji autora,
narratora czy gatunku literackiego w kategoriach lingwistycznych, podnosila war-
tos¢é i konieczno$é postugiwania sie takimi kategoriami w dziedzinie poetyki.
Za ostateczne kategorie interpretacji prof. Mayenowa uwaza nie kategorie este-
tyczne, ale kulturalno-socjologiczne, ktore pozwalajg wilaczyé nauke o literaturze
do ogblnej teorii kultury.

Grupe referatéow ,folklorystycznych” stanowily wystapienia prof. prof. Jakob-
sona, Lichaczewa i Bogatyriewa, ktory — nie moggc osobiScie przybyé do Ja-
blonny — nadeslal swo6j referat z prosba o przeczytanie i przedyskutowanie go
w gronie uczestnikéw Konferencji. Referat prof. Bogatyriewa dotyczyt je-
zyka ludowych pie$ni Slowian. Literatura ludowa badana jest zazwyczaj pod
katem czysto dialektalnych odrebnosci w stosunku do jezyka literackiego. Sto-
sunkowo niewiele wiemy natomiast o specyficznych cechach jezyka poezji lu-
dowej, ktore nie dadzg sie sprowadzi¢ do roznic miedzy gwarg a jezykiem li-
terackim wedlug prof. Bogatyriewa, ta odrebnos§¢ jezykowa slowianskiej poezji
ludowej ma stosunkowo niewielki zasieg (w poréwnaniu z peoezja innych naro-
déw, np. turecks), jednakie bogata analiza przeprowadzona przez autora uwy-
pukla jej znaczenie dla ksztaltu jezykowego folkloru, a zarazem jest niezmiernie
plodna dla ogélnej charakterystyki jezyka poetyckiego. Zdarza sie, Ze odrebnosé
pieéni ludowej w stosunku do miejscowego dialektu, a rownocze$nie do jezyka
literackiego, jest spowodowana korzystaniem przez anonimowych autoréw z form
innego dialektu (np. u Slowakéw). Chodzi tutaj gléwnie o przejmowanie piesni
z innych obszaréw dialektalnych, polgczone z czeSciowym ich przekladem na dia-
lekt miejscowy. Formy pierwotne pozostaja w wersji przejetej nie zmienione,
je§li ich przekladowi przeszkadzaja rym i metr. W wypadku istnienia dwéch
wariantéw dialektalnych z réznymi samogloskami — wykonawcy czesto wpro-
wadzaja do piesni ten, ktory jest dogodniejszy z punktu widzenia techniki $piewu.
Najciekawsze jednak s3, wedlug referenta, takie zjawiska zachodzgce w piesniach,
ktére nie wystepuja ani w jezyku literackim, ani w zadnym z dialektéw danego
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terytorium - jezykowego. Tak przedstawia sie np. sprawa j interwokalicznego
(i przedsamogloskowego w naglosie), pojawiajgcego sie czesto w stowianskich
pieéniach ludowych. Zjawisko to tlumaczy sie, zdaniem prof. Bogatyriewa, nie
tylko daznoscia do unikniecia rozziewu (jak je dotychczas interpretowano), ale
takze wzgledami na latwiejszg i dokladniejszg realizacje samoglosek w $piewie.

Referat prof. Bogatyriewa uzupelnit cennymi uwagami prof. Jakobson. Zwré-
cil on szczegbdlng uwage na zjawiska zachodzgce w jezyku bylin, jak wstawianie
w grupy spolgloskowe zredukowanych samoglosek, oraz podkreélit stabilnosé
cech archaicznych jezyka bylin. Co do jotacji, omawianej przez autora referatu,
prof. Jakobson wigZe jg z wyrazng w jezyku stowianskiego folkloru tendencjg
do ujednolicenia modelu sylaby, mianowicie sprowadzania kazdej sylaby do po-
staci wlasciwej wiekszosci sylab, zaczynajgcych sie od fonemu niezgloskotwoéreczego.

Wiasny referat prof. Jakobsona oparty byl na analizie rosyjskiej pie$ni
ludowej A i gore-gore gorewanice, ze zbioru Kirszy Danilowa. Prof. Jakobson
wykazal istnienie w tym utworze systemu wielostronnie powigzanych zjawisk
paralelizmu fonicznego, morfologicznego, syntaktycznego i semantycznego i szcze-
gblnie zaakcentowal konieczno§é uwzgledniania w analizie dziela poetyckiego kom-
pozycyjnej roli paralelizmu. Prof. Winogradow w swoim glosie dyskusyjnym dodat
szereg subtelnych obserwacji dotyczgcych réznych rodzajow paralelizmu i roli,
-jaka odgrywajg one w utworach folklorystycznych.

Ciekawe uzupelnienia do referatu wniést dr Baumgirtner, ktory zwréeil uwage
na charakterystyczng dla niektérych poetyk dazno$é do unikania lub ograniczania
paralelizmu i przytoczy! na ten temat interesujgce przyklady z poezji Brechta.

Tematem referatu prof. Lichaczewa byla konstrukcja czasu w utworach
folklorystycznych. Ujmujgc zagadnienie czasu w dziele literackim wylgcznie
w kategoriach poetyki, referent wykazal przekonywajaco jego znaczenie jako kry-
terium dla typologii gatunkéw folklorystycznych. Szczegélowym przedmiotem ana-
lizy prof. Lichaczewa byly byliny, bajki i poezja liryczna.

Cenne uwagi dorzucil do referatu prof. Lichaczewa prof. Jakobson, ktéry
podkreslal mozliwosé¢ i konieczno$§é analizowania zaréwno ,czasu”, jak i innych
zagadnien poetyki $rodkami stylistycznymi. Podobne stanowisko reprezentowat
prof. Guiraud, akcentujgc przy tym analogie pomiedzy folklorem francuskim
i rosyjskim w zakresie rodzajéw i funkcji stosowanych $rodkéw stylistycznych.

Trzon konferencji w Jablonnie stanowily referaty dotyczace zastosowania me-
tod i kategorii matematyki i teorii informacji do jezykoznawstwa i poetyki. Wez-
lowym referatem byl tu wyklad prof. Zynkina, zatytulowany Cztery systemy
komunikacyjne i cztery jezyki. Wymienione w tytule cztery systemy i oparte
na nich jezyki to: 1) system o jednym alfabecie elementéw, realizowany np. w je-
zyku malp; 2) system jezykoéw naturalnych, obejmujacy pieé alfabetéw, pokry-
wajacych sie w znacznym stopniu z zasobem cech dystynktywnych, fonemoéw,
morfeméw, wyrazéw oraz grup wyrazowych; 3) system oparty na jezyku natu-
ralnym, sformalizowany, jezyk formul logicznych; 4) jezyk poetycki. Jezyk poe-
tycki jest wiec rozumiany w referacie prof. Zynkina jako odrebny system komuni-
kacyjny. Wyrdzniajag go: odrzucenie alfabetu grup wyrazowych, pozostajgce
w zwigzku z nieprzekladalno$cig poezji w obrebie danego jezyka, niestosowalnosé
kategorii prawdziwo$ci i falszywo$ci, skladnia powtdrzen oraz zwigzany 2z nig
swoisty charakter i decydujgca rola intonacji.

Problematyke jezyka rozumianego jako system komunikacyjny poruszal —
z nieco innego punktu widzenia — prof. Wiktor Jassem. Przedstawil on ze-
branym projekt modelu komunikacji jezykowej, otwierajgcy perspektywy dla
stosowania — obok strukturalnych — metod statystycznych w opisie jezyka. We-
dtug prof. Jassema, istotnymi elementami sytuacji, w ktérej zachodzi komunikacja
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jezykowa, sg: 1) zrédilo informacji nadawcy (cze$¢ jego centralnego systemu
nerwowego), 2) urzadzenie kodujgce (rowniez czes¢ centralnego systemu nerwo-
wego), 3) przekaznik (organy mowy), 4) organy kinestetyczne nadawcy, 5) organy
dotyku nadawcy, 6) otaczajgce powietrze, 7) organy stuchu nadawcy, 8) zrodlo
szumu, 9) organy stuchu odbiorcy, 10) urzadzenie dekodujgce odbiorcy, 11) Zrodlo
informacji odbiorcy. Prof. Jassem analizuje gre sprzezen zwrotnych w schemacie
aktu komunikacji, zachodzgcych miedzy punktami 3 i 1 poprzez 4 i 5, miedzy 6
i 1 poprzez 7 oraz miedzy 10 i 11.

W dyskusji nad referatem prof. Jassema profesorowie Abernathy i Moles
wystapili z propozycjami poprawek i uzupelnien w modelu dzialalno$ci moézgu.
Natomiast prof. Zynkin wskazywal na konieczno$§¢ zachowania maksymalnej
ostroznos$ci przy tworzeniu takich schematéw, jako Ze na temat funkcjonowania
mézgu nauka wecigz jeszcze niewiele moze powiedzie¢. Przedstawiony w refe-
racie schemat — to schemat sytuacji, w ktorej ludzie milezg. W schemacie tym
nie jest bowiem uwzgledniona energia uruchamiajgca caly proces komunikacyjny.

Uzyteczno$ci kategorii teorii informacji dla analizy jezykowej dotyczyl refe-
rat prof. Abernathyego. Celem jego analizy bylo zdefiniowanie funkcji
jezykowej. Najbardziej cenne w referacie prof. Abernathy’ego bylo to, Ze autor,
wychodzae od analizy logicznej pewnych pojeé, majgcych podstawowe znaczenie
dla jezyka, doszedl do formul wyrazonych w terminach teorii informacji. Pro-
wadzi to autora do optymistycznego stwierdzenia, ze gdyby teorii informacji
nie wynalezli inzynierowie-elektrycy, zrobiliby to z pewnoscig jezykoznawcy
wlasnymi metodami i dla wlasnych potrzeb. Referat prof. Abernathy’ege wy-
wolal zyws dyskusje ze strony obecnych na Konferencji matematykéw. ’

Perspektywy dla badan statystycznych otwiera referat mlodych uczonych
niemieckich, dra Bierwischa i dra Motscha. Referat ten zawieral sprawo-
zdanie z prac prowadzonych przez grupe pn. Strukturalna Gramatyka Jezyka Nie-
mieckiego, wchodzgcg w sklad osrodka badan w zakresie lingwistyki matema-
tycznej i przekladu maszynowego w Akademii Nauk w Berlinie. Autorzy rozu-
miejg gramatyke jako teorie ,prognostyczna”, opisujgcg strukture danego je-
zyka naturalnego i stawiajg sobie za zadanie sformulowanie regul, przy ktérych
pomocy mozna wyprowadzié wszystkie wyrazenia danego jezyka. Proponowany
przez nich model struktury jezykowej obejmuje trzy podstawowe plaszczyzny:
plaszczyzne fonemu, morfemu i zdania.

W dyskusji nad referatem prof. Jakobson podkres§lal konieczno§¢ wtaczenia
do modelu struktury jezykowej probleméw stylistycznych, ktérych nie mozna
w sposOb ostry odgraniczy¢ od gramatyki. Mdéwigc o sposobie lgczenia analizy sta-
tystycznej jezyka z badaniami strukturalnymi prof. Jakobson zwrécil uwage na
fakt, ze problemy probabilistyczne sa rézne z punktu widzenia moéwigcego i stu-
chajgcego. Struktura probabilistyczna jest istotna przede wszystkim dla stuchajag-
cego, ktory musi rozszyfrowaé wypowiedz; mowigcy ma z tg strukturg bardzo
niewiele do czynienia, np. nie istnieje dla niego zagadnienie homonimiki. Uzupel-
r.ienia i zastrzezenia w stosunku do referatu dorzucili réwniez prof. prof. Jerzy
Kurylowicz, Jassem i Hartman oraz dr Jerzy Woronczak. Odpowiada-
jac na dyskusje dr Motsch podkre$lil, ze nie jest rzecza mozliwg zbudowaé pelny,
caloSciowy model, obejmujgcy wszystkie zjawiska jezykowe, trzeba raczej kon-
struowaé¢ czeSciowe modele struktury jezykowej.

Prof. Guiraud w referacie Mechanizacja analizy kwantytatywnej w jezy-
koznawstwie zajgl sie rozpatrzeniem modeli, jakich dostarczajg lingwiscie ope-
racje przeprowadzane przy pomocy maszyn elektronowych. Najwazniejsze sposrod
tych modeli majg charakter statystyczny. Szczegélnie bogate i plodne jest, wedlug
prof. Guiraud, traktowanie mowy (discours) i jezyka (langue) jako przekazu
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(message) i kodu. Prof. Guiraud poswiecil wiele uwagi analogii miedzy ekono-
mig jezyka i informacjg oraz podkreslal, jak dowodnie teoria informacji wykazuje,
Ze przekaz nie przenosi wcale znaczenia, ktore jest kodowane i dekodowane poza
granicami procesu transmisji. Teoria informacji dostarcza, wedlug prof. Guiraud,
Srodkéw do kwantytatywnego ujecia saussurowskiego pojecia wartosci; teoria
ta okre$la i pozwala ujaé iloSciowo tak wazne dla jezyka zjawiska, jak redun-
dancja i szum; pozwala réwniez na obiektywne podejscie do tak Zywo dyskuto-
wanych zagadnien, jak sprawa wprowadzenia jezyka miedzynarodowego oraz
reformy ortografii. Teoria informacji rzuca takze, zdaniem prof. Guiraud, nowe
Swiatlo na zagadnienie stylu. Stanowi on produkt redundancji, jest ,,odstepstwem?”,
szczegolnym uzyciem wyrazu lub konstrukeji; w ujeciu ilo§ciowym odpowiada
mu swoista frekwencja elementéw. Kazdy fakt stylistyczny definiuje sie przez
swa zawarto$é informacji, czyli przez swe prawdopodobiefstwo. Wszelka malo
prawdopodobna, czyli anormalna, kombinacja znakéw wywoluje efekt stylistyczny
mniej lub bardziej uderzajacy, zaleznie od stopnia ,nieprawdopodobnosci”.

Takie rozumienie stylu zakwestionowala w dyskusji prof. Irena Stawin-
ska, ktorej zdaniem o stylu decyduje nie tylko sprawa wyboru tych czy innych
jednostek synonimicznych w zakresie leksyki i frazeologii, ale takZe zawartosé
informacyjna, zmieniajaca sie z kazdym nowym wyrazeniem. Nawigzujac do prze-
prowadzonego przez prof. Guiraud rozréznienia miedzy jezykiem jako kodem
zmiennym i dynamicznym a tworzonymi na zasadzie konwencji kodami innych
systeméw komunikacyjnych, prof. Jakobson wskazywal na znaczng stabilnoéé
kodu jezykowego, zwlaszcza w zakresie kategorii gramatycznych. W swojej
wypowiedzi prof. Jakobson podkre§lal rowniez decydujaca role dychotomii
w strukturze jezyka.

Metody statystyczne znajdujg szerokie zastosowanie w badaniach stylistycz-
nych prowadzonych przez Akademie Nauk w Budapeszcie. Zdat z nich sprawe
prof. Fonagy w referacie pt. Informacja w stylu jezykowym. Badania uczo-
nych wegierskich obejmujg teksty pisarzy wspélczesnych, reprezentujgcych rézne
gatunki literackie i odrebne indywidualno$ci pisarskie. Analiza jest prowadzona
przy pomocy maszyny elektronowej, ktora pozwala ustali¢ wzgledng frekwencje
foneméw i ich kombinacji w tekstach, strukture sylabiczng, dlugosé wyrazéw,
dlugo$é zdan, dystrybucje czeSci mowy, szyk wyrazéw, liczbe sylab w wersie,
frekwencje werséw przerzutniowych.

Celem analizy jest ustalenie morfologii stylu badanych autoréw i reprezen-
towanych przez nich gatunkéw literackich. Wskazniki liczbowe stanowié beda
podstawe do badan dotyczacych semantyki styléow jezykowych.

W dyskusji nad referatem prof. Guiraud podkres$lil niewielkie znaczenie tego
typu badan frekwentacyjnych dla charakterystyki stylu indywidualnego, ktory
jest okreSlany w 80% przez gatunek literacki i epoke.

Duze zainteresowanie jezykoznawcow i matematykéw wzbudzit referat dra
Woronczaka. Referent zajal sie metodami obliczenia wskaZnikéw bogactwa
stownikowego tekstéw. Za cel postawil sobie przy tym znalezienie takich wskazni-
koéw, ktére bylyby niezalezne od dlugo$ci badanego tekstu, a przy jednorodnosci
opracowywanego utworu réwne tak dla catego tekstu, jak i dla jego czeSci o do-
wolnych dlugo$ciach. Matematycy zabierajacy glos w dyskusji podkres$lali wielka
$cisto§¢é wywodéw dra Woronczaka i subtelno$§é w stosowaniu metod matema-
tycznych.

Badanie tekstéw przy pomocy metod matematycznych bylo réwniez przed-
miotem dwédch referatéw przedstawionych przez matematykéw wroclawskich,
dr Anne Bartkowiakowa i dra Bolestawa Gleichgewichta. Pierw-
szy z referatow dotyczyl! sposobu badania autorstwa roznych tekstow. Opierajgc
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sie¢ na metodach taksonomii wroctawskiej, autorka referatu pokazala sposéb lacz-
nego przedstawienia szeregu cech jezykowych badanego tekstu. Uzywajac termino-
logii matematycznej mozina, zdaniem autorki, przedstawié¢ utwor jako punkt
w pewnej przestrzeni nm-wymiarowej, przy czym n oznacza liczbe uwzglednio-
nych cech. Przykladem zastosowania tej metody byla przeprowadzona przez
autorke analiza nie ustalonego dotychczas autorstwa zyciorysu Reja — na tle
kilku innych utworéw Reja i Trzecieskiego. Tematem wspolnego referatu dr Bart-
kowiakowej i dra Gleichgewichta byla diugos$é sylabiczna wyrazéw w réznych
tekstach literackich. Osiggniete przez autorow wyniki badan nad statystyksg syla-
bowg utworéw prozaicznych literatury polskiej pozwalajg na pordéwnanie struk-
tury sylabicznej jezyka polskiego ze strukturg innych jezykéw oraz rzucaja
Swiatlo na kierunek rozwoju polszczyzny. Z badan autoréw wynika, ze jezyk pol-
ski rozwija sie w kierunku polisylabizmu, tj. wzrostu s$redniej liczby sylab
w wyrazie.

W dyskusji zakwestionowano dokonany przez autoréw wybor tekstow, ktére
uznano za niejednorodne, i wiarygodno§é wyprowadzonych przez nich wnioskéw.
Uznano natomiast zgodnie wartosé proponowanych przez autoréw metod dla
badan jezykowych i stylistycznych.

Z odmiennego niz inni referenci punktu widzenia ujal role maszyn prof.
Moles. Jego referat, poS§wigcony poezji eksperymentalnej, wskazuje na mozli-
wo$¢ bezpoSredniego zastosowania maszyny do eksperymentowania w zakresie
tworczo$ci poetyckiej. W jego ujeciu poeta staje sie¢ dostawcg programu dla ma-
szyny, ktérej rola polega na systematycznym wyczerpaniu catego zakresu ze-
stawien slownych dopuszczalnych przy zalozonej liczbie regul budowy utworu.
Najogoélniej biorgc, punktem wyjécia dla poety wspoiczesnego jest — zdaniem
prof. Molesa — szukanie formy materialnej, gra mozliwych kombinacji, ktorych
konsekwencja dopiero jest okreSlony, nie znany a priori sens. Poeta traci wiec
czeSciowo panowanie nad sensem swojego utworu. Reguly, ktére narzuca sobie
twoérca, sg regulami gry z wyrazami, z jezykiem, z pojeciami. Moga one two-
rzyé styl i z tego punktu widzenia majg charakter statystyczny. Referent pod-
kre§lal $cisty zwigzek wspoOlczesnej poezji z cywilizacjg technologiczng, jej cha-
rakter kolektywny, jej znaczng niezalezno$é¢ od twdrey.

Zabierajgc glos w dyskusji prof. Jan Kott wskazywal na dilugg tradycje
poezji majgcej charakter gry z mozliwo$ciami jezyka. Zastosowanie maszyny do
eksperymentowania w zakresie jezyka poetyckiego nie demistyfikuje, jego zda-
niem, sztuki poetyckiej, ale demaskuje poetyke, odslaniajac jej chwyty. Prof.
Guiraud, stwierdzajgc, ze poezja jest zawsze do$wiadczeniem przeprowadzanym
na jezyku i do$§wiadczeniem jezykowym, przytoczyl szereg przykladoéw poezji ma-
jacej charakter gry — z réinych epok.

Zamykajac konferencje prof. Stefan. Zd6lkiewski podkreslit potrzebe
szerokiej dyskusji nad stosowaniem metod i kategorii matematyki oraz teorii
informacji do badan w zakresie poetyki i lingwistyki. Sprawy poruszane na kon-
ferencji — w ujeciu prof. Zélkiewskiego — otwierajg rozlegle perspektywy dla
zagadnien dotyczacych teorii znaku i jej zastosowan. Totez zasadnicza problema-
tyka konferencii w Jablonnie wejdzie jako jeden z dzialéw w sklad programu
przyszlorocznej sesji miedzynarodowej, ktéra bedzie rozpatrywaé zagadnienia
teorii i historii kultury od strony teorii i historii znaku.

Lucylla Pszczolowska i Anna Wierzbicka



