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WANDA ROSZKOWSKA

TADEUSZ MIKULSKI
(1909—1958)

Pisze te slowa na prawach wspomnienia o czlowieku, z ktorym do-
bry los pozwolit mi wspolpracowaé. Zetknelam sie z Tadeuszem Mi-
kulskim w roku 1946. Gdy w latach 1949—1953 pracowalam w redakcji
»Pamigtnika Literackiego”, moglam przyjrze¢ sig dokladnie jego pracy
redaktorskiej. Bo chociaz z Towarzystwem Literackim im. Adama Mic-
kiewicza lgczyly Mikulskiego dawne zwigzki, takze jako redaktor za-
chowa on trwale miejsce w dziejach Towarzystwa i jego pisma.

Trudno ustali¢, kiedy Mikulski zadzierzgnal wiezy z Towarzystwem
przed wojng. To pewna, ze najiywiej rozwijaly sie te kontakty w la-
tach okupacji, latach pierwszej pracy pedagogicznej mtodego uczone-
go. Slad owych zwigzkéw ujawnia Tadeusz Mikulski w Annales Towarzy-
stwa Mickiewiczowskiego !, pierwszym po wojnie wspomnieniu o tej
instytucji. W znamienny dla siebie sposob szkicuje urodzony dokumen-
tator topografie zebran mickiewiczowskich, wymienia ulice Brzozows 12,
uliczke Celng wskazujgcg tam droge — jakby sie obawial, by nie ulo-
tnil sie adres, po ktéry zechce siegna¢ historyk Towarzystwa. Powojen-
na aktywnoséé Mikulskiego w Towarzystwie laczy sie z powstaniem Od-
dzialu Wroclawskiego, w ktéorym od 1 lutego 1946 pelni zrazu obowigzki
sekretarza, przejete wkroétce przez Juliana Lewanskiego, a w okresie
od 3 maja 1950 do konca I semestru 1952 — przewodniczgcego; w na-
stepnych latach jest czlonkiem Zarzgdu Oddzialu. Kadencja przypadla
na zly okres dla Oddzialu — konkurencyjna akcja odczytowa w mie-
$cie uniwersyteckim, malejgca frekwencja na odczytach. Totez akta mo-
wig tylko o 6 zebraniach otwartych, i to tylko w latach 1950—1951.
Przewodniczacy Oddziatu zabral ghlos jako prelegent dwukrotnie: 25 ma-
ja 1950 na zebraniu sprawozdawczym z przelomowego Zjazdu Poloni-
stéw oraz 24 pazdziernika tegoz roku, przedstawiajgc historie filologii
polskiej we Wroctawiu w odczycie Sto lat polonistyki wroctawskiej. Za

1 Zob. ,,Odra”, 1946, nr 33.
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prezesury Mikulskiego Oddzial posiadal najwiekszg tilosé czlonkéw —
78 os6b. W II semestrze 1952 przewodnictwo Oddzialu przejal doc. Bog-
dan Zakrzewski 2. Nie znaczy to, Zze ustapiwszy miejsca Tadeusz Mikul-
ski poniechal dalszych kontaktéw 2z Towarzystwem. W pracowi-
tym swym zywocie umial zawsze — choé¢ z widoczng szkoda dla
zdrowia — wykroié czas na rzeczy potrzebne. Totez sprawg
istotng sg odczyty wyglaszane we Wroclawiu, w Warszawie
i w innych $rodowiskach. Siegaja one Zjazdu ku czci Boleslawa
Prusa, zwolanego przez Towarzystwo jesienia 1946 — powierzo-
no woéwczas Tadeuszowi Mikulskiemu organizacje Zjazdu, wystapil
tez z odczytem wskazujagcym mna kierunek =zainteresowan: Towa-
rzystwo Literacko-Stowianskie wobec zagadnier ksiegoznawczych
(29 IX). Do roku 1950 angazujg Mikulskiego sprawy polonistyki wroc-
lawskiej w przeszlosci. Tytuly odezytéw poOzniejszych odnoszg sie juz do
epoki Oswiecenia: Oswiecenie w rozwoju jezyka marodowego (Katowice,
3 XI 1951), Walka o jezyk polski w czasach Oswiecenia (Warszawa,
11 I 1952), Obiad czwartkowy (Warszawa, styczen 1953, wygloszony
»W tradycyjny poniedzialek warszawski”, a powtérzony w Katowicach).
W cyklu za§ Dorobek naukowy X-lecia Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
w zakresie badar mad historiq literatury polskiej odeczyt pt. Bilans
prac nad Oswieceniem (Warszawa, 8 XI 1954; Gdansk, 28 XI). Wy-
jatkowo spotkamy sie z okolicznosciowym odczytem, np. Kilke uwag
o poezji Wincentego Pola, przygotowanym na wroctawskie uroczysto-
S§ci w 150 rocznice urodzin pisarza (3 V 1957), wygloszonym takze
w Warszawie (7 V), czy — weczesniejszym — Stowacki we Wroctawiu
(Wroctaw, 6 IV).

Patronowi Towarzystwa dedykowat Mikulski wystep uroczysty
w Belgii, inaugurujac akademie w Brukseli (12 XII 1955), zorganizowa-
ng przez Claude Backvisa, odezytem o Adamie Mickiewiczu w 100 rocz-
nice $mierci, odczytem powtarzanym w Liége w Maison des Ecrivains
Belges i w Gandawie w tymze grudniu.

Teke redakcyjng ,Pamietnika Literackiego” przejat Mikulski we-
sp6t z Julianem Krzyzanowskim, wydajac pierwszy powojenny tom
w roku 1946. Od roku 1951 stanal na czele pisma, prowadzac je w trud-
nych z wielu wzgledéw warunkach. Na tym stanowisku pozostal do
konca, jednak juz w 1956 r. rytm pracy doznal powaznego wstrzagsu —
pdzny jesienig przewieziono ciezko chorego Mikulskiego do szpitala
elzbietanek w Warszawie. Od tej pory mialo sie zacza¢ to najgorsze —
ostatnie dwa lata to powolny sklon ku $mierci.

Jakkolwiek w okresie 1946—1951 , Pamietnik Literacki” ma dwéch

2 Materialy Oddzialu Wroclawskiego Towarzystwa ‘udostepnil mi z duia
uprzejmo$cia mgr Roman Sobol.
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redaktoréow, o pelnej wspélpracy mozna moéwi¢ zaledwie do r. 1948
— roczniki XXXIX i XL wychodzg gléwnie w oparciu o redakcje war-
szawskg Towarzystwa, natomiast dalsze tomy pisma z lat 1949—1951
(XLI—XLII) ukaza si¢ pod wspélng firmg Towarzystwa oraz Instytu-
tu Badan Literackich, wtedy punkt cigzkosSci przesunie sie na komiter
redakeyjny. Pod redakcja Mikulskiego i Krzyzanowskiego wyszly ro-
czniki XXXVI—XXXVIII; pierwszy powstal pod naciskiem sytuacji
pookupacyjnej, trudno wiec moéwi¢ o jakiej$ odrebnej koncepcji. Nato-
miast ostatni z nich poswiecono Mickiewiczowi. Ta tendencja, wlasci-
wa redaktorom, znamionuje tez Mikulskiego i wowczas, gdy na okladce
znajdzie si¢ tylko jego nazwisko — komponowanie zeszytéw monogra-
ficznych. Tak uksztaltuje Mikulski dwa tomy: o§wieceniowy (XLI, 1950,
z. 3/4) i staropolski (XLIII, 1952, z. 1/2). Inng, znana dobrze jego cecha
jest uprzywilejowanie tematyki oswieceniowej, widoczne i w zeszy-
tach daleko po roku 1951.

Cechg wspolpracy — jesli wolno sumarycznie rzecz wyrazi¢ — byto
wzajemne uzupelnianie sie. Gdy Krzyzanowski narzuca wielkie zespoly
zagadnieniowe, wydobywajac z zakamarkéw wiedzy o literaturze te-
maty pilne do opracowania lub Zzle postawione czy wrecz zapomniane,
rocznicowe okazie lgczy z syntetyczng koncepcjg catosci — Mikul-
ski, nie bez kozery bliski duchem Waclawowi Borowemu, obdarzony
innym temperamentem badawczym, pracuje w sposéb koronkowy, jest
ponadto redaktorem majgcym na oku mlodych, co okazuje sie korzy-
stne tak dla wychowankéw, jak i dla pisma, ktorego jest opiekunem.
Rzucam te uwagi na podstawie korespondencji (1946—1948) ukazuja-
cej warsztat wspélnej pracy redaktorskiej. Wida¢ z miej, jak wiele po-
zostalo w sferze planow. Inaczej potoczyly sie losy.

Powiedziano, ze cechg postawy Tadeusza Mikulskiego byla orientacja
na wspolczesnosé. Prawda to wieloznaczna. Warto przeciez powiedzie¢,
ze w nielatwych dniach umial nieraz — nie bedac bynajmniej czlowiekiem
walczacym, a czujacym potrzebe oparcia o silniejszego — ostania¢ przed
pisarskimi niepowodzeniami ludzi, ktérych najwicksze osiagniecia igczy-
ly sie z dniem wczorajszym. Byla w tym moralnosé rasowego historyka lite-
ratury, cenigcego ciggloéé w pracy naukowej. Przezywat przy tym gleboko
kleski starszych przyjaciét i mistrzéw, wstuchany w glosy otoczenia,
zadreczal sie wymowg roéznych ,,podtekstow” rozmoéw dotyczacych jego
lub danej sprawy.

Pismo za redakcji Mikulskiego stroni od przyczynkéw. Ale trudno
rozsadzié, czyja to zastuga — unikajac pejoratywnego sensu tego okre-
Slenia, chce powiedzie¢, ze Mikulski lubil material, sam jako autor
przykladajac sie¢ najstaranniej de szczegoétu.

W latach samodzielnego prowadzenia pisma trzeba bylo przeksztal-
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ci¢ prace, przerzuci¢ sie na stynne juz ,pilnowanie tekstu’. Jako re-
daktor wyzywatl sie w ,,Zeszytach Wroctawskich”, tu zostawiajgc decy-
zje zespolowi. I raczej na tle tamtym dopiero zablysng walory redakto-
ra w calej pelni. W pracy ,,Pamietnikowej” nie pomija zadnej fazy pow-
stawania zeszytu, prowadzi obfita korespondencje tropiac ciekawe teksty,
ale nie rezygnuje z czynnosci najbardziej stuzebnych, od kontroli re-
kopisu przed drukiem po rzut oka na probny arkusz. Pisarz uczulony
na forme, filolog najuczciwszy, czesto zzyma sie znajdujgc tu i 6wdzie
grzechy adiustatora; czuwa nad kadencjg zdania, przywraca mu pier-
wotne stowo, zdlawione przez czyje$ ,,poczucie normy jezykowej”. Ale
redaktor nie ufa tez autorowi, bo niektoérzy postepujg sobie z kawaler-
ska fantazjg, trzeba zatem sprawdza¢ — cytat, juz nie w swoim, ale
cudzym artykule, nie oszczedzajac wielkich, ktérym takze zdarza sie
blad. Wowezas redaktor zrywal sie zza biurka, sprawdzal, korygowat
i przezywal cudzg kompromitacje dlugo i dokumentnie.

Za sprawg Mikulskiego ,,Pamietnik Literacki” to przyklad niemal
filologicznej roboty mad tekstem, teoretycznie i w przekonaniu autora
gotowym do druku. Przy tym planie optimum trudno bylo wszystkie-
mu podolaé. Tak wiece przychodzily zalamania, coraz czestsze i trud-
niejsze, gdy zaczely sie walié , Zeszyty Wroctawskie” w 6smym roku
istnienia, podkopane przez matych ludzi, gdy zaczety cigzyé¢ obowiazki
uniwersyteckie: ,szatan rozsypalt kartki mojego kalendarza” — skarzyl
sie pewnego trudnego redakcyjnego dnia. Myslat wéwczas o wlasnych, ni-
gdy nie ukoniczonych robotach, o Kurdeszu i o Kasprowiczu we Wroctawiu.
Czul moze, ze taka cene miedzy innymi zaplaci i za trud redaktorski?.

3 Za udostepnienie korespondencji prof. Mikulskiego wyrazam wdzigcznosé
p. Zofii Mikulskiej.





