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ZAGADNIENIA JEZYKA ARTYSTYCZNEGO

BRONISLAW NADOLSKI
WOKOEL NAUKI O STYLACH W JEZUICKICH RETORYKACH

Szeroka u nas praktyka oratorska wspierala sie, jak wiadomo, na
udzielanej po szkolach teorii, jak za$ ta wygladala, nie bardzo wiemy,
nie dotarto bowiem do licznych naszych rekopismiennych retoryk, nawet
do najciekawszych, z XVII i XVIII wieku. Najwieksze zainteresowanie
w nich budzi¢ moze nauka o elocutio, o jezykowej i stylistycznej stronie
mowy.

Jedng z tych retoryk przyjdzie sie nam tu zajaé. Jest to Sieniaviae
Cynthiae in Tusculano coelo plenilunium, przedmiot wykladéw jezuity
Jana Wolskiego (1659—1729) w kolegium lwowskim w 1689 roku. Uczyl
on retoryki w rozmaitych miastach (we Lwowie, w Przemys$lu, Toruniu),
miewal tez kazania, zresztg calkiem nieosobliwe, nie byloby wiec po-
trzeby o nim wspomina¢, gdyby wlasnie nie wymieniona retoryka,
oparta, jak sie okaze, na glo$nym jezuickim francuskim teoretyku wy-
mowy Mikotaju Caussinie (1583—1651), autorze m. in. traktatu De elo-
quentia sacra et humana libri XVI (1626). Na nim gléwnie oparly siec
pouczenia Wolskiego o stylach i dlatego tu je przytaczamy !.

Do btednych styléow obaj zaliczaja: 1 — stylus inflatus (affectatus,
Asiaticus), 2 — stylus cacozelus, 3 — stylus parenthyrsus (furiosus), 4 —
stylus poeticus, 5 — stylus scholasticus, 6 — stylus rudis (humilis), 7 —
stylus frigidus, 8 — stylus puerilis.

1. Stylus inflatus, nazwany przez Wolskiego takze affectatus i Asia-
ticus, to styl napuszony, dopuszczajacy verba affectata, wyrazy nie spo-
tykane u pisarzy klasycznych, jakie§ dawne i archaiczne albo tez nazbyt
swieze i nowo wymyslone; wystepuje ten styl réwniez wtedy, gdy mysli

1 O rekopi$miennej retoryce Sieniaviae Cynthiae in Tusculano coelo plenilu-
nium pisalem w streszczeniu pracy Intermedia polskie z koica XVII wieku
(w: ,Sprawozdania Towarzystwa Naukowego w Toruniu”, 1956, nr 7, s. 195),
Caussina De eloquentia sacra et humana libri XVI znam wyd. 3 (Kolonia 1634),
egzemplarz kiedy$ nalezgcy do biblioteki kolegium jezuickiego w Grudziadzu, dzi$
w Bibl. Gléwnej Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu, sygn. Ob 7 II 1422.
Stamtad cytuje.
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wyraza sig¢ w sposéb napuszony. Przesadnosé jego wywoluje nazbyt

émiate szafowanie metaforami, symbolami, sentencjami, apoftegmatami.

Po przyktady wyjatkowo siegnal Wolski do jezyka polskiego i przy-
toczy!l ich cztery:

[1] Haracz najnizszych uslug moich waszmo$ci Panu oddawam; [2] Prosze

na sztuke ryczacej bestyjej; [3] Napatrzylem sig pieczonych dziardziandéw;

[4] Mniejsza to jasnoswietnych splendoréw strata, mniejsza wszystkie okaza-

loéci i magnifiki Swiatowe.

Tego sposobu méwienia calkiem nie pochwalal, mial je za prawdziwe
monstra jezykowe, przywiezione przez naszych glupcow z Afryki

2. Zrodla stylu zepsutego, stylus cacozelus, dopatrywal sie w nie-
umiejetnym nasladowaniu drugich. Siegnie kto§ do jakiegos wzoru,
postuzy sie cudzym przykladem, ale trafi sie, ze dany koncept styli-
styczny zastosuje w danym wypadku ni przypial, ni przylatal — i po-
wstaje stylus cacozelus. Bladza w tym najczedciej poczatkujacy ucznio-
wie retoryki.

3. Za wadliwy uchodzil styl poetycki, stylus poeticus, sadzacy sig
za wzorem poetdéw na zbytnie szafowanie figurami, tropami, peryfrazami,
metaforami, epitetami. Cho¢ w poetykach i retorykach moéwilo sie czesto
o zblizonym sposobie wyrazania mysli u poetow i méwcéw, powoltujac
sie na wypowiedzi Dionysiosa z Halikarnasu, Cycerona i Kwintyliana,
jednak Caussinus i Wolski uwazali zbytnie postugiwanie sie méwcow
ozdobnym, poetyckim jezykiem za pewng wade stylistyczna.

4. Bledem stylistycznym bylo, gdy moéwca moéwige o malo waznej
rzeczy siegal do wielkich afektow. Ta przesada w wyrazaniu uczu¢ skla-
dala sie na styl szalony, stylus furiosus, parenthyrsus, zwany tak od
szalu bakchantek wpadajacych z laskami okrytymi lisémi (thyrsus).

5. Styl szkolarski, stylus scholasticus, znamionowal Swiezo upieczo-
nych adeptéw sztuki oratorskiej. Niezwykle skrupulatnie wprowadzali
oni do swych oracji wyuczone w szkole zasady pisania moéw, robili to tak
ostentacyjnie, pokazujgc jakby palcami, iz stosuja te czy owa zasade,
ze rzucalo sie to od razu w oczy. Wtedy stosowali zwykle nazbyt dlugie
wstepy, pozwalali sobie na czeste dygresje, wyraznie zaznaczali prze-
chodzenie z jednej czesci mowy do drugiej, popisywali sie niezwykle
uroczystymi peroracjami. B

6. Styl prosty, stylus rudis, zwany tez stylem niskim, stylus humilis
— to po prostu przeciwstawienie stylu poetyckiego. Tu moéwca wrecz
unika wszelkiego zdobienia mowy, mysli jego sg ubogie, stlowa nazbyt
proste, jezyk pozbawiony wszelkich figur i tropdéw. Caussinus nie ze
wszystkim potepial ten sposob pisania, przypominal niektérych pisarzy
religijnych przekazujacych zlote mysli w sposoéb catkiem nieozdobny;
moéwit o nich, ze pisali ,,stylem zelaznym”.
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7. Styl zimny, stylus frigidus, zdaniem Wolskiego, wystepuje wtedy,
gdy méwca wbrew oczekiwaniu, wbrew racji, w sposéb zaskakujgcy
wypowiada jaka$ my$l niedorzeczng. Za Caussinem powolal si¢ na przy-
klad zapisany u Plutarcha. O Aleksandrze Wielkim wiadomo, ze sig
urodzil tej samej nocy, kiedy sptonela glosna swigtynia Diany w Efezie.
Ot6z my$l te mial kiedy$ skomentowaé¢ sofista Hegesias w sposéb cal-
kiem niedorzeczny, w duchu wiasnie stylu zimnego, tlumaczy! bowiem
splonigcie swiatyni Diany po prostu tym, ze byla ona w roli poloznej
u matki Aleksandra Wielkiego i sama nie mogla gasi¢ ognia. Takie tedy

niedorzeczne,
zimny.

nieoczekiwane tlumaczenia mysli

podpadaly pod styl

8. Styl chlopiecy wreszcie, stylus puerilis, to polaczenie réznych sty-
léw wadliwych. Wtedy u méwcy mys$li sg nieglebokie, dygresje bywaja
niedorzeczne, trafiajag sie nazbyt czeste aluzje, opisy sa wyraznie zbyt
szerokie, a dobieranie stow bardzo ostentacyjne.

Za Caussinem podal Wolski wlasciwie omoéwienie stylow wadliwych,
ich definicje, natomiast nie dawal za nim licznych przykladéw, nie wy-

mienial pisarzy, ktorzy szczegélnie
dalece siegala zalezno$¢ Wolskiego

wienie okreslen styléw u nich obu:

WOLSKI
Stylus
Stylus inflatus sive affectatus, ut
alit logquuntur, Asiaticus ille est, qui

aut verba habet affectata, aut sensum,
aut utrumque. Affectata autem illa di-
cuntur verba, quae sunt aut prisca ni-
mis, aut ab ignaris solidae eloquentiae
trasonibus de movo excogitata et classi-
cis scriptoribus inusitata. Sensus item
affectatus ille est, qui mimis est hyper-
bolicus, vel nimis audax aut nimis su-
perbus, tum propter frequentiores quam
par sit metaphoras, tum propter immo-
deratum usum eruditionum, symbolo-
rum, apophtegmatum, sententiarum.
[Sieniaviae... plenilunium, k. 82v]

Stylus

Stylus cacozelus, qui ex prava alio-
rum imitatione mnascitur, usitatus est
incipientibus rhetoribus, qui cum aliquid
legerint vel audiverint, statim ad imi-

grzeszyli tymi wadami. O tym, jak
od Caussina, niech $wiadczy zesta-

CAUSSINUS
inflatus

Triplex inflatae orationis genus: alia
enim verbis duntaxat intumescit; alia
solis semsibus, alic sensibus simul et
verbis inflari atque attolli solet. Verba
quoqug 1psa aut nova sunt, aut pris-
ca, aut duriter aliunde translata.[...] Se-
cundum tumoris genus est in ipsis sen-
sibus immoderatis, licet alioqui verba
ad legem usus communis videantur ex-
acta. Hoc genere peccant saepissime tra-
gici, dum res supra naturam extol-
lunt. [..] Qui eiusmodi dicendi genere
delectantur, optimis autoribus assues-
cant, a quibus et moderatio et styli af-
fletur salubritas.

[De eloquentia sacra, s. 62 n.]

cacozelus

Atque ut de cacozelo dicam obiter
[...] est prava affectatio orationis, ducta
ex errore vitiosae imitationis [...] Omne
cacozelum ferme tumidum est aut fri-
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tationem trahunt, an res, quae compa-
rantur, similibus. inter se iunctis con-
gruant. [k. 65]

NADOLSKI

gidum. Multa similia quotidie admittun-
tur a pueris, qui cum aliquid legerint
aut audiverint, statim in imitationem
trahunt, id minime ponderantes, an res
quae comparantur similibus inter se
adiunctis congruant. Ex quo fit, ut ab
imitatione qui plurimum iuvari confor-
marique deberent, iudicii et mentis pe-
nuria saepissime derivent errorem. [s. 66]

Stylus parenthyrsus

Stylus parenthyrsus, id est ad thyr-
sum accedens (hastula sic appellatur
frondibus vestita, quam bacchantes ge-
stabant), seu furiosus est, qui grandes
et intempestivos affectus continet et fi-
guris in re parva insanit. Affectus vero
intempestivus est, qui adhibetur ibi, ubi
illius nulla mecessitas. [k. 83v]

Stylus

Poeticus stylus est forma dicendi li-
centiosa in verbis, tropis, figuris, peri-
phrasibus, epithetis, nimium metaphori-
cis et inflatis. [..] Lectionem poetarum
multum conducere oratori ad styli ve-
nustatem et elegantiam. [k. 83v]

Theodorus rhetor [...] notissimi vitii
in stylo meminit, quod ipse appellat par-
enthyrson, quasi ad thyrsum accedens
hoc est furori proximum. Norunt omnes
thyrsum appellari hastulam frondibus ve-
stitam, quam bacchantes gestabant. [..]
Parenthyrsum dici potest oratio grandi-
bus et intempestivis affectibus et figuris
in re parva insaniens. [s. 69]

poeticus

Ex eo apparet, quantus est error
eorum, qui poetico stylo perperam in so-
luta oratione abutuntur vel verbis, vel
numeris, vel periphraseon, quae permul-
tis communis esse solet licentia. [s. 72]

Stylus scholasticus

Stylus scholasticus est forma dicendi
iuxta artem et praecepta, nimium scru-
pulosa et exacta ita, ut ipsa fronte ni-
miam artis praeceptorumque observatio-
nem redoleat, quo vitio maxime laborant
recens e Tusculo digressi propter artis
suae ostentationem. Nota vero scholasti-
ci styli ex mente Caussini sunt haec:
antequam ad rem veniant praefatio, ex-
positio, digressiones et loci communes
affectati, quibus cum insiderint, arbi-
trantur se Iovis albis quadrigis vehi.
Item in quocunque argumento seu ma-
teria exordia, marrationes, confirmatio-
nes, perorationes religiosius adhibentur,
item figurarum gravium usus non habet
respectum, un genus causae eundem fe-
rat. Transitiones denique et excusatio-

Accidit plerumque, ut adulescentes
e ludo nuper egressi vel etiam viri scho-
larum umbris diutius enutriti, cum ex
palaestra in aciem devenerint, nondum
ad civilis illius caeli tolerantiam facti
atque compositi, nescio quid umbrati-
cae molliciei, quam cum lacte suxerunt,
retineant. Itaque alii, antequam ad rem
veniant, praefantur apparatius et excur-
runt longius. Alii digressiones et locos
communes affectant, quibus cum insede-
rint, arbitrantur se Iovis albis (quod
aiunt) quadrigis vehi. Alii, in quocungque
demum argumento, exordia, narrationes,
confirmationes, perorationes religiosius
exigunt atque ista quidem omnia, quam-
vis frigida et importuna saepius inge-
runt, ne videantur artis legibus defuisse.
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nes, quod minus elaboratam orationem
dixeris, quae omnia scholam et ostenta-
tionem redolent. [k. 84]

Alit minime spectantes, an oratio orna-
tum ferat, grandes figuras [...] ad satieta-
tem aurium intrudunt. [..] Quae omnic
scholastica sunt et ubi morosius curan-
tur elaboranturque concinnius, saepe in
frigidum aliquid aut puerile desinunt.
[s. 70]

Stylus frigidus

Stylus frigidus ille est, qui habet
sensus putidos aut- violentes, ad inten-
tum oratoris accomodatos et contra ra-
tionem facta applicatione superbos.
Exemplum styli frigidi habes apud Plu-
tarchum, qui illud in laudem Alexandri
explicuit tanquam nimis frigidum; ni-
mirum quod mnato Alexandro ea ipsa
nocte Dianae Ephesinae templum inter
septem orbis miracula numeratum arse-
rit. Hoc ita Egesias in laudem Macedo-
nis detorsit. Minime mirandum est, in-
quit, quod Dianae templum arserit, dea
enim illa in Olympiae partu, quo Ale-
xander editus est, obstetricandi labori-
bus et curis distracta ignem mon valuit
[restinguere]. [k. 84)]

Frigidum [...] esse magis circa novos
hospites et peregrinos semsus, quam cir-
ca tumorem verborum. [...] Exempla fri-
gidi ex Plutarcho talia synt. Natus est
Alexander ea ipsa mocte, qua Dianae
Ephesiae templum, insana et orbi terra-
rum admiranda substructio, conflagravit.
Ex eo, cum de Alexandri laudibus di-
ceret Hegesias, qui inter frigidos sophi-
stas commemoratur a Longino, minime
mirandum est, inquit, si Dianae tem-
plum tam gravi incendio arserit, quip-
pe dea in ipso Olympiae partu, quo Ale-
xander editus est, obstetricandi labori-
bus et curis distracta ignem non valuit
restinguere. [s. 66]

Stylus humilis

Stylus humilis seu rudis, in quo
sensum nullum nisi obvium et verba
ferme tantum simplicia, tropum nullum,
figuram nullam, eruditionem nullam nisi
forte lippis notam invenies. [k. 84v)

Occurrit primum styli humilitas, in
quam - pauci admodum scriptores sua
sponte incurrerunt, ita omnem ut in
vita ignobilitatem, ita in stylo exilita-
tem fugiunt. [...] Contingit autem humi-
litas in stylo duobus modis: vel per sen-
suum exilitatem, vel per tenuium ver-
borum abiectam compositionem. [s. 76]

Stylus puerilis

Stylus puerilis est mista dicendi for-
ma, ex affectata, cacozela et frigida.
Sensus plerumque habet tenues, lusos
minutos in verbis, digressiones ineptas,
allusiones ad verba, affectatas descriptio-
nes, lururiantes figuras, inopiam iudicii.
redundantiam sermonis et verba undi-
que ad ostentationem collecta. [k. 84v]

Sensus in eo sunt ferme tenuiculi,
cum aliqua illecebra vanissimae iucun-
ditatis lusus minuti, digressiones inep-
tae, allusiones ad wverba, affectatae re-
rum descriptiones, luxuriantes figurae,
inopia iudicii, redundantia sermonis,
verba undique ad ostentationem collecta
et thytmorum circumscriptionumque pu-
tida elaboratio. {s. 67]
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Précz wadliwych podatl Wolski uczniom retoryki kilka stylow godnych
zalecenia. Do nich nalezaly: 1 — stylus admirabilis, 2 — stylus eruditus,
3 — stylus sententiosus, 4 — stylus allegoricus, 5 — stylus laconicus, 6 —
stylus Ciceronianus.

Pierwszy z nich, stylus admirabilis, to po prostu styl barokowy. Ma
on wprowadzaé stuchacza w zdumienie, co daje sie uskuteczni¢ réznymi
sposobami. Moze np. méweca rozwingé jakas nieoczekiwang mys$l z jakiejs
moralnej refleksji. Mozna kiedy indziej potaczy¢ ze soba niezwyczajnie
dwie rozne przyczyny jakiego$ faktu. Albo mozna jaki$ paradoks uczynié
zrédlem nowej, nieoczekiwanej mysli. Sta¢ sie to moze takze poprzez
hiperbole. Bywa, ze méwca dla wprawienia stuchacza w zdumienie uzywa
w roéznym znaczeniu stow rownobrzmigcych (aequivoca), by dojs¢ do
dziwnosci. Moze w mowie pochwalnej siggnaé nieoczekiwanie do nagany
czy ironii. W retorykach jezuickich XVII w. na temat wlasciwosci tego
stylu mozna znalezé¢ przerdzne pouczenia i wywody. Wyklad Wolskiego
jest podany nazbyt zwiezle i szkicowo.

Drugim zalecanym stylem retorycznym byt styl erudycyjny, stylus
eruditus. Mowca winien wykazaé sie pewng uczonos$cig, stosowaé w mo-
wie swej przyklady z historii, popisywaé sie znajomoscia emblematow,
symboli, hieroglifikow, adagiow, apoftegmatéow. Wolski powiadal wprost:
»Heruditus stylus ille est, qui symbolis, hierogliphicis, antiquitatibus, apo-
phtegmatibus ex antiqua historia et recenti desumptis inspergitur”. Byla
to cata skarbnica wiedzy, najczesciej przez ustuznych nauczycieli retoryki
na gotowo podana, na ktorej opieraé sie mial adept sztuki moéwniczej.
O zakresie tej wiedzy mowilo sie zwykle w czesci retoryki nazwanej
inventio, calte jej zasoby zawieraly za$ specjalnego typu podreczniki reto-
ryki. Jedno tu tylko grozilo uczniom niebezpieczenstwo, przed ktérym
przestrzegal takze Wolski, by mianowicie mlodziez nie przesadzala w tym
popisywaniu sie uczonoscig, bo to wiodto do zarozumialosci i pyszalkowa-
tosci (,,non frequenter eo utendum, quia ostentationis plenus iactatur
multae lectionis arrogantia’). Zbytnie rozpowszechnianie wspomnianej.
erudycji wiodlo do rodzenia sie komunaléw, co odbieralo caly walor uczo-
no$ci. Przestrzegano, by ,,erudycjami” byty przyklady z historii oparte na
dobrych autorach, by podawaé rzeczy prawdziwe, nie zmyslone i fal-
szywe, by traktowaé je zwiezle i juz sie nad nimi nie rozwodzié¢. Przy-
stowia, adagia, znano ze zbioru Erazma z Rotterdamu, z ksiazek uczonych
jezuickich, Andrzeja Scotta i Grzegorza Knapskiego, zreszta kazdy
nauczyciel retoryki wypisywal je sobie dla szkolnych celow. Zalecano
siegaé do nich znowu niezbyt czesto, bo to bylo wada stylu chlopiecego.
O hieroglifikach i symbolach pisano, ze ,,jest w nich jaka$ mita uczonose¢,
byleby uzywane byly roztropnie i oszczednie” (Caussinus). Pierwsze tra-
cily tajemniczos$cig, dopuszczaly swobodng ich, mniej lub wigcej uczona,
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interpretacje; drugie staly sig¢ niezwykle modne, jesli te symbole, ma-
ksymy zyciowe réznych ludzi ukladano w cale zbiory. Emblematy, za-
wolania rodowe, herby stawaly sie polem popisu i przemyslnosci nauczy-
cieli retoryki i ogromnie sie zagniezdzily w jezuickich kolegiach. Nie ma
retoryki z tamtych czaséw, by nie miala rozdzialu o tym, jak pisa¢ wier-
sze na herby, jak robié¢ do nich aluzje w mowach i jak interpretowa¢ te
zawolania rodowe. Gnomy i apoftegmaty dostawaly sie czesto do moéw
szkolnych, przydawaly im pewnej uczono$ci i wdzieku, ale juz Kwin-
tylian radzil moéwcom stosowaé¢ je miarowo, stosownie do wieku.

O stylu alegorycznym pisal Wolski, ze ,,simplicem sensum sub aliquc
metaphorica similitudine proponit”, ze wiec sens prosty, nieskompliko-
wany wyraza metaforycznie. Je§li np. chwali sie Wladystawa IV jako
slonce, to jest to sieganie do stylu alegorycznego. Wolski odréznial rozn=
rodzaje alegorii: pura, permista, remota, propinqua. Moéwil o tym, jak
mozna zamieniaé okres prosty w alegoryczny, jak przed stosowaniem
stylu alegorycznego nalezy dokladnie przebada¢ wlasciwosci rzeczy po-
réwnywanych, by sie upewnié co do trafno$ci alegorii, jak trzeba w ale-
gorii korzystaé réwniez z réznych ,.erudycyj”’, symboli, sentencji. Gdy
zestawié to, co o alegorii pisal Caussinus, z tym, co pisat Wolski, widae,
jak wzrosta do niej predylekcja pod koniec XVII wieku. Caussinus jakby
sie obawial! jej rozpanoszenia i popadnigcia w jaki§ styl monstrualny;
wyrazal obawy o przyszlosé poezji, bo w jego czasach maniera alegorycz-
na state sie jej utrapieniem. Wolski tych obaw zdaje sie nie podziela¢.

Ogromnie ciasno pojmowat Wolski wlasciwosei stylu cyceronskiego,
stylus Ciceronianus. Powiedzial o nim konkretnie, ze ,,stylus Ciceronianus
praecipue comsistit in numero oratorio exacte servato, in frequenti usu
figurarum triplicis generis”. Prozodyjnos¢ tedy jezyka méwcy rzymskiego
i bogate uzywanie figur retorycznych byly znamieniem tego stylu. Jesli
siegngé do Caussina, to na ten temat znalezé mozna u niego wiele za-
sobniejszy komentarz i wyklad w ksiedze De veteri eloquentia, gdzie ze-
stawil Cycerona z innymi méwcami, potem w ksiedze De optimo cha-
ractere eloquentiae, gdy kazal samemu Cyceronowi broni¢ sie przed
réznymi obiekcjami w zwigzku z jego stylem, wreszcie . w ksiedze De ad-
miniculis eloquentiae et imitatione, gdzie moéwil o sposobie nasladowania
Cycerona.

Styl powazny, czyli sentencjonalny, stylus gravis seu sententiosus,
w rozumieniu Wolskiego nie dba o budowe okreséw, o rytmiczne klau-
zule, a jest bogaty w powazne sentencje i w jaki$ sens glebszy (,,neglecto
tantisper numero oratorio et periodica circumductione abundat gravibus
sententiis et profundiore sensu”). Stylu tego uzywali Curtius Rufus,
Sallustius, Liwiusz, Tacyt i inni. Tu chodzilo o dobitne wyrazanie mysli
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i o jej glebie, o gravis sententiarum nervus. Byl to styl wlasciwy uczo-
nym, prawnikom, historykom, politykom, mezom stanu, krélewskim do-
radcom i postom, zdaniem Caussina takze duchownym, kaznodziejom.
Dobér tresci, tematu zakladal potrzebe stosowania tego stylu.

Styl lakoniczny, zwany tez krétkim, stylus laconicus seu brevis, na-
zywa Wolski niekiedy stylem Seneki lub Lipsiusa, bo nim pisali obaj.
Powiada on o tym stylu, ze ,abstinet a numerosis figuris verborum et
sententiarum”, ze wiec stroni od nadmiaru figur, ze ,,presse et sententiose
suos wvibrat sensus”, tzn. — oddaje sens w sposdb sentencjonalny
i wyrazny, ze wreszcie unika wieloczlonowych okresow, ,nullam fere
habet periodum oratoriam misi forte unimembram”. Przyznawal jednak
temu stylowi pewien wdzigk i jakg$ dostojnos$é (,,huic stylo inest venu-
stas, maiestas”), nadmienial, ze sie go nieraz uzywa w korespondencji
i w opowiadaniu. Trudno tylko zgodzi¢ sie z Wolskim, by tym stylem
pisal glosny teoretyk wymowy jezuickiej w Polsce, Jan Kwiatkiewicz.

Szkoda, ze w uwagach swoich na temat stylow godnych zalecenia
uczniom nie siegngt Wolski do ostatniego rozdziatu ksiegi Caussina, De
optimo charactere eloquentiae, gdzie oméwione zostaly takie znamienne
cechy dobrego stylu, jak: jasnosé¢ (perspicuitas), powab (decorum), slodycz
(suavitas), zywos¢ (vigor), gwaltownosé (vehementia), pieknosé (pulchri-
tudo), powaznos$¢ (gravitas) i inne. Te walory, zdaniem Caussina, sg ce-
chami rzadko spotykanymi u mlodziezy; nie pisze ona jasno i przystepnie,
nie pisze komunikatywnie dla szerszego kola stuchaczy, stabo zdaje sobie
sprawe z koniecznosci utrzymania w mowie jakiego§ tadu i porzgdku,
potrzeby jasnego wyktadu mys$li, trafnego doboru stow, ktore winny by¢
jasne (clara) i okrggle (rotunda), o znaczeniu juz powszechnie utartym
(usu communi trita). Mlodziez szkolna lubi sie popisywaé wiedzg za-
czerpniety z dziel historycznych, filozoficznych i teologicznych, z moéw
i kazan, do swych méw wprowadza wiele materiatu lekturowego. Powab
mowy zalezy w wielkim stopniu od przystosowania sie¢ méwey do oko-
licznoSci czasu i miejsca, zalezy tez w jakiej§ mierze od wieku moéwcey
i jego stuchaczy. To, co nazywamy stodyczg mowy, lezy w tym, ze moéwca
przekazuje przeciez jakie§ rzeczy nowe, w sposob niedostrzegalny, a jed-
nak wyraznie uwydatniony. By mowa byla zywa, pelng wigoru, musi
zdobywa¢ sie na mocne i silne uwydatnianie mysli. Od zywosci odréznié
irzeba gwaltowno$é mowy — gdy méweca po prostu naciera na przeciw-
nika, uderza w niego, sigga po ostre tony. Znamienna jest ta wlasciwosé
w inwektywach, polemikach, w pismach pisarzy ko$cielnych, ktorzy nie-
raz prawdziwe gromy ciskali w swych przeciwnikéw. Stowa wtedy toczg
sig szybko, gesto padaja zapytania i wykrzykniki, z czym spotka¢ sie mozna
takze u kaznodziei ludowych. Oczywista, tego rodzaju stylu nazbyt sie
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nie zalecalo mlodziezy, by jej nie przyzwyczaja¢ do inwektyw i zaczepek
w mowach.

Przywiedzione tu uwagi o retoryce Jana Wolskiego z konca w. XVII,
nie stanowigcej zreszta zadnej osobliwosci w tej dziedzinie, wskazujs,
ze przebadanie naszych licznych retoryk i poetyk dochowanych w reko-
pisach przyczyni¢ sie moze nie tylko do poglebienia znajomosci naszej
dawnej kultury moéwniczej, ale i do poznania maniery pisarskiej oraz
gustéw literackich minionych stuleci.



