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KONRAD GORSKI

TRZY NOTATKI O SELOWACKIM

1. Adresatka ,,Rozlaczenia”

Od chwili gdy Rozlgczenie zostalo ogloszone drukiem na podstawie
autografu, nikt nie mial watpliwosci, ze adresatka wiersza byla Maria
Wodzinska. W swej monumentalnej monografii o Stowackim podobnie
interpretowal ten wiersz Juliusz Kleiner. Ale w zwiegzlej jednotomowej
ksigzce o Stowackim, wydanej po ostatniej wojnie, Kleiner niespodzie-
wanie zmienil zdanie. Okazuje sie, Ze na pewnym zebraniu naukowym
we Lwowie w 1940 r. zabral glos w tej sprawie Eugeniusz Kucharski
i zdolat przekona¢ Kleinera, jakoby adresatkg Rozlgczenia miala by¢
matka poety. Ostatnio przylaczyl sie do ludzi tak myslacych Czestaw
Zgorzelski w ksigzce O lirykach Mickiewicza i Slowackiego (Lublin
1961), a ze skrocona monografia Kleinera jest o wiele lepiej znana na-
uczycielom jezyka polskiego w szkolach srednich, niz jego wielkie dzie-
o, wiec poglad Kucharskiego, przekazany przez Kleinera, utrwalil sig
w pamieci mlodziezy szkolnej jako fakt nie podlegajacy watpliwosei?.

Co mialo przemawiaé za tym, ze adresatkg wiersza jest matka poety?
Oto kontrast sytuacyjny, wynikajgcy stad, ze podmiot liryczny wie,
w jakim otoczeniu zewnetrznym zyje i co musi przezywaé¢ adresatka,
ona za$ nie wie, jak wyglada krajobraz i otoczenie codzienne podmiotu
lirycznego. A skoro Maria Wodzinska dobrze znala krajobraz szwajcar-
ski, matka poety natomiast w Szwajcarii nie byla, wiec adresatka wier-
sza mogla by¢ tylko ta ostatnia.

Zanim wezmiemy pod uwage te szczegdly wiersza, ktore sg nie-
réwnie bardziej zrozumiale i stosowne, jesli je odniesiemy do Marii
Wodzinskiej, niz do Salomei Bécu, trzeba bedzie naprzéd usungé prze-
szkody, jakie sugeruje argumentacja Kucharskiego. Jej zasadniczg sta-

1 Przekonalem sie o tym z reakcji moich stuchaczy na Uniwersytecie im. Miko-
taja Kopernika, gdy podczas wykladow o liryce romantycznej interpretowatem Roz-
lgczenie w duchu dawniejszego pojmowania tego utworu.
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boscig jest poczytywanie krajobrazu szwajcarskiego za pojecie jedno-
znaczne. W rzeczywistosci, jesli mowie: ,krajobraz alpejski” albo
»Krajobraz tatrzanski”, to mam na mys$li zespdt pewnych skladnikéw
krajobrazowych, ktére moga wystepowaé w najrozmaitszych polgcze-
niach i stwarzac calosci tak do siebie niepodobne, jak niepodobne jest
otoczenie Morskiego Oka do widoku, jaki sie roztacza z Hali Mietusie]j
na Krzesanice i Wantule. Jezeli Maria Wodzinska nie wiedziala, w ja-
kiej miejscowosci przebywa Slowacki i nie znala otoczenia Veytoux,
to nie byla wcale w lepszej sytuacji, niz matka poety. Jak wiadomo,
Wodzinska i Stowacki odbyli wspdlng wycieczke po Szwajecarii i przy-
gigdali sie jednoczeénie réznym widokom alpejskim, z czego nie wynika
wecale, zeby Wodziniska mogla sobie wyobrazi¢ te konfiguracje elementédw
krajobrazowych, ktéra decydowala o indywidualnym wygladzie miej-
scowosci dotgd jej nie znanej. Skad mogla wiedzie¢, ze Stowacki za-
mieszkal nad jeziorem, a nie w jakiej dolinie odleglej od wiekszego
obszaru wodnego? I dlatego doskonale moga by¢ do niej zwrdcone sto-
wa (w. 15—20) 2:

Nie wiesz, ze trzeba niebo zwali¢ i polozyé
Pod oknami, i nazwaé jeziora blekitem.

Potem jezioro z niebem dzieli¢ na poltowe,

W dzien zastong goér jasnych, w nocy skal szafirem;
Nie wiesz, jak wlosem deszczu skalom wienczyé glowe,
Jak je widzieé w ksiezycu odkres$lone kirem.

A skoro nic nas nie zmusza do wylgczania Wodzinskiej jako moz-
liwej adresatki wiersza, sprobujmy sie zastanowié¢ nad wzgledami, ktore
kazg widzie¢ w niej owg adresatke.

Naprzod czas i okolicznos$ci powstania wiersza. W liscie do matki
z 20 pazdziernika 1835, pisanym juz po powrocie do Genewy, Slowacki
donosi, méwigc o swoim pobycie w Veytoux (w. 12—15):

Patrzgc na jezioro napisatem kilka lirycznych kawalkoéow, ktéore malujg stan
mojego umystu przez te kilka miesiecy i dlatego moze kiedy$ podobaja Ci sie,
moja droga.

Jakkolwiek nie znamy blizej daty napisania Przeklestwa, nie ulega
watpliwosci, Ze ono nalezy do liczby wymienionych ,kawalkéw”. Po-
zostale natomiast g datowane przez poete. A mianowicie: Rozlgczenie —
20 lipca 1835; Stokrdtki — 21 lipca 1835, rano; Chmury — 21 lipca 1835,
wieczér; Ostatnie wspomnienie. Do Laury — 30 lipca 1835.

A wiec daty utwordw, o ktérych na -pewno mozemy wnioskowag,
ze powstaly w zwigzku z Wodzinsks, bezposrednio sgsiadujg z Rozlg-

? Cytujemy za wydaniem: J. Stowacki, Dziela. Pod redakcjg J. Krzyza-
nowskiego. Wyd. 2. T. 1—14. Wroctaw 1952. .
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czeniem. Kiedy Slowacki pojechal do Veytoux? Ostatni list do matki,
w ktorym poeta wyraza sie o Marii z sympatia, ale i z uSmiechem po-
blazania dla jej dziewiczych rojen, datowany jest 30 czerwca. Ani jeden
szczegll nie zapowiada jeszcze naglego wyjazdu z Genewy. Natomiast
list z 23 sierpnia zaczyna sie od stow (w. 1—14):

Od dwbéch miesiecy prawie juz nie w mieScie, ale na wsi zamieszkalem, nad
jeziorem Lem[an] — w najpiekniejszym miejscu. Dilugo byloby pisaé, co i jak
przeniosto mnie w dzikie strony. Ludzie réznie o tym sgdzg — jedni moéwia, zem
sie byl zakochatl szalenie w pannie Wodz[inskiej] i ucieklem... Nie ma w tym
za. grosz prawdy. Poniewaz z Tobg, najdrozsza kuzynko, méwie otwarcie, ot6z
wyznam Ci, ze ucieklem, a to dlatego, ze biedna cérka domu, widzac mie dosy¢
zajetego panienkg mlodsza od niej — i widzgc te panienke dosyé mi sprzyjajg-
cg — zaczela schngé — i zachorowala niebezpiecznie — i matka domyslita sie,
0 co rzecz idzie, i musialem postgpié sumiennie, to jest odjechaé...

W wierszu Przeklestwo zachowanie sie ,,corki domu”, tj. Eglantyny
Pattey, okreslone zostalo nieré6wnie drastyczniej (w. 7—38):

To$ ty mi lzy w powszednim podawala chlebie,
I jeczac — z jekiem w sercu méwila$: Niech styszy!

Ucieczka do Veytoux nastgpila w pierwszej polowie lipca, niewagt-
pliwie na krétko przed data napisania Rozigczenia, Stokrétek i Chmur
(20—21 lipca), a nastréj swo6j Oowczesny najlepiej odmalowal poeta w
jednej z dalszych strof Przeklestwa (w. 13—16):

Tej czekam omamiony, tej samotny placze,
Ktéra mi byla siostrg na wygnania ziemi,
MyS$lac, ze kiedy$§ duszy oczyma zobacze

Te, co w dusze oczyma patrzy anielskiemi.

Zwazywszy na te okolicznosci powstania calego cyklu zwigzanego
z Marig Wodzinsks, wypadnie uzna¢ za malo prawdopodobne, zeby
Rozlgczenie, tak bliskie czasem napisania wierszom pozostalym, mialo
nagle swiadczy¢ o wybuchu tesknoty do matki poety, gdy cala jego
Swiadomos$¢ pela byla zalu i smutku z powodu naglego rozstania z ta,
co mu ,byla siostrg na wygnania ziemi”. Bo je$li Slowacki zapewnia
matke kategorycznie, ze w ludzkiej gadaninie o jego szalonym zako-
chaniu sie w Wodzinskiej nie ma za grosz prawdy, to sgdzac z innych
odezwan sie jego o tej panience (zwlaszcza w liScie z 30 czerwca) wy-
pieranie sie milosci do niej nie bylo zadnym wykretem. Gdy minela
pierwsza fala zalu, uswiadomil sobie, ze w Wodzinskiej moze by sie
‘1 pragnal zakocha¢, ale wzbudzi¢ w sercu tego uczucia nie zdolal, a od-
powiedzialno$cig za to obarczyt ,Laure”. Jej przypisal wine, ze byl
,»na sercu zabity”. Zawart to oskarzenie w Ostatnim wspomnieniu, ktére
powstalo dokladnie w 10 dni po Rozlgczeniu.
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Stowem — przez dluzszy czas po naglym wyjezdzie z Genewy
i gwaltownym rozstaniu sie z Wodzinska psychika Stowackiego wypet-
niona jest intensywnym przezywaniem tego, co tak niespodziewanie
zaszlo. To, zeby z naporem silnych uczué¢, dodatnich i ujemnych (zal
i niecheé¢ do Eglantyny), skrzyzZowala si¢ nagle $wiadomos$¢ oddalenia
od matki, i to w tym stopniu, aby z tak odmiennego przezycia mial
si¢ zrodzié poetycki jego wyraz w wierszu Rozlgczenie, jest na tle
caloksztaltu Owczesnej sytuacji psychicznej Stowackiego bardzo malo
prawdopodobne. Oczywiscie zawsze mozna o rzeczach, ktére sie zda-
rzaja niezmiernie rzadko, powiedzie¢ stowami Krasickiego: ,,Wszystko
to by¢ moze”, ale i on zaraz dodal: ,,Jednakze ja to miedzy bajki wlozg”.
Przejdzmy teraz do szczegdléw tekstu. Postuchajmy, jak brzmi wy-
znanie podmiotu lirycznego o tym, co on wie o adresatce wiersza
(w. 3—12):
Wiem, kiedy w ogrodku,
Wiem, kiedy placzesz w cichej komnacie zamknieta;

Wiem, o jakiej godzinie wraca bolu fala,
Wiem, jaka ci rozmowa ludzi ize wyciska.

A choé mi teraz ciebie oczyma nie dostaé,
Znajac two6j dom — i drzewa ogrodu, i kwiaty,
Wiem, gdzie malowaé myS$la twe oczy i postaé,
Miedzy jakimi drzewy szukaé bialej szaty.

Wszystko w tych stowach $wiadczy zardéwno o $wiezej przyczynie
smutku, jaki przezywa adresatka, jak i o pozostawaniu podmiotu lirycz-
nego pod $wiezym wrazeniem szczeg6low codziennego zycia, znanych
doskonale im obojgu. A jakkolwiek Stowacki na pewno dobrze pamigtal
swo6j dom rodzinny w Krzemiencu i doskonale mégl sobie wyobraza¢
swa matke na tle dawnego otoczenia, to jednak szescioletnie oddalenie
od tych stron na pewno nie pozwoliloby mu na tak drobiazgowe i kon-
kretne widzenie rzeczywistosci, jakie przebija tu z kazdego stowa.

Potwierdzeniem ostatniej uwagi niech bedzie nastepujacy urywek
ze wzmiankowanego tu juz listu z 30 czerwca (w. 132—142):

Chcialbym byé¢ w sercu Twoim, Mamo, w godzine, kiedy siedzisz sama wie-
czorem — tak samotna na ziemi jak ludzie przeszlych wiekow — kiedy ksiezyc
wschodzi nad Goérg Zamkowsa i moéwi Tobie o wielu rzeczach i o tej rézy, z ktéra
posylata§ mnie kiedy$§ — male dziecko — do biednego... M.... Widzisz, Matko, ze
ja teraz pamietam kazde stowo rzucone kiedy§ w dusze Twojego syna. Przy-

pomniatem scobie wiele rzeczy, o ktérych juzem byl zapomnial przed laty... Zdaje
mi sie czasem, Ze przypominam sobie co§ z przeszlego Zycia na tej ziemi...

Czy mozna zestawiaé ten typ przypomnienia, jaki demonstruje Slo-
wacki w cytowanym urywku, ze $wiezoscig i bezposrednioscig wrazen,
ktérymi pulsuje kazde stowo trzech pierwszych strof Rozlgczenia?
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Dodajmy wreszcie szczegél kostiumologiczny. Czy w chwili, gdy
Slowacki opuszczal Krzemieniec jadac do Warszawy i po raz ostatni
mogl widywac¢ swg matke, pani Bécu — wdowa po dwoéch mezach i mat-
ka dorostego syna — mogla jeszcze ubiera¢ sie w bialg suknig? Tra-
dycja obyczajowa XIX w. raczej sprzeciwialaby sie takiemu przypusz-
czeniu. A ze Wodzinska — jako mloda panienka — ubierala sie raczej
w suknie o jasnej barwie, to réwniez mozemy wyczyta¢ z tegoz samego
listu, gdzie Slowacki tak charakteryzuje jej stosunek do niego (w. 116—
—122):

Panna Maria W[odzinska], ktéra mieszka z nami, takze zapiynela troche

w kraj idealu — i o niczym nie marzy, jak o pustelniczym domku — nad rzecz-

ka — o czarnej sukience, o lekarstwach dla chlopéw, o topolach szumigcych nad

pustelnia — i nareszcie o spowiedzi, ktérg ma odby¢ przed pewnym mnichem...
kiedy$... Tym mnichem-kartuzem mam byé¢ ja en personne — nie kto inny.

Jesli tak, to biala szata miedzy drzewami znajomego ogrdédka bar-
dziej pasuje do panny Marii, niz do pani Salomei.
Ale idzmy dalej w rozwazaniu szczeg6léw konkretnych w Rozigcze-
iy, Wiersze 23—28 przynosza takie wyznanie:
Nie wiesz, ze gdzie§ daleko, az u gér podndbza,
Za jeziorem — dojrzatem dwa z okien §wiatetka.
Przywyklem do nich, kocham te gwiazdy jeziora,
Ciemne mgla oddalenia, od gwiazd nieba krwawsze,

Dzi$ je widze, widzialem zapalone wczora,
Zawsze mi §wiecg — smutno i blado — lecz zawsze...

Veytoux (wlasciwa nazwa Veytaux) lezy na potudniowo-wschodnim
krancu jeziora Lemanskiego, Genewa za$ na poélnocno-zachodnim, wiec
odleglo$¢ miedzy tymi miejscowosciami jest zbyt wielka, zeby Slowacki
mogl widzie¢ wieczorem $wiatla domdéw genewskich. W dzien nie mial
pod tym wzgledem zadnych zludzen, ale wieczorem nic nie stalo na
przeszkodzie rojeniom, ze dwa $wiateltka z okien na przeciwleglym
brzegu sg to Swiatla domu, w ktéorym mieszka Maria. Szczegdl ten
znow sie tlumaczy, jesli przyjmiemy, ze ona byla adresatkg wiersza,
a zgola bylby niezrozumialy w zastosowaniu do Salomei Bécu. Dlaczego
ulatujac mysla steskniong do matki poeta mialby sobie upodobaé
szczegblnie dwa oswietlone okna na przeciwleglym Dbrzegu jeziora
1 wigzad je z osobg mieszkajacg w tak odleglych stronach i w miejsco-
wosci, gdzie nie ma zadnego jeziora?

Przejdimy do ostatniej strofy, ktéra daje okazje do dwbéch nowych
refleksji (w. 29—32):

A ty — wiecznie zagasla$ nad biednym tulaczem;
Lecz choé¢ sie nigdy, nigdzie polgczyé nie mamy,
Zamilkniemy na chwile i znéw sie wolamy

Jak dwa smutne stowiki, co sie wabig ptaczem.
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Stowacki wyjezdzajac nagle z Genewy, gdy rodzina Wodzinskich tam
jeszcze pozostawala, mial podstawe do przypuszczenia, ze jest to swego
rodzaju zerwanie stosunkéw i rozstanie na zawsze; stad tenor dwoch
pierwszych wierszy przytoczonej strofy. W zastosowaniu do matki
poety one sig niczym nie tlumaczy. Przede wszystkim ozywiony kontakt
listowy miedzy matksg i synem nie pozwalalby na slowa o ,,wiecznym
zagasnieciu”, a nastepnie 6wczesna sytuacja zyciowa ich obojga wecale
nie przesgdzala tego, ze si¢ nigdy i nigdzie ze sobg nie polgczg. Nawet
gdyby Stowacki nie uwazal za mozliwe dla siebie wraca¢ do kraju, to
wyjazd za granice jego matki moégl byé¢ trudny z réinych wzgleddw,
ale zgola nie niemozliwy. Przesadzanie tej sprawy w sposéb tak kate-
goryczny byloby w ustach poety zupelnie niezrozumiate.

Wreszcie sugestia artystyczna dwdch ostatnich wierszy. Czy Slo-
wacki, tak oczytany w literaturze calego $wiata i doskonale obeznany
z metaforykg poezji milosnej, mogt zobrazowa¢é wzajemng tesknote
matki i syna za pomocg poréwnania ich do dwéch smutnych slowikow,
co sie wabig placzem? Czy uzycie czasownika ,,wabi¢” w zastosowaniu do
charakteru uczué wigzgcych matke z synem i syna z matka nie zostaloby
odczute przez tak $wietnego styliste jako razacy dysonans? I znéw mo-
zemy powtérzyé za Krasickim, ze wszystko to by¢ moze, ale doda¢
zaraz, ze takie przypuszczenie nalezy wlozy¢é miedzy bajki.

Warto jeszcze zwroci¢é uwage, ze w pozniejszej tworczosci Stowackie-
go mozna wymieni¢ dwa miejsca, gdzie odzywa sie echo wiersza Rozlg-
czenie; jedno z nich — sentymentalne, drugie — parodystyczne.

Pierwsze — to niedokonczony list poetycki Z Nilu. Do ***, gdzie
adresatka nazwana zostala ,siostra duszy”, a wiec podobnie jak w Prze-
klestwie, i gdzie wspomnienie o niej lgczy sie ze scenerig jeziora zwig-
zanego z tradycjg Tella. Poemat W Szwajcarii juz byl wtedy napisany,
cho¢ nie ogloszony, wiec ten szczegél, jak i wiele innych w tym urywku,
mozemy wigza¢ tylko z osobg Wodzinskiej, w zadnym razie z matka
poety. Z Rozlgczeniem zas wigze sie ten urywek powracajacym obra-
zem golebia. W dawniejszym wierszu ,,bialy golagb smutku” przynosit
podmiotowi lirycznemu wiesci o tym, co sie dzieje z ukochang, w liscie
poetyckim za$ funkcja obrazu ulegla zmianie (w. 1—4):

Kiedy smutny nad Tella siedzialem jeziorem,
Ty przyleciatas do mnie... z dalekiej krainy,
Jak przywabiony golgb — bialo§cig smutnego
Ptaka na pustym domie...

Parodystyczna za$ aluzja do Rozlgczenia pojawi sie w Beniowskim.
Zeby ja w pelni zrozumieé, trzeba zdaé sobie sprawe, ze choé¢ Slowacki
nie zdolat zakocha¢ sie naprawde w Wodzinskiej, to jednak milo bylo
mu mysle¢, iz Maria byla w nim bardzo zakochana. Dlatego falszywa
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wiadomos$¢ o tym, ze Wodzinska wyszla jakoby za maz za Chopina,
przyjal niby to z zartobliwym usmiechem, ale i ze Zle skrywanym uczu-
ciem zawodu. W liscie do matki z 2 kwietnia 1838 poeta pisze (w. 120—
—132):

Mo6wia, Ze sie Szopen z Marig Wodzinska, a niegdy$ mojg Maria, ozenit —
moze poszla za niego troche z przyjazni dla mnie, bo méwig ludzie, ze Szopen do
mnie jak dwie krople wody podobny. Jak to sentymentalnie p6j§¢ za czlowieka
podobnego temu, ktérego sie pierwszg miloScig kochalo. — Stato§é i niestalos¢
harmonizujg ze sobg w takim zdarzeniu — i podlug Swedenborga, juz w niebie
nie z dwobch, ale z trzech dusz robi sie jeden aniol po §mierci. — Ale w tym przy-
padku niech Marysia na mnie nie liczy; wole sie do innej jakiej§ Swiatlej istoty
w niebie przylepi¢ — dla niej dosyé¢ Orfeusza. Skrzydla tego aniola beda z sie-
dmiu pedatéw, a z klawiszé6w zgbki.

W $wietle tak przezytego rozczarowania dawne przezycia utrwalone
w lirykach powstalych nad Lemanem musialy sie wyda¢ samemu poecie
komiczne. Stad nastepujaca dygresja w II piesni Beniowskiego. Opisu-
jac rozstanie Beniowskiego z Anielg poeta snuje satyryczne uwagi na
temat pustej i falszywej frazeologii, puszczanej w ruch jak pozytywka
podczas sentymentalnych scen rozstania sie kochankéw, po czym zapy-
tuje czytelnikéw, co moze byli aktorami podobnych scen (w. 449-—4586):

Czy wam pozwolil potem los nie wrécié?
Zachowaé¢ smutku wrazenie niestarte,
I cale zycie sie przeszlo$cig smucié¢?
Odwiedzaé morza, ludy, Egipt, Sparte?
A zawsze: ,,Ona teraz musi nucié!
Teraz na ksiezyc oczy ma otwarte!” —
Ach, takem ja §nil — lecz na piramidzie,
Tfu! — odebratem list, Zze za maz idzie.

Wiersze 5 i 6 niniejszej strofy sg parodia tematyki pierwszych trzech
strof Rozlgczenia, co jest chyba nie najmniej waznym $wiadectwem, kto
byl tego wiersza adresatks.

2. Lacina w ,,Mazepie”

Chcgc podnies¢ autentyzm historyczny w obrazie Polski siedemna-
stowiecznej, Slowacki (nie bez wplywu swiezej lektury pamietnikow
Faska) kaze bohaterom Mazepy wtraca¢ lacinskie wyrazenia i zwroty
do polskiego dialogu. Przypuszczalnie nie zamierzal sugerowaé czytel-
nikowi, ze 6wczesni Polacy kiepsko znali lacine, ale poniewaz sam nie
mial od. dawna do czynienia z tym jezykiem, wiec mimowolnie kazal
swym postaciom moéwi¢ tacing z nieprawdziwego zdarzenia. Niektérzy
komentatorowie, jak Kleiner, pewnych rzeczy nie zauwazyli, a inne
staraja sie wyttumaczy¢ bledami zecerskimi albo udowodnié, ze wszystko
bedzie w porzadku, jesli zmienimy przestankowanie, ale cala ta obrona
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honoru poety na nic sie nie zdala wobec druzgocacej wymowy auten-
tveznego tekstu.

Zacznijmy od aktu I sceny 2, gdy Chrzastka opowiada historie uwiez-
niecia w waskim korytarzu obu wrogich sobie marszatkéw. Czytamy
wiec, ze (w. 35—37):

Zeszli sie, mo$cia pani, przed brama zamkowsg

Owi dwaj marszatkowie, a kazdy jak patron
Caudy swej przyjacielskiej, amicos i matron.

Skladnia wymagalaby amicorum, nie amicos. Kleiner chce ratowac
sytuacje w ten spos6b, ze stawia po slowie ,przyjacielskiej”’ kropke,
a po ,matron” wielokropek. Nowe zdanie zaczynaloby sie od amicos,
a jak by sie konczylo, nie wiadomo, bo Kasztelanowa przerwala Chrzast-
ce slowami: ,Prosze wacpana, nie lez w lacine jak w bloto”. Ale
Chrzgstka w dalszej przemowie nie prébuje wecale nawigzywaé¢ do
przerwanego rzekomo zdania, tylko snuje spokojnie swg opowiesé o in-
cydencie z marszatkami. W dodatku zestawienie dwoch dopelnien:
amicos w akuzatiwie i matron w genetiwie, z gory wylacza ich wspdlne
skladniowe uzaleznienie od jakiego$ nie dopowiedzianego czasownika,
wobec czego koniektura Kleinera nie da sie utrzymaé.

Przejdimy do sceny 13 tegoz aktu I. Krél zamierza sie rzekomo polo-
zy¢ do 16zka i zaczyna wieczorng modlitwe. Pada rozkaz zwrécony do
Mazepy (w. 243—244):

Podaj mi brewiarz. Niebo iskrzy sie gwiazdami...
Ave Maria, gratias plena. —

Co za skandal! Eks-kardynal, jak go zlosliwie nazywa po cichu jego
paz, nie zna lacinskiego tekstu najpopularniejszej modlitwy! Mowi:
gratias plena — zamiast: gratia plena? Jak Stowacki moégt sie dopuscic
takiego btedu? :

Sprobujmy to wyjasnié w sposOGb nastepujacy. Lacinskie plenus
rzadzi ablatiwem, polski peten — genetiwem. Slowacki nie pamietajac
lacinskiego tekstu chcial przelozy¢ na lacine polski zwrot: , taski§ pelna”,
ale nie napisal gratiae plena, lecz gratias plena. Widocznie w jego $wia-
domosci genetiwus od gratia winien byt brzmie¢ gratias. Jak do tego
doszlo? Moze forma gratias tkwitla w jego pamieci pod wplywem takich
tekstow mszalnych, jak $piewane przed prefacja zdanie: ,,Gratias aga-
mus Domino Deo nostro”, albo nastepujgce po ,,Ite missa est” — ,,Deo
gratias”, a moze skojarzylo mu sie ze skostnialym archaicznym wyraze-
niem paterfamilias, gdzie koncéwka -as jest istotnie dawnym genetiwem
rzeczownikéw zenskich zakonczonych na samogloske -a? Nie wyjdziemy
tu poza stwierdzenie, ze dla Slowackiego genetiwus od gratia winien byt
brzmieé gratias.
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Wszystko to jest nic wobec rzekomego }acinskiego slowa, ktére wy-
myslit Slowacki i wlozyt je w usta Wojewodzie. Na poczatku aktu II
Krél usituje skloni¢ Wojewode, aby ten nie prowadzil dalej $ledztwa,
kto poprzedniego wieczoru napadl pod oknami Anieli na rzekomego
pazia. Na to Wojewoda (w. 6—7):

Co? Milo$ciwy panie, moje tu §lachectwo )
Na szwank jest wystawione; assasynium w domu!

Nie ma takiego lacinskiego stlowa. Poeta je utworzyl w przekonaniu,
ze wszystkie francuskie wyrazy maja Zroédlostéw lacinski, skoro wiegc
istnieje francuskie assassiner, to musi si¢ wywodzi¢ od jakiegos assassi-
nare, wobec czego moze tez istnie¢ rzeczownik assasinium. W rzeczy-
wisto$ei francuski wyraz pochodzi z arabskiego hasziszin i zrodzil sig
pod wplywem zetknigcia francuskich rycerzy krzyzowych ze Swiatem
arabskim, a w szczeg6lnosci ze stynng sekta asasynéw, stawnych z okru-
cienstw i mordéw. Rzekome assasynium wykombinowal na wlasng reke
nasz poeta.

Wreszcie sprawa, ktéora mozna by tlumaczyc bledem zecerskim.
W scenie 9 aktu II Mazepa méwi do Zbigniewa (w. 248—250):

Mospanie, jak nabierzesz znajomosci §wiata,
Poznasz, ze nieraz cze$ci albo krwi utrata
Potrzebng jest, ut salvat mile nam osoby.

Zdanie zamiarowe zaczynajace sie od ut wymaga koniunktiwu, czyli
powinno byé¢ ut salvet. Kleiner i pézniejsi wydawcy poprawiajg w ten
spos6b tekst pierwodruku, uwazajgc forme salvat za blad zecerski.
Mozna snué i taka hipoteze, ale w $wietle innych tekstéw lacinskich
w Mazepie nalezaloby raczej watpi¢, czy Slowacki pamigtal o pra-
widlach consecutio temporum.

3. Dwa komentarze do ,,Odpowiedzi na Psalmy PrzyszloSci”

Ostatnia redakcja Odpowiedzi na Psalmy Przyszlosci wyraznie roz-
pada sie na cze$¢ polemiczng i czes¢ ekstatyczno-wizyjna. Przejsciem
od jednej do drugiej jest czterowiersz zawierajacy stynne wyrazenie
o duchu — wiecznym rewolucjoniscie (w. 221-—224):

A nikt z ruin nie korzysta,
Jeno wszczynajgcy ruch,
Wieczny Rewolucjonista,

Pod mekg cial — lezacy Duch.

Od stowa ,,Duch” zaczyna si¢ i urywek nastepny przynoszacy wizje
Bogarodzicy — obraz rodem 2z poczagtkowych wersetéw 12 rozdzialu
Apokalipsy. Ten szczegol jest wiadomy, nie zwrdcono natomiast uwagi
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na to, ze i niektore inne szczegély obrazowania wizji pochodzg z tego
samego zrodia. Chodzi mianowicie o wiersze 235—239:

A pod nig mgla

Z ognia i szkla
W grze nieustannej
Balwany wznoszgca,
By znie$¢ ja z miesigca,

Oto6z owa ,,mgla Z ognia i szkla” to szczegdl innej wizji apokaliptycz-
nej, ktérg przynosi poczatek 15 rozdzialu tej ksiegi Nowego Testamentu.
Brzmi on tak:

I ujrzatem drugi znak na niebie wielki i dziwny: siedmiu Aniol6w, majacych
siedem plag ostatecznych, bo w nich dokonany zostal gniew Bozy. I ujrzatem ja-

koby morze szklane zmieszane z ogniem, a tych, co zwyciezyli bestie i obraz jej,
i liczbe imienia jej, stojacych na morzu szklanym, majacych cytry Boze.

Slowacki zamienit morze na mgte, przez co obraz sie wysubtelnil,
ale zachowal dwa podstawowe skladniki owego morza: ogien i szklo.

Tu sprawa pochodzenia obrazu nie ulega watpliwosci, gorzej na-
tomiast z innym szczegélem czesci wizyjnej, na temat ktérego mozemy
snué¢ jedynie hipotezy. ‘

Po urywku: ,,Wyszta, wyszla zza obloku”, przynoszacym nastréj sie-
lankowy i rajski, otrzymujemy odmienng w obrazowaniu i rytmice wizje
odchodzacego w niepowrotng przeszlos¢ potepionego s$wiata szlachet-
czyzny (w. 261—272):

A tu nizej
Kilka krzyzy,

Placz namietnych;
Pier§ uciszysz —
A ustyszysz

Jeki — smetnych.
Zebrzydowscy
I Zborowscy

W czerwonych deliach;
Sny — martwice
I dziewice

W bladych kameliach.

Skad w towarzystwie Zebrzydowskich i1 Zborowskich wziety sig
»dziewice W bladych kameliach”? Nawet jesli Slowacki nie wiedzial,
ze kamelie sprowadzono do Europy pod koniec w. XVIII, wobec czego
w Swiecie staroszlacheckim dziewice w bladych kameliach byly nie do
pomyslenia, to i tak na pewno dos$¢ wiedzial o dawnej kulturze polskiej,
zeby nie lgczy¢ kamelii ze Zborowskimi i Zebrzydowskimi. Kontekst
szerszy wskazuje ponad wszelka watpliwos$¢, ze dziewice w bladych’
kameliach nalezg do $wiata potepionego, do $wiata, ktéry musi odejsé
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w ‘obliczu przemian zapowiedzianych przez wizje Bogarodzicy. Naleza-
loby zatem sadzi¢, ze Stowacki daje w jednej strofie synteze wszystkich
potepionych, ktorzy do nowego, odmienionego $wiata naleze¢ nie beda,
zaréwno tych, co zyli w dawnych wiekach, jak i tych, co zyja w- czasach
mu wspoélczesnych. Do tych wspélczesnych potepionych zalicza ,,sny —
martwice”, a wiec ludzi, co pograzeni sg w martwocie wewnetrznej,
jak we $nie (por. w wierszu Tak mi BoZe dopoméZ zdanie: ,nie nada-
remnie Snu $miertelnego porzucilem loze”), oraz ,dziewice W bladych
kameliach”. Co mu one zawinily, dlaczego majg odej$¢ w otchlan po-
tepienia?

Tu nasuwa sie¢ hipoteza, ze do Slowackiego, mimo jego izolacji od
6wcezesnego spolteczenstwa polskiego, a tym bardziej francuskiego, doszla
stawa zyjacej jeszcze w 1846 r. (zmarla w 1847) Armande Duplessis,
zyciowego modelu pézniejszej Damy Kameliowej Dumasa-syna. Szczego6t
o upodobaniu do kamelii nie zostal przez autora romansu, a podzniej
dramatu, zmy$lony; salon panny Duplessis byl slawny w Paryzu
i odwiedzany przez osoby z arystokracji francuskiej, i w ten sposéb
kobieta, ktéra w oczach Slowackiego musiala byé¢ przyktadem wielko-
miejskiego zepsucia i moralnej zgnilizny, urosla do rozmiaréw symbolu
tych wszystkich, co wraz z ludZmi o martwej duszy nie ujrza nowego
wieku, ,,Bogiem blyszczgcego, Jak miesige w pelni”.



