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kiej. Kultywuje ono prace dotyczace raczej bezposrednio jezyka pisarzy jako
indywidualno$ci twoérezych, dotyczgce uksztaltowania okreflonych tekstéw, a nie
dyrektyw czy norm jezyka literackiego i styléow literackich.

Jest rzeczy pozalowania godng, ze w Zwigzku Radzieckim w tym zakresie,
"w ktérym w latach trzydziestych powstaly studia tak wielkiej miary, o takim
tadunku teoretycznym, jak prace Woltoszynowa, Bachtina i Winogradowa, nie wida¢
zadnej Kkontynuacji nakres§lonej wowczas problematyki, ktéra teorie prozy posta-
wilaby od razu na wla§ciwym poziomie. Trzeba tez powtérzy¢, ze w tym zakresie
do elementarnego nawet porozumienia i wytworzenia wspolnego jezyka miedzy
lingwistami stowianskimi jest jeszcze daleko.

Na tym tle charakterystyka polskiego udzialu w tej sekcji musi wypasé¢ chyba
pozytywnie. Zesp6t ludzi, ktoéry tam prezentowal swoje osiagniecia, tworzyli
w pierwszym rzedzie badacze mtlodzi, co §wiadczy o rosngcym w Polsce zaintere-
sowaniu dla tej wlasnie problematyki. Problematyka przedstawiona przez polskich
uczestnikow wskazywala na ich zainteresowania kwestig pojemnosci semantycznej
formy wiersza i dotyczyla indywidualnej realizacji formy tylko w sensie egzem-
plifikacji. W zakresie metod matematycznych — jak sadze — po stronie polskiej
byly préby najbardziej dojrzale (np. Jerzy Woronczak, Zasady budowy
wiersza ,,Kroniki Dalimila”). Jest rzecza charakterystyczng, Ze z tego punktu
widzenia grupe polskg cechowaly raczej zainteresowania statystyczne niz zaintereso-
wania dla tych mozliwo$ci, ktéore by ewentualnie mogla wnie§é teoria informacji.

Ten stan rzeczy wskazuje, ze przynajmniej w jednej dziedzinie: w dziedzinie
metryki, dojrzeliSmy do powaznych prac o cato§ciowym i syntetycznym charakte-
rze, w wyniku ktérych moglaby powstaé poréwnawcza metryka stowianska, i ze
prace te moglyby byé przedmiotem wysilku slawistéw wielu krajow.

Maria Renata Mayenowa

15-LECIE INSTYTUTU BADAN LITERACKICH PAN

W dniu 27 listopada 1963, w zwiazku z 15-leciem Instytutu Badan Literackich,
odbylo sie w Sali Lustrzanej Palacu Staszica w Warszawie nadzwyczajne posiedze-
nie Rady Naukowej Instytutu, bedacego jedna z najstarszych placdéwek naukowych
Polskiej Akademii Nauk.

Na posiedzenie — oprécz czlonkéw Rady Naukowej i pracownikéw Instytutu —
przybyli liczni go$cie, wsirdéd nich za$§ prezes Polskiej Akademii Nauk prof. dr Ja-
nusz Groszkowski, minister szkolnictwa wyzszego mgr inz. Henryk Golanski i prof.
dr Tadeusz Kotarbinski.

Zebranie zagail zastepca przewodniczgcego Rady Naukowej IBL prof. dr Zenon
Klemensiewicz, podkre$lajac w krotkim przemoéwieniu ,o0sobliwy, odswietny
i uroczysty” charakter chwili i witajgc serdecznie obecnych na sali. Méwigc o waz-
nej, przelomowej decyzji powotania do zycia takiego osrodka badan literaturo-
znawczych, jakim jest utworzony w r. 1948 Instytut Badan Literackich, prof.
Klemensiewicz stwierdzil, ze programowym zadaniem tej placéwki bylo wypelnienie
brakéw, ktore cechowaly zycie polonistyczne pierwszych dziesigcioleci naszego
wieku: braku programowego, systematycznego, konsekwentnego i stalego pod-
noszenia poziomu naukowego na miare osiggnie¢ §wiatowych; braku koordynacji wy-
bitnych nieraz, ale indywidualnych sukceséw poszczegblnych badaczy; braku szyb-
kiej publikacji cennych osiggnie¢; braku wreszcie selekcji, mobilizacji i ksztalcenia
mlodych, zdolnych pracownikéw, ktérzy w nowoczesny sposéb umieliby podjac
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i prowadzié¢ prace nad trudng, wielostronng problematykg dziela literackiego
i tworczoéci pisarskiej w rozwoju historycznie uwarunkowanym.

Proby wypetnienia tych brakéw, sporadycznie podejmowane — trzeba to przy-
znaé — przez rbézne instytucje: Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza,
Warszawskie Towarzystwo Przyjaciél Nauk, Polskg Akademie Umiejetno$ci, roz-
bijaly sie o roézne trudno$ci, z ktéorych najwazniejsza — obok niedostatecznego
skupienia, nie do$¢é zorganizowanej walki o $rodki — byla chyba ta, ze nie stalo
w odpowiedniej chwili ludzi obdarzonych silng wiarg w skuteczno§é¢ trudnych
na poczgtku poczynan, silng wola i umiejetnoscig pokonywania trudnoéci i oporéw.

Tych cech wtlasnie nie zabraklo grupie mlodych podbéwczas badaczy, ktoéra
przed 15 laty doprowadzila do narodzin Instytutu Badan Literackich. O stuszno$ci
za§ ich decyzji, o skuteczno$ci dzialan S$wiadczyé moze najlepiej zapowiedziana
na dni 28—30 listopada 1963 konferencja po$wiecona poezji polskiej w. XX, ktérej
tematyka i zesp6l referatéw figurujgcych w programie dowodzg bezspornie, ,zZe
rozwo0j naszej polonistyki znalazl oparcie w dojrzatej mlodosci, co uwazam — jak
sie na zakonczenie wyrazil méwca — za najcenniejszg zdobycz i zasluge dotych-
czasowy Instytutu Badan Literackich”.

Z kolei przewodniczgcy Rady Naukowej, prof. dr Stefan Zoélkiewski, wyglosil
dluisze przemoéwienie na temat: Instytut Badan Literackich w latach 1948—1963.
Rozpoczal od serdecznego wspomnienia tych, ,ktorzy wlozyli swojg prace tworczg
w rozwo6j Instytutu Badan Literackich, a odeszli od nas”: profesoré6w Tadeusza
Mikulskiego i Stefana Vrtela-Wierczynskiego, mlodszych pracownikéw naukowych,
Anny Mankowskiej i Wojciecha Krajewskiego, oraz kustosza Biblioteki IBL Stefanii
Knispel-Wroéblowej.

Przechodzgce do zarysu dziejow Instytutu, méwca przypomnial na wstepie
nazwiska dwéch ludzi, ktérych uwazaé mozna w pewnym sensie za jego wspOl-
zatozycieli, gdyz ich mys$l, zaszczepiona o wiele wecze$niej, ,gdzie§ w odleglej
i zapomnianej dzisiaj przeszio$ci, w ktérej mogliby§my zaczgé prehistorie naszej
pracy”, mys$l o odnowie, modernizacji nauki o literaturze, o jej zblizeniu do nauk
teoretycznych — stala sie zaczynem tworczym, ktory po latach mial daé efekt
w postaci utworzonej w 1948 r. placéwki. LudZmi tymi byli: Franciszek Siedlecki,
autor znakomitej, pionierskiej pracy na temat teorii wiersza, pracy bedgcej wy-
nikiem poszukiwania uogélnien teoretycznych mozliwych do sfomulowania na
gruncie badan historycznoliterackich, oraz prof. Manfred Kridl, ktéry na 10 lat
z gbéra przed faktycznym powoltaniem do zycia Instytutu Badan Literackich marzyt
glosno o istnieniu takiej wtasnie placowki.

Realne mozliwogci spelnienia sie tego marzenia przyniosty dopiero lata powo-
jenne. Prowadzone od listopada 1947 w szczuplym gronie (Kazimierz Budzyk, Jan
Kott, Tadeusz Mikulski, Kazimierz Wyka, Stefan Zoétkiewski i inni) rozmowy i na-
rady oraz starania przyniosty po roku rezultat w postaci rozporzgdzenia Rady
Ministréw z 24 lipca 1948 o utworzeniu Instytutu Badan Literackich i

Przed nowo powstalg placo6wkg naukowsg stanely od razu bardzo trudne
i odpowiedzialne zadania. Jak sie z nich wywigzala, mozna dzi§, po 15 latach,
da¢ probe odpowiedzi, jest to juz bowiem okres, ktéry pozwala spojrzeé na dzia-
lalnosé Instytutu z pewnej perspektywy, z pewnego obiektywnego dystansu.

Pierwszag konieczno$cig, wobec ktorej stangl mlody Instytut, byla potrzeba
modernizacji badan literackich, zaré6wno metodologiczna, jak organizacyjna. Na-
lezalo jej dokonaé w obliczu zasadniczych przeobrazen spolecznych, w warunkach

1 Szczegélowe dzieje IBL w latach 1948—1958 przedstawia, w oparciu o do-
kumentacje, artykul zamieszczony w: ,Pamietnik Literacki”, 1958, z. 4, s. 599—603.
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tworzenia podwalin socjalistycznego ustroju w naszym kraju, wdrazania do prak-
tyki podstawowych twierdzen i zalozen metodologii marksistowskiej. Stwierdzié
trzeba od razu, ze bez wzgledu na liczne bledy i popelnione omylki wplyw Insty-
tutu na caly rozwoj literaturoznawstwa polskiego byt od poczatku bardzo silny.
Podjete przezen proby wylamania sie z tradycji metodologicznych cigzacych na
naszym literaturoznawstwie daly dodatni efekt — w postaci zrozumienia faktu,
ze w badaniu historycznoliterackim niezbedne jest uwzglednianie nie tylko proble-
matyki procesu historycznego, ale i problematyki struktury; nie tylko problematyki
badan historyczno-genetycznych, ale i problematyki badan strukturalnych.

Wsrod bledéw popelnionych w pierwszych latach dziatalno$ci Instytutu wy-
mienil! méwca m. in. nadmierne nawigzywanie do tradycji pozytywistycznej; nie-
dostateczne liczenie sie zainteresowan badawczych w latach piecdziesigtych z calo-
ksztaltem rozwoju nauki S§wiatowej; grozbe wulgaryzatorskich wypaczen tkwigcg
w zasadniczo stusznej i charakterystycznej dla kultury socjalistycznej aktualizacji
politycznej stosowanej wobec literatury przeszlosci. '

Przezwyciezenie tych — i innych — btedow i uswiadomienie ich sobie przy-
niosto po 1956 r. wyrazng i dostrzegalng w pracach i publikacjach Instytutu odno-
we, ktorej najcenniejszym wyrazem staly sie realne osiggniecia zdobyte wysitkiem
zwlaszcza mlodszego pokolenia pracownikéw — wychowanych i wyksztalconych
juz w Instytucie.

Z kolei przeszedl prof. Zoélkiewski do scharakteryzowania sytuacji kadrowej
Instytutu, sytuacji, ktéra od pierwszej chwili wymagala i po dzi§ dzien wymaga
od placowki powolanej jako o$rodek naukowo-badawczy dodatkowych obowigzkéw
dydaktycznych, a to w celu stworzenia zastepu wtasnych, dojrzalych, odpowiedzial-
nych pracownikéw naukowych. Trzeba stwierdzi¢, ze wymaganiom tym Instytut
sprostal, jezeli w latach 1955—1963 wypromowal 50 doktoréw, ktérych poziom
naukowy oceniany jest jako wysoki, jezeli ponad to istniejg realne podstawy do
twierdzenia, Ze w ciggu najblizszych 10—15 lat bedzie w stanie wypus$ci¢ okoto
40 docentdéw, co stanowi 40% zaloZonego przez wiladze o§wiatowe planu wprowa-
dzenia do wszystkich naszych instytucji uniwersyteckich, pedagogicznych i akade-
mickich 100 nowych samodzielnych pracownikéw nauki w z&kresie historii litera-
tury polskiej. O realnosci tych zalozen S§wiadczyé moze réwniez fakt systema-
tycznego wzrostu liczby nowo promowanych doktoréw: gdy w 1955 r. bylo ich 4
i tylez mniej wiecej w latach nastepnych, w 1961 r. liczba ta wzrosta juz do 10,
a w1963 r. — do 17.

Liczba =zatrudnionych w 1949 r. 54 pracownikéw (z czego 26 na pracach
zleconych) od r. 1956 ustabilizowatla sie i wynosi w 1963 r. — 174, w czym: 13 samo-
dzielnych pracownik6w nauki, 69 pomocniczych pracownikéw nauki, 68 pracownikéw
dokumentacji naukowej, 18 bibliotekarzy (5 dyplomowanych) i 6 pracownikéw
naukowo-technicznych. :

Przechodzace do efektywnych wynikoéw pracy Instytutu duza czes¢ przemowienia
poswiecit prof. Zbolkiewski scharakteryzowaniu produkecji wydawniczej placéwki
w ciggu 15 lat jej istnienia2 Instytut powolal w tym okresie do zycia i publikuje
12 serii wydawniczych i caly szereg pozycji pozaseryjnych. Ogdlny dorobek zamyka
sie liczbg 256 tytuléw i ponad 6500 arkuszy wydawniczych prac naukowych: inter-
pretacyjnych, edytorskich i bibliograficznych; ponadto od r. 1950, kiedy to orga-

? Dokladne zestawienie dorobku wydawniczego IBL za lata 1948—1958 znalezs
mozna w: ,,Pamietnik Literacki”, 1958, z. 4, s. 603—629. Wykaz produkcji wydawni-

czej IBL za lata 1959—1963 ukaze sie w jednym z najblizszych zeszytow ,,Pamiet-
nika Literackiego”.
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nem Instytutu stal sie kwartalnik ,,Pamietnik Literacki”, ukazalo sie juz 14 rocz-
nikoéw tego czasopisma, o lgcznej objetosci 1300 arkuszy.

Znakomita cze$§¢ prac historycznoliterackich powstalych w IBL lub z jego
inicjatywy — ukazuje sie drukiem. Obok nich doczekaly sie — lub w najblizszym
czasie doczekaja sie — publikacji takie pomnikowe, bezcenne dla kazdego polonisty
pozycje, jak nowa edycja ,,Korbuta”, Stownik jezyka Adama Mickiewicza, Stownik
polszczuzny XVI wieku, Stownik drukarzy polskich XV—XVIII wieku, gruntownie,
naukowo opracowane tomy ,Biblioteki Pisarzéw Polskich”, , Archiwum Literac-
kiego”, ,,Teatru Polskiego Oswiecenia”, Listéw Elizy Orzeszkowej, Kronik Bolestawa
Prusa, Dziennikow Stefana Zeromskiego 3.

Podkreslajagc te niewatpliwe osiggniecia IBL prof. Zoétkiewski zwrécil uwage
i na jego réownie niewatpliwe braki. Najdotkliwszym z nich, ktéry nazwal ,,ciemng
plamg na jasnym obrazie 15-letniego dorobku Instytutu”, jest niepodjecie dotych-
czas préby konstrukeji procesu historycznego, procesu rozwoju literatury polskiej,
czego wyrazem jest — nieustannie i ze wszystkich stron ,,wypominane” Instytu-
towi — nieopracowanie do dnia dzisiejszego podrecznika uniwersyteckiego historii
literatury polskiej. Potrzeba szybkiego wypelnienia tego braku to jedno z najpil-
niejszych zadan, jakie stojg przed calym Instytutem, zadanie, ktéremu muszg byé
podporzgdkowane w najblizszej przyszlo$ci wszystkie inne poczynania tej instytucii.

Badania historytznoliterackie prowadzone przez Instytut pozostawaly w inte-
gralnym zwigzku z dialektykg rozwoju Zzycia umystowego kraju. Pierwsze lata,
1649—1950, przyniosty intensywne zajecie sie literaturg drugiej polowy w. XIX:
pozytywizmem i realizmem krytycznym — i zwrécenie uwagi na szczeg6lne walory
polskiego realizmu. W latach 1951—1952 przedmiotem szczegblnego =zaintereso-
wania staly sie tradycje polskiego O$wiecenia, w ktoérych odnajdywano nowe,
aktualne tre§ci. Towarzyszylo temu réwnolegte doszukiwanie sie nie dostrzeganych
i lekcewazonych w tradycji zwigzkéw miedzy polskim romantyzmem a polskim
Oswieceniem oraz praca nad wykryciem rzeczywistego sensu spolecznego literatury
romantycznej., W tym samym czasie wreszcie podejmuje IBL intensywne prace
nad staropolszczyzng, zmierzajgce do wydobycia plebejskich nurtéw tej literatury.

Lata 1954—1955 to okres préby — nieudanej — koncentracji uwagi na wspoél-
czesno$ci, na literaturze aktualnej i biezacej, z pominieciem — wobec panujacej
przed 1956 r. atmosfery politycznej — wspoélczesno$ci nieco dawniejszej, lat 1890—
1939.

Poczgwszy od r. 1955—1956 ukazuja sie publikacje przynoszgce efekt prac nad
zagadnieniem poetyki, metryki, wersyfikacji — w postaci pierwszych toméw zarysu
encyklopedycznego Poetyka; zaczynajg tez owocowaé prowadzone od lat w pra-
cowniach dokumentacyjnych kompleksowe prace zbierackie: monografie bibliogra-
ficzne, bibliografie szczegblowe, kalendaria, rozprawy o ksigzce staropolskiej.

Te lata zaczynaja juz takze przynosié cenne prace interpretacyjne bedgce
wyrazem nowego, zrewidowanego, poglebionego i skorygowanego spojrzenia na
romantyzm, a zwlaszcza na wiek XX, zaré6wno na okres modernizmu, jak na
dwudziestolecie miedzywojenne. Mozna powiedzieé, ze lata 1960—1963 przyniosty
badania bedgce wyrazem nowej $wiadomos$ci metodologiczno-historycznoliterackiej.

Podsumowaniem najistotniejszych zadan, jakie stoja w chwili obecnej przed
Instytutem, a do ktérych zaliczyl: opracowywanie brakujgcych nam ksigzek synte-
tycznych — od podrecznika poprzez wszelkiego rodzaju syntezy cze$ciowe; podjecie

3 W zwiazku z rocznicy 15-lecia IBL czynna byla w dniach 27—30 XI 1963
w sali nr 104 Palacu Staszica wystawa ukazujgca dorobek wydawniczy Instytutu
za lata 1948—1963.
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i kontynuowanie szerszej niz dotad wspolpracy z katedrami uniwersyteckimi
w zakresie teorii literatury i poetyki oraz metodologii badan literackich; przy-
gotowanie podrecznika folkloru, sigegajacego zaréwno staropolszczyzny, jak czasow
nowszych; wzmocnienie aktywnosci i zasiegu dziatania Instytutu; podjecie wreszcie
istotnego i waznego zadania rozszerzenia wspélpracy w dziedzinie integracji
humanistyki — zakonczyl prof. Zoélkiewski swoje przemoéowienie.

W ostatnim punkcie porzadku dziennego dyrektor Instytutu Badan Literackich,
prof. Kazimierz Wyka, wyglosil referat pt. O potrzebie historii literatury 4.

Aniela Piorunowa

KONFERENCJA POSWIECONA PQOEZJI POLSKIEJ XX WIEKU
(Warszawa, 28—30 listopada 1963)

Odbyta w dniach 28—30 listopada 1963 Konferencja po§wiecona poezji polskiej
XX wieku, zorganizowana przez Instytut Badan Literackich PAN z okazji 15-lecia
jego istnienia, nie miala — jak czesto sie zdarza imprezom tego rodzaju —
charakteru jubileuszowego. Jej przebieg byl zywy, dramatyczny, pelen mniej lub
bardziej problemowych krotkich spieé. Przypisaé to mozna z pewnoscia w duzej
mierze samemu przedmiotowi, ktéory byl w czasie sesji obiektem réznych manipu-
lacji interpretacyjnych, stanowi jednak zbyt Zywg materie literacka, by podlegac¢
takiej manipulacji, jaka jest jubileuszowa konsekracja. Materie tak zywg, Ze wciaz
wyzwala namietnosci i kontrowersje. Przedmiotem Konferencji byla poezja polska
pierwszych czterech dziesiecioleci naszego wieku: od Hymnéw XKasprowicza do
tworczosci zagarystow, debiutujgcych tuz przed rokiem 1939.

Mozna powiedzieé, ze sama zasada organizacyjna Konferencji byla nie-jubileu-
szowa. Chodzilo bowiem o zaprezentowanie mlodszej generacji historykéw litera-
tury, o to, by pokazali, w jaki sposoéb literature widza, jakim jezykiem chca

0 niej mowié, slowem — aby przedstawili swoj bilet wizytowy polonistycznemu
gremium, ,,Celem organizatoréw bylo to — o$wiadczyl prof. Kazimierz Wyka
w przemoéwieniu otwierajgcym obrady — azeby o poezji XX w. mowili przede

wszystkim mlodzi naukowcy, wychowankowie polonistyki i wychowankowie Insty-
tutu Badan Literackich oraz osrodké6w naukowych i uniwersyteckich, uksztaltowani
juz w Polsce Ludowe]j. Chodziloby o to, azeby ich spojrzenie, spojrzenie zatem tego
pokolenia, dla ktorego poezja nasza do 1939 r. jest juz tylko sprawg historii, ale his-
torii zywej, ale w tym sensie historii, ze poznajg jg tylko przez teksty — azeby to
spojrzenie w Konferencji obecnie gérowalo. Jakie bedg tego rezultaty, zobaczymy
oczywiscie w toku obrad”. I fakt takiego wlasnie doboru referentébw — na sesji
wystapilo tylko dwoje uczonych z godno$cig profesorska — okazal sie dla jej
przebiegu decydujgcy. Decydujgcy zaréwno dla twierdzen, dotyczacych samego
przedmiotu rozwazan, jak i tez spraw ogdlniejszych, ktére momentalnie sie poja-
wily, problemu, w jaki spos6éb historyk literatury powinien traktowaé sprawy
poezji, jak powinien o niej pisaé. Cze$¢ dyskusji dotyczgca tych wlasnie spraw
miala charakter najbardziej burzliwy, najbardziej dramatyczny. I je§li tu mozna
moéwié o satysfakcji moralnej referentéw, czy wrecz ich tryumfie — to taka
wlasnie atmosfera byla jego objawem. W sposéb tak pryncypialny i w sprawach
najbardziej zasadniczych dyskutowaé mozna tylko o pracach, ktére sobg cos
nowego reprezentujg, ktore przychodzg z nowymi propozycjami, o pracach, ktérych

4 Referat ten ukaze sie in extenso w , Nauce Polskiej”, 1964, nr 3.



