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584 RECENZJE

Trzeba by wyjasnié, ze ,naréd” nalezy tu rozumieé¢ w znaczeniu ‘pokolenia,
generatio’, spotykanym w polszczyznie $Sredniowiecznej, w Psalterzu floriadskim
i w Biblii krélowej Zofit® A na dobra sprawe warto by tez objasnié, ze ,,uczynié
dosyé” oznacza tutaj ‘sprostaé’.

W Ps. 97, 37: ,Miast zydowskich osady”, brak komentarza, Ze ,o0sada” oznacza
tutaj ‘zaloge’ czy, szerzej, ‘ludnosé’.

Wiktor Weintraub

LITERATURA ANTYJEZUICKA W POLSCE. 1578—1625. ANTOLOGIA. Opra-
cowal, wstepem i przypisami opatrzyl! Janusz Tazbir. (Warszawa 1963). Lu-
dowa Spéldzielnia Wydawnicza, s. 246, 2 nlb.

Antologia liferatury antyjezuickiej jest niewgtpliwie tg pozycja wydawnicza,
na ktérg od dawna czekali czytelnicy interesujgcy sie dziejami reformacji i kontr-
reformacji w Polsce. Baza zrédlowa tych zagadnien, jak dotad, jest wciaz jeszeze
rozproszona po licznych archiwach oraz bibliotekach krajowych i zagranicznych,
a kazdorazowy kataklizm dziejowy w postaci wojen, jakich nam nie szczedzila
w przeszloSci dalszej i blizszej historia, uszczuplal jg znacznie w sposéb bezpo-
wrotny,

Dlatego tez nalezy z uznaniem powitaé kazda prébe scalania i reedycji mate-
riatéw literackich z tych burzliwych i przeciekawych czaséw — a ze jezuici 6wezes-
nych wydarzen magna pars fuerunt, réwniez i na ich dzialalno$é i jej réznorodne
reperkusje kieruje sie czesto uwaga studiujacych dzieje reformacji w Polsce. Ale,
jak stusznie podkresla autor antologii, ,Nie mamy w dotychczasowej literaturze
antologii polskiego antyjezuityku, w rodzaju tych, jakie wychodzily w Niemczech”
(s. 201).

I rzeczywiScie. Czym sie mogg wylegitymowaé w tym zakresie nasze dotych-
czasowe poczynania edytorskie? Poza Pismami. politycznymi 2z czasow rokoszu Ze-
brzydowskiego 1, gdzie réwniez znalazly miejsce liczne antyjezuityki z tych lat, kiedy
te wysoko wzniosla sie w naszym kraju fala antyjezuityzmu — trudno znalezé pu-
blikacje gromadzgcy tego rodzaju literature.

Mozemy jeszcze spotkaé kilka antyjezuitykéw wznowionych niedawno przy
ckazji reedycji zapomnianej literatury arianskiej2, mozemy wskazaé na $wietnag
monografie czolowego antyjezuityku polskiego: Equitis Poloni in Jesuitas actio
prima, piéra Henryka Barycza® — i na tym w zasadzie wyczerpuje sie bibliografia
tego zagadnienia.

A problem jest niezmiernie interesujgcy: zobaczyé czolowych szermierzy kontr-
reformacji, zakon jezuicki, w oczach i opinii jego ideowych przeciwnikéw, demas-
kujacych i kompromitujacych bezlitosnie, nieraz w sposéb karykaturalny, metody

8 Zob. S. Kot, Swiadomo$é narodowa w Polsce w. XV—XVII. ,Kwartalnik Hi-
storyczny” 1938, s. 21.

1 Pisma polityczne z czaséw rokoszu Zebrzydowskiego. 1606—1607. Wydal
J. Czubek. T. 1—3. Krakéw 1916—1918. .

Z Literatura ariafiska w Polsce XVI wieku. Antologia. Opracowali, wstepem
i przypisami opatrzyli L. Szczucki, J. Tazbir. Warszawa 1959.

3 H. Barycz Geneza i autorstwo ,,Equitis Poloni in Jesuitas actio prima’.
(Studidw nad polemikq antyjezuickg w -Polsce cze$é 1). Krakéw 1934. — Barycz:
wydal tez czolowy antyjezuityk J. Brozka, Gratis 1625 (Krakow 1929).
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i taktyke dzialania rycerzy spod znaku Ignacego Loyoli. Bez znajomosci tej litera-
tury trudno moéwié o pelnym poznaniu dziej6w reformacji i kontrreformacji w Pol-
sce. Antyjezuityzm byl w tym okresie czolowym nurtem znacznej czeSci literatury.

Czy antologia w opracowaniu Tazbira wypelnia te dotkliwg luke w naszej
znajomos$ci realiow literackich okresu reformacji? Tylko w niewielkiej mierze.
Ztozylo sie na to sporo powodéw, o ktérych przede wszystkim bedzie mowa w re-
cenzji.

Jezuici swg dzialalno§cig kontrreformacyjng wywolali w catej Europie lawine
utworéw skierowanych przeciwko sobie — od powaznej, rzeczowej polemiki po-
czagwszy, na plaskich paszkwilach skonczywszy. To $ciggniecie na siebie skoncen-
trowanego ataku sil réznowierczych napawalo jezuitéw dumag: utwierdzalo ich
w przekonaniu, ze sg na pierwszej linii walki i najgrozniejsi dla przeciwnika.

Oto jak chelpit sie tym polski jezuita Kajetan Bonawentura Tggoborski w uro-
czystym kazaniu z okazji 200-lecia przybycia jezuitow do Polski: ,Tyle najprzod
od heretykéw i niedobrych katolikéw (a czasem i uczniéw, aby im jako Jezuso-
wi nie schodzilo na niewdzigcznych Judaszach) wydanych jest przeciw jezuitom
ksigg, iz niz pierwsze ich sto lat skonczylo sie, [...] drukowany w Rupelli rejestr
imion tych, ktorzy przeciw XX. jezuitom pisali, znaczng czyni ksiege. Nie masz
za$§ tego wystepku, ktoérego by na nich nie ktadziono, tego rodzaju potwarzy, kto-
rym by ich nie ohydzano, tak dalece, iz z tych paszkwilujgcych ksigg (ktére jedne
sale biblioteki in Collegio Societatis Lugdunensi z dawna napelnily, jako z relacji
tych, ktorzy tam byli, mam), iz méwie, z tych paszkwilujacych ksigg przeciwko
ich pierwszym ojcom (z ktérych juz w oltarzach niektorych czciemy) popisanych
majg i bedg mieli potomni adwersarze do sadnego dnia co wywldczyé, a jeszcze im
sie nie przebierze” 4. )

Inny pisarz jezuicki, Kasper Sawicki, biorgcy czynny udzial w polemikach z r6z-
nowiercami, tak ocenial pisma i ataki przeciwko jezuitom: ,,Awo co sie na $wiecie
urodzi, zwlaszcza nietrefnego, tego wszytkiego jezuitowie przyczyng. [...] wygladam,
rychlo sie kto ozwie i pokaze, ze i Jadam by nie zgrzeszyl w raju ani by sie byl
dat Jewie naméwié¢ na jabtko, by byl jeden jezuita wen nie wmowil. I Kain by
nie zabil Abla, by mu byt jezuita palki nie dodal, a podobno by sie byt i Noe nie
upil, by go byl jezuita pelnymi nie nagrzewal”5.

Atakowano rzeczywiédcie jezuitow ze wszystkich stron, przypisywano im nie-
jednokrotnie nieprawdopodobne wyczyny, ale trzeba przyznaé, ze niemalo stusz-
nych i trafnych uwag oraz spostrzezen zawarto w owych pismach.

Jaki byl udzial Polski w tej generalnej batalii z zakonem Ignacego Loyoli?
Cytowany Tagoborski wprawdzie moéwi, ze jezuici byli w Polsce ,,przyjeci mile od
krola na walczenie przeciw heretykom”6, ale nieco dalej byl zmuszony przyznaé,
Ze ,,na paszkwilach im tu, prawda, nie schodzilo” 7. My, patrzac na te dzieje z wiek-
szej perspektywy i bez ideowych ograniczen ksiedza Tggoborskiego, mozemy uzu-
pelié, ze na paszkwilach im w Polsce nie tylko ,nie schodzilo”, ale mieli tego
duzo i wysokiej jakosci, tak Ze nawet Europa stad wtasnie brala pomysly i wzory ¥

Ukladajgey antologie literatury antyjezuickiej w Polsce nie moze wiec uskarzaé
sie na brak materialu — raczej na jego nadmiar. Cala za§ sztuka polega tu na

4 K. Tagoborski, O zastugach $wietego Ignacego, fundatora Societatis Jesu,
ku kosciolowi Bozemu osobliwie w Polszcze kazanie.. W PrzemyS$lu 1763, k. C;—Cs.

5 K. Sawicki, Dialog abo rozmowa flisa z kursorem... Krakéw 1611, k. C,v.

6§ Taggoborski, op. cit.,, k. Bs.

7 Ibidem, k. Ds.

8 Zob. Barycz op. cit,, s. 2.

Pamietnik Literacki 1965, z. 2 16
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wilasciwym doborze utwordéw najbardziej warto§ciowych i reprezentatywnych, ory-
ginalnych, ktére wywolaly, zgodnie ze swym przeznaczeniem, najwieksze zamie-
szanie w szeregach przeciwnikow. Z uwagi na duza liczbe pism nalezalo jeszcze
dodatkowo przy doborze utworéw kierowaé sie stopniem ich ogélnej dostepnosci
i przede wszystkim uwzglednia¢ prace nigdy nie wznawiane, a wiec trudno do-
stepne i przez to mniej znane,

Antologia w opracowaniu Tazbira wznawia 12 antyjezuitykoéw z lat 1578—1625,
rzeczywiscie wartosciowych, reprezentatywnych i oryginalnych, lecz wiekszoéé
z nich, bo az 7, jest dostepna dla dzisiejszego czytelnika z dawniejszych i zupelnie
niedawnych reedycji’. Te powtbérzone wznowienia zajely lgcznie 68 stron druku,
czyli blisko potowe miejsca przeznaczonego na przedruk tekstow, i dokonane zostaly
w Sposéb mechaniczny, bez zamiaru krytycznej rewizji (a jak wiadomo, edycje
Czubka nie zawsze sg wzorowe).

Gdyby autor antologii pomingl te utwory, moglby pozostale przedrukowaé
w postaci bardziej kompletnej, a nie tylko w niewielkich fragmentach, jak to uczy-
nil w wypadku utworow Jakuba Niemojewskiego, Jana Turnowskiego i Jana Ty-
nieckiego, Mozna by tez uzupelni¢ antologie innymi, mniej znanymi, a godnymi
blizszego poznania antyjezuitykami.

Jak wyglada dobér utworéw w antologii? Tazbir zapewnia, Ze obejmuje ona
»wszystkie wybitniejsze pozycje polskiej publicystyki antyjezuickiej pochodzace
z lat 1578 do 1625” (s. 31), z wylgczeniem poezji (dlaczego?) i dwoch waznych pism:
Egzorbitancyja i przestroga niejakiej wielkiej niebezpiecznos$ci oraz Comnsilium de
recuperanda et in posterum stabilienda pace Regni Poloniae. Wylgczenie utworéw
pisanych wierszem (bo chyba to rozumie autor przez termin ,,poezja”) pozostawiono
bez motywacji, trudno wiec na ten temat przeprowadzaé merytoryczng dyskusje.
Pominigcie natomiast wspomnianych dwoéch waznych antyjezuitykdéw uzasadnia
Tazbir obszernoscig tekstéow, faktem przedrukowania przez Czubka i zbieznoscig
tre§ciowg z innymi utworami, ktére znalaziy sie w antologii.

Nie jest to argumentacja przekonywajaca. O ile mozna sie zgodzié na elimi-
nacje Egzorbitancyi, to nie mozna analogicznie rozumowaé w odniesieniu do Consi-
lium. Ciezar gatunkowy tych utworow jest rozny. Consilium, zaliczane do najwybit-
niejszych polskich antyjezuitykéw, glo$ne i znane tez poza granicami Polski, nie
moze by¢ zastapione witérnym i mocno skréconym Votum katolika jednego o jezui-
tach, ktore nb. tez bylo przez Czubka przedrukowane.

Mozna by sie zastanowié¢, czy autor antologii nie pomingt jakiego§ moze mniej
znanego, ale godnego wznowienia utworu. Jest taki utwoér, wydany bezimiennie
bardzo wczesnie, bo w r. 1586, rzekomo w oficynie Jakuba Rhodego w Gdansku 1,
wznawiany w tymze roku co najmniej trzykrotnie. Wywotal on wiele zamieszania,
sprowokowat korespondencje pomiedzy krolem Stefanem Batorym a elektorem
mogunckim, zmusit do oficjalnych enuncjacji biskupéw krakowskich, zaabsorbowal
na diugi czas uwage czolowych polemistéw jezuickich: Piotra Skargi, Marcina
Faszcza, Andrzeja Jurgiewicza, Fryderyka Bartscha 11,

Y Tazbir przedrukowuje z Pism politycznych z czaséw rokoszu Zebrzydow-
skiego cztery utwory, z Literatury ariariskiej w Polsce XVI wieku dwa oraz wy-
danego przez Barycza Gratis 1625 Brozk a.

10 Zob. E. Weller, Die falschen und fingirten Druckorte. Leipzig 1864, s. 8.

11 P, Skarga, Kazania przygodne.. W Krakowie 1610, s. 549. — M. L.aszcCz,
Judicium albo rozsadek.. o konterfecie jezuitéw.. W Wilnie 1594, s. 77—78. —
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Mam na my$li niewielkie rozmiarami pisemko Daniela Kramera: Newe
Zeytung, waarhaffte Histori von der morderischen unnd erbdrmblichen That, so
durch die Jesuwiter zue Crackauw in Polen geschehen und wie sy darumb ithren
verdienten Lon empfangen. In Truck gegeben in der Konigklichen Statt Dantzig,
durch Jacob Roth, MDLXXXVI, 4° k. nlb. 6.

Utwor ten, choé pisany po niemiecku, dotyczy spraw polskich, ma na celu
oddzialywanie na stosunki wewnetrzne Polski, i z tej racji nalezy niewatpliwie do
kregu polskich antyjezuitykéw, i to czolowych. Jeszcze po latach wspomina o nim
Tagoborski, zaliczajgc go, obok Hieronima Zahorowskiego Monita privata..., do naj-
bardziej szkodliwych ,potwarzy” 12, Wydaje sie, ze ten utwér powinien znalezé
miejsce w antologii polskiego antyjezuityku.

Sporo krytycznych uwag nasuwa edytorskie opracowanie tekstow. Przyjrzyimy
sie z tego punktu widzenia dwom utworom: Jana Turnowskiego — Obrona prawdy
listébw z miasta Torunia, oraz Jana Tynieckiego — Respons na trzydziesci przyczyn.

W obu wypadkach skrécono znacznie tytuly, eliminujgc z nich wazne infor-
macje: przy Turnowskim dotyczacg genezy utworu, przy Tynieckim wskazujgcyg
kolejno$¢ wydania (opuszczony zwrot: ,znowu wydany”, §wiadczy o wznowieniu).
Wydaje sie, ze na karcie poprzedzajgcej tekst nalezalo daé przede wszystkim kom-
pletne tytuly wznawianych utworéw i pelny opis bibliograficzny drukow.

Tak jak wiekszo$¢ tego typu utwordw, i te sg pod wzgledem typograficznym
anonimowe — ale wydawca powinien sprobowa¢ ustali¢é miejsce wydania, oficyne
drukarskg i czas druku. W omawianej antologii sprawy te zupelnie pominieto.
Autor zadowala sie stwierdzeniem, ze brak tego czy innego elementu adresu wy-
dawniczego.

W wypadku druczkéw Turnowskiego i Tynieckiego ustalenie miejsca wydania,
drukarza i czasu nie przysparza wiekszych trudnosci — nie trzeba nawet uciekaéc
sie do skomplikowane]j, a nie dajgcej podstaw do Scistych konstatacji, analizy typo-
graficznej, by stwierdzié, ze utwory te ukazaly sie w Toruniu w oficynie Augusta
Ferbera, pierwszy w r. 1614, drugi w 16151, Pomingl tez autor antologii tak
istotne elementy opisu bibliograficznego, jak format i objeto$é, co nie jest bez
znaczenia, zwazywszy, ze antologia daje przedruk jedynie fragmentéw. Uzupelniajac
te braki dla omawianych druczkéw, podaje, ze oba ukazaly sie w popularnym for-
macie in quarto, pisemko Turnowskiego liczy kart nlb. 38 (sygnowanych A%—I4 K2),
Tynieckiego — stron 50.

Poniewaz wydanie ma charakter popularnonaukowy, jedyng formg edycji jest
transkrypcja. Zasady transkrypecji tekstow nowozytnych do polowy XVIII w. dla
wydawnictw popularnonaukowych (typu B) sg ustalone w obowigzujgcym pro-

A. Jurgiewicz, De pio et in Sancta Ecclesia iam inde ab apostolis receptissimo
sacrarum imaginum usu... Vilnae 1586, k. Agr—A;r. — F. Bartsch (Jesuiter Spie-
gel... Brunsbergae 1603, s. 226—255) ustalil autorstwo Kramera, omo6wil szczegdlowo
ten paszkwil, przedrukowal go w calo$ci, a takze list arcybiskupa mogunckiego
Wolfganga do Stefana Batorego z 22 V 1586, odpowiedZz Batorego z 13 VII t. r.,
pismo biskupa krakowskiego P. Myszkowskiego z 2 VIII 1586, starosty krakow-
skiego M. Zebrzydowskiego w tej sprawie — jest to rzadki przyklad rzetelnej, rze-
czowej polemiki,

2 Tggoborski, op. cit.,, k. Dy—Ds.

B Z. Mocarski, Ksigzka w Toruniu do roku 1793. Torun 1934, s. 58. — Dru-
kerze dawnej Polski od XV do XVIII wieku. T. 4: Pomorze. Opracowaly A. K a-
wecka-Gryczowa oraz K. Korotajowa. Wroclatw 1962, s. 110.
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jekcie %, i nim chyba nalezalo sie kierowaé. BliZsze przyjrzenie sie obu tekstom
prowadzi jednak do wniosku, Ze autor antologii nie zawsze opieral si¢ na wspo-
mnianych Zasadach, i przez to tekst jest czesto skazony niekonsekwencjami trans-
krypeyinymi.

Tak np. w zakresie transkrypcji imion wilasnych formy w oryginale zlatynizo-
wane potraktowat edytor niekonsekwentnie: raz je spolszcza (Claudiusa — Klau-
diusza, Diocletiany — Dioklecyjany, Caliguly — Kaliguty, Eduardum — Edwardum),
kiedy indziej pozostawia w wersji lacinskiej (Jacobusa, Clemensa obok Klemensa,
Richardus, Joannes itp.).

Niewlasciwie sg tez transkrybowane koncowki fleksyjne miejscownika 1. p.
rodz. zenskiego, konsekwentnie w oryginale notowane w formie -ij, np. w Sy-
‘cylij, w Academij, w Anglij, w cancelarij, co w antologii transkrybuje sie jako —
-ijes, np. w Sycylijej, w Akademijej, w Anglijej itd., przy czym daje sie tez pra-
widlowg transkrypcje, ale tylko wyjatkowo, np. w kancelaryi.

W obu przykladowo tu omawianych utworach blednie transkrybuje sie wy-
razy. ewangelia, ewangelik. Zgodnie z ustalonymi zasadami wyrazy te powinny
otrzymaé zapis: ewanjelija, ewanjelik®,

Sporo wyrazéw odczytano blednie. W teks$cie Turnowskiego jest: Tegoé zam.
Tegoz (w oryginale: Tegosz), rzadkim zam. zarkim, umniejetnosé zam. umie-
jetnos$é (s. 165); beda zam. bedac (s. 166); naprzykrzali zam. naprzykrzyli,
zwiekszaé zam. zlepszaé (s. 167); najbardziej zam. nabardziej, a wraz zam.
a wtaz therimia zam. themata (s. 168; tak jest zupelnie wyraznie w orygi-
nale, i zbedne sg domysty w objasniehiach tego dziwolaga, ze to moze przekrecone
siowo greckie ,theorema”); do szczetu zam. do szczgtku (s. 170). U Tynieckiego
tego rodzaju blednych lekcji jest mniej: pomylicie zam. omylicie (s. 175); prze-
powiadania zam. przepowiedania,'po wyrazie: sakramentéw, opuszczono:
Swietych, reprotestacyjnej zam. reprotestacyjej (s. 180); gdy zam. gdyz
(s. 181); Szymonowej zam. Symonowej, rzemie§lnikow zam. rzemiesnikow
(s. 182). Ponadto na s. 180 wyraz: sstalo nalezalo transkrybowaé: zstalo, a nie
stato.

Dodajmy, ze oba druczki poddane tu analizie licza w antologii zaledwie 17
stron — stanowczo wiec za duzo bledéw jak na tak niewielkie teksty i latwe
w odczytaniu. Wydaje sie, ze pewna wine ponosi tu redakeja, ktéra zbyt beztrosko
potraktowata trudng i odpowiedzialng sztuke edytorstwa staropolskiego.

Mozna by jeszcze dyskutowaé nad celowo$cia przedruku tych wilasnie frag-
mentéw z Turnowskiego, ktore zamieszczono w omawianej antologii — sg one mato
oryginalne, powtarzaja utarte, ogélne zarzuty przeciwko jezuitom. Czy nie stuszniej
byloby przedrukowaé ciekawe fragmenty odnoszace sie do konkretnych, torunskich
wydarzen?

Objasnienia do tego rodzaju tekstéow, pelnych realibw historycznych i aluzji
do oséb i wydarzen wspé6iczesnych, sg rzeczg niezmiernie trudng i pracochionng —
wymagajg zmudnego przekopywania sie przez wiele rdéznorodnych zrédet. Komen-
tarz w cmawianej antologii jest na ogél bez zarzutu, choé tu i Owdzie mozina by
pewne rzeczy uzupelnié¢ czy szerzej objasni¢. Tak np. Tyniecki wspomina w swym
piSmie napad na kamienice zlotniczki Symonowej w Krakowie przy ul. Grodzkiej

%K Goérski, W. Kuraszkiewicz F. Peplowski, S. Saski, W. Ta-
szycki, S. Urbanczyk, S. Wierczynski, J. Woronczak, Zasady wyda-
wania tekstéw staropolskich. Projekt. Przyklady opracowal J. Woronczak. Wro-
ctaw 1955, s. 88—100.

5 Ibidem, s. 99.
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w dziefi Wniebowstapienia 1611 roku. Autor antologii w przypisach stwierdza: ,Nie
wiemy nic blizszego o tym wydarzeniu” (s. 232). Tymczasem wystarczylo siegngé
dec podstawowego zrodia do dziejow zbordéw krakowskich, jakim jest Kronika zboru
ewangelickiego krakowskiego Wojciecha Wegierskiego, by znaleZé obszerna
wzmianke o tym wydarzeniu, stwierdzi¢, ze chodzi o Dorote Zagrzebsksg, wdowe
po Symonie Zagrzebskim, i dowiedzie¢ sie ciekawych szczeg6l6w o napadzie i jego
przebiegu 16,

Przydalyby sie tez niekiedy pelniejsze informacje o osobach wystepujacych
w tekstach, dla ktérych w przypisach podano tylko lata zycia, np Henry Garnet,
John Gerard, Oswald Tesimond.

Bardzo pozyteczny stowniczek wyrazéw staropolskich opracowany zostal malo
precyzyjnie — odpowiedniki znaczeniowe z dzisiejszej polszczyzny nie zawsze sg
najtrafniej dobrane (np. ,nie rzkgc” = ‘juz nie tylko’), w wiekszo$ci wypadkow
nalezalo, podajac tylko jedno znaczenie dla wyrazéw wieloznacznych, podkresli¢ to
przez poprzedzenie wyrazu objasniajgcego zaimkiem wskazujacym: tu, np.: ,,o0d-
prawa” — tu: zakonczenie.

Zwiezly wstep w spos6b wystarczajacy wprowadza czytelnika w historie, orga-
nizacje i cele zakonu jezuitéw, ukazuje geneze i przebieg batalii antyjezuickiej
w Niemczech i Francji, dluzej zatrzymuje sie nad dziejami antyjezuityzmu pol-
skiego, przedstawiajac jego poczatki, rozwéj, powigzania z zagranicg i oryginalnos¢.
Cennym uzupelnieniem wstepu sg krotkie notki poprzedzajgce kazdy utwor. Wydaje
sie, ze za malo powiedzial Tazbir o autorach antyjezuitykéw i zbyt lakonicznie
potraktowal informacje o genezie poszczegélnych utwordw, nie ukazujac ich miejsca
w lancuchach polemicznych. Kazdy utwdr polemiczny byt odpowiedzia na wy-
stgpienie przeciwnika (nie tylko pisemne!), i moze byé dzi§ w pelni zrozumiany
tylko w konteks$cie caloksztaltu konkreinych wydarzen, jakie go do zycia powolaly.
Te sprawy nalezalo pelniej omowi¢ we wstepie lub w objasnieniach.

Recenzja — z oczywistych wzgledow — zatrzymala sie przede wszystkim nad
brakami i niedociggnigciami publikacji. Wielu z nich mozna bylo unikngé. Wydaje
sie, ze Tazbir prace swa skierowal do niewlasciwego wydawnictwa, ktére nie ma
odpowiedniego zaplecza kadrowego i edytorskiego do§wiadczenia w zakresie pu-
blikacji tekstéw staropolskich. Ludowa Spéldzielnia Wydawnicza postarala sie
o efektowns szate zewnetrzna, piekny papier i druk, zawiodla jednak pod wzgle-
dem redakeyjnym, edytorskim.

Mimo te braki i niedociggniecia antologie literatury antyjezuickiej w Polsce
nalezy powitaé¢ z uznaniem — rozszerza bowiem i wzbogaca naszg wiedze o dzie-
jach reformacji i kontrreformacji w Polsce, stanowi cenng cegietke w wielkiej
pracy nad pelnym i wszechstronnym poznaniem jednego z najciekawszych okreséw
naszej historii.

Zbigniew Nowak

Adam Stanistaw Naruszewicz SATYRY. Opracowal Stanislaw
Grzeszczuk, Wroctaw—Warszawa—Krakoéw (1962). Zaklad Narodowy imienia
Ossolinskich — Wydawnictwo, s. CVIII, 104. ,,Biblioteka Narodowa". Seria I, nr 179.

Pojawienie sie Satyr Adama Naruszewicza w serii ,,Biblioteki Narodowej” po-
witaé¢ nalezy z prawdziwym zadowoleniem. Ta warto§ciowa cze§é spudcizny pisar-
skiej Naruszewicza, nie wznawiana po wojnie, stawata sie faktycznie niedostepna

8 W. Wegierski, Kronika zboru ewangelickiego krakowskiego.. Wydruko-
wana w roku 1817, s. 56—57.



