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(s. 255). W cytacie za§ z ody Do malarstwa autorka zmienia poprawng wersje ,,za-
zdro$é sinia” na ,zazdro§¢ sina” (s. 2C4). Szczeg6lnie licznymi bledami wyrdznia sie
przedruk z ,,Zabaw” Supliki roetéw do Apollina..., gdzie w krétkich pieciu zwrotkach
znajdujemy az osiem potknieé¢ znieksztalcajacych sens i rytmike utworu (s. 218).
Pomimo tych usterek studium Aliny Aleksandrowicz posiada duzg wartos¢.
Autorka przedstawila monograficzne opracowanie powaznej cze§ci tworczosci Naru-
szewicza. Sprecyzowala dokladnie rodowdd satyr, wykazata powigzania z literaturg
staropolskg, twoérczo$cia Gracjana Fiotrowskiego i publicystyka ,,Monitora”. Okre-
§lita specyfike utwordw, ich tlo obyczajowe i role pedagogiczng. Na koncu zainte-
resowala sie tez warsztatem poety, ktéry ,Swiadomie korzystal ze Srodkéw styli-
stycznych epoki poprzedniej dla wyrazenia tre§ci wlasciwych Oilwieceniu”,

Julian Platt

»,LA TRIRUNE DES PEUPLES”. Wydanie fototypiczne pod redakcja Hen-
ryka Jablonskiego. Wstepami zacpatrzyli Stefan Kieniewicz i Wta-
dystaw Floryan. Materialy zgromadzit i fototypiag kierowal Wiadystaw
Floryan. Wroclaw—Warszawa—Krakéw 1963. Zaklad Narodowy imienia Osso-
linskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, s. XVIII, 397 kart + 2 mapy.
Polska Akademia Nauk. ,Riblioteka Historyczna Roku Mickiewicza”.

Zainicjonowana w stulecie §mierci poety ,Biblioteka Historyczna Roku Mickie-
wicza”, pod redakcja Henryka Jablonskiego, liczy juz 11 toméw wydawnictw
zrédtowych. Sa wérdd nich: opracowany przez Ottona Beiersdorfa zbiér doku-
mentéw, Papiestwo wobec sprawy polskiej w latach 1772—I1864 (Wroctaw 1960),
Listy legionistéw Mickiewicza. 1848—1849, wydane przez Hanne Lutzowg (Wroclaw
1963), Witolda Rukaszewicza Postepowa publicystyka emigracyjna (Wroclaw 1961)
i inne. Ostatnio w serii tej wyszla pozycja szczegblnej rangi — reprodukcja
Mickiewiczowskiej ,La Tribune des Feuples”. Fodokizna jej jest wlasciwie
precyzyjnie wyretuszowanym ,portretem ztiorowym” kilku okiektéw o wygladzie
w pewnych miejscach gorszym, niz to wypadlo na fotografii. Mamy do czynienia
z pieczolowicie zestawionym montazem, owocem wieloletnich trudéw: poszukiwan
po $wiecie, skrupulatnego rozpatrzenia zachowanych egzemplarzy i wreszcie
skomponowania optymalnej calo$ci.

Punktem wyjscia tej pracy byly nie sprawdzone dane, Ze gazeta miala dwie
mutacje, poranng i wieczorng, oraz addenda. Znano jednak tylko wydanie poranne,
Kwerenda skierowana do ponad 200 zagranicznych i krajowych bibliotek udo-
wodnila istnienie takze dwo6ch serii wydania wieczornego, dwbéch serii suple-
mentéw oraz dwéch map. W suplementach opublikowala ,, Trybuna” sprawozdania
z toczgcych sie woOwczas proces6w polityeznych: rokotnika Alojzego Hubera,
uczestnika zamachu z 15 maja 1848, oraz grupy oskarzonych o spowodowanie
wydarzen paryskich 13 czerwca 1849. Mapy, przedstawiajgce Thédtre de la guerre
en Hongrie 1849 i Thédtre de la guerre en Italie 1849, stanowiag dzi§ wyjgtkowsg
rzadkos¢é. W wydaniu fototypicznym skopiowano egzemplarze znajdujgce sie
w Bibliotece Polskiej w Paryzu; niegdy$ byly one wlasnoscia Mickiewicza.
W Polsce unikatowg pare tych map przechowuje posiadacz wielu innych cy-
melidw — Biblioteka Muzeum Mickiewicza w Warszawie, Sg oprawione razem
z kompletem. 158 numeréw porannych ,Trybuny”, nrem 17 wieczornym i paru
suplementami, wszystko w bardzo dobrym stanie. Jak glosi odreczny napis,
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wolumen byl zlozony przez Aleksandra Chodzke w darze ,dla Biblioteki naro-
dowej polskiej w Paryzu”.

Przebieg poszukiwan, wykaz zawartosci poszczegblnych zestawéw ,,Trybuny”
(z przypadkowym pominieciem egzemplarza Muzeum Mickiewicza w Warszawie),
wiadomosci o proweniencji, miejscu i stanie ich zachowania — zawiera wstep
Wiadystawa Floryana: La structure éditoriale de ,La Tribune des Peuples” et
Vétat actuel de la conmservation du journal dans les bibliothéques du monde
(s. XIV—XVIII). Tamze znajduje sie opis procesu sporzadzania fototypii, utru-
dnionego niedoskonaloiciag oryginalnego druku i péZniejszymi zniszczeniami.
Zmagaé sie przyszlo ze zbutwialym papierem, z zatarty farbg drukarsks, z par-
tiami uszkodzonymi przez niewla§ciwe oprawienie czy dawne zagiecia kart. Dla
odtworzenia fragmentéw nie odtloczonych uciekano sie do mikroskopu, promieni
podczerwonych, itp. Pierwszy reprodukowany numer nosi pieczatke ,Biblioteka
Narodowa. Zbiory Rapperswilskie”; podstawa zdjeé byl egzemplarz najbogatszy,
wroclawski, przekazany do Ossolineum w r. 1956 przez Biblioteke Akademii Nauk
ZSRR; uzupelnien dostarczyly: Bibliothéque Nationale i Biblioteka Polska w Pa-
ryzu, Bibliothéque Publique et Universitaire w Genewie, z krajowych za§ Koér-
nicka i1 Uniwersytetu Warszawskiego., Pomoc wszystkich adresatéw kwerendy,
wielki wkiad pracy i wiedzy edytora, Wladystawa Floryana, oraz sprawno$é te-
chniczna fotograféw daly w rezultacie tekst doskonale na kazdej karcie czytelny,
a przede wszystkim — najpelniejszy. Brak zaledwie kilkunastu numeréw wie-
czornych. Jednakze edycja wieczorna zwykle do pewnego stopnia dublowala
poranng, materialy nie powtarzane byly nieliczne i drobne. Totez luka, choé
dotkliwa, zapewne nie ma powazniejszego znaczenia dla caloSci. Mozna wiec
powiedzieé, ze ,,Tribune des Peuples” ukazuje sie obecnie w postaci wlasciwie
kompletnej — po raz pierwszy od roku 1849.

Badaczom nareszcie umozliwiono wglad w czasopismo, ktére calkowicie
poznaé mogli dotad jedynie czytelnicy sprzed stulecia. Potencjal naukowy tego
faktu trudno okreéli¢ z gbéry, wydaje sie jednak, Ze bedzie on spory. Pewne
sprostowania i ustalenia przynosza juz obserwacje pierwszych uczonych, ktérzy
zapoznali sie z tym, niejako nowym, tekstem ,Trybuny” — cytowany wstep
Floryana oraz prolegomena, piéra Stefana Kieniewicza, Histoire de ,La Tribune
des Peuples”! (s. V—XIII). Na zawarto§¢ objetoSciowo nieduzej, a tresciwej
i wazkiej rozprawy Kieniewicza skladaja sie: syntetyczny obraz epoki; dane
o sytuacji prawnej, politycznej, ekonomicznej i technicznej prasy francuskiej
w polowie w. XIX; dane o powstaniu i dziejach ,, Trybuny Lud6éw”; zarys ideologii
pisma przed zawieszeniem i po wznowieniu; préba charakterystyki pogladéw
spoleczno-politycznych Mickiewicza w 1849 roku. Autor przypomina, Ze zagadnie-
nie ostatnie, choé wielokrotnie rozwazane, nie ma jeszcze wyczerpujacego
opracowania. Dzieje sie tak przede wszystkim dlatego, ze twoérczo§é Mickiewicza
w ,, Trybunie” traktowano w izolacji, nie uwzgledniajgc ogblnej postawy ideowej
czasopisma, Druga przyczyna lezy w tym, ze nie wiemy na pewno, czy autorstwo
poety w ,, Trybunie” ogranicza sie do artykuléw wilgczonych w wydanie zbiorowe
jego dziel. Zastrzegajgc hipotetyczno§é propozycji, Kieniewicz zwraca uwage, iz
duchem Mickiewiczowskim tchng artykuly: Le Congrés de la Paix (nr 90 z 2 wrze-
$nia), Pourquoi les Polonais, pourquoi les Russes mne se lévent-ils pas? (nr 91

1 Praca S. Kieniewicza, obecnie poszerzona i uzupelniona nowymi mate-
rialami, pierwotnie ogloszona byla po polsku w ,Przegladzie Historycznym” (1959,
z. 3). : .
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z 3 wrzeénia). Za tg wskazéwka kryje sie sugestia, by zrealizowaé kiedy$§ przed-
siewziecie benedyktyfiskie — sporzadzenie pelnej bibliografii zawartosci ,, Trybuny”,
z ewidencjg i wykryciem autoréw mozliwie wszystkich pozycji dziennika. Otrzy-
malibyémy wtedy przejrzysta, uporzgdkowang esencje materialu i pelng liste wspdi-
pracowniké6w. Adam Mauersberger méwige o skladzie redakcyjnym ,,Trybuny” wy-
licza 35 nazwisk?, ale bylo ich prawdopodobnie wiecej. Dodajmy nawiasowo, ze
wykaz ten moze z czasem zostaé uszczuplony, przynajmniej o jedno nazwisko.
Rozszyfrowania wymaga mianowicie wymieniany we wszystkich opracowaniach
obok Gotowina i Sazonowa trzeci Rosjanin w redakcji, Iwan Woinow. O tajemni-
czym tym emigrancie nie bylo wiadomo nawet poselstwu rosyjskiemu w Paryzu.
Ambasador Kisielow raportowal do Petersburga kanclerzowi Nesselrode, ze Woinow
nie istnieje w ogéle, ,nazwisko to jest zwyklym wymysltem”, pseudonimem,
ktérego w ,czerwonym dzienniku’” Mickiewicza uzywa ,pewien Polak” pisujgcy
o Rosjis Pamietajgc, ze konfidenci ambkasady pracowali réwnie Zle, jak 6wczeéni
informatorzy francuskiej policji, wiadomo$§é te nalezy traktowaé ostroznie. Jest
jednak prawdopodobna i warta zbadania.

Rozdzialy rozprawy Kieniewicza dotyczace ,,Trybuny” sa usiane znakami za-
pytania. Ukladajg sie one w szczegblowy program przyszlych prac nad ,,Trybung”
i dadzg sie podzieli¢ na dwie cze$ci. Pierwsza ma za przedmiot realia zycia redak-
cyjnego, druga — dziatalno§¢é Mickiewicza. W drugiej specjalnie interesujaca wy-
daje sie kwestia stosunkéw miedzy Mickiewiczem a innymi redaktorami, pytanie,
czy stuszny jest sad o niezgodno$ci zapatrywan, gléwnie — ale nie tylko — na
Napoleona i napoleonidéw. Pytania grupy pierwszej, obejmujgcej warunki, w jakich
gazeta egzystowala, sg liczne, Brakuje danych o skladzie i roli ,dyrekcji” pisma,
o Zrédlach (i wiarygodnos$ci) informacji, o trybie roboty redakcyjnej, o nakladzie,
liczbie prenumeratoréw, o honorariach, wydatkach i dochodach. Zwlaszcza o docho-
dach. Najwiekszym z nich byl zapewne wklad finansowy z zewngtrz, ktéry umo-
zliwil zalozenie , Trybuny”, a moze i cale jej istnienie. Marceli Handelsman pisze:
»Wiadomo, Ze na wydawanie tego pisma pienigdze dawal Ksawery Branicki. Nie
wiadomo, ze bylo ono zasilane materialnie i moralnie przez Czartoryskiego. [...]
»Trybuna« otrzymuje z rak ksigcia Adama wspéipracownikéw i stosunki miedzy-
narodowe, przyjaci6t slowianskich, wegierskich i wiloskich, ktérzy nie wychodzili
wprost z Hotelu Lambert, i inspiracje” 4.

Rewelacje Handelsmana wywolaly w swoim czasie ostry sprzeciw. Kieniewicz
rozwaza je krytycznie: jaka$§ laczno$é miedzy Adamem C:zartoryskim i, Trybung”
bylaby do pomy$lenia na samym poczgtku, przed nowarska katastrofa na wioskim
froncie, i praktycznie mogltaby sie wyrazié w ulokowaniu Narcyza Olizara (i ewen-
tualnie Teodora Morawskiego) na czele dyrekcji oraz w uzyskiwaniu przez gazete
informacji z terenu Wegier i Balkanéw, gdzie funkcjonowaly agentury ksiecia.
Kontakty niektérych wspélpracownikéw ,,Trybuny” z Hotelem Lambert nie do-
wodza jeszcze, ze wlasnie za posrednictwem Hotelu trafili do redakcji. Po upadku
kréla Karola Alberta Mickiewicz zrywa ze stronnictwem ksiecia i potem w ,,Try-
bunie” juz ,nie sposéb doszukaé¢ sie jakiegokolwiek wplywu z owej strony”.

2 W komentarzu do: A. Mickie wicz Dzieta. Wyd. Jubileuszowe. T. 12. War-
szawa 1955, s. 342—343,

3 Raport Kisielowa z 9 (21) III 1849 opublikowal J. W. Borejsza (Nieznany
list Adama Mickiewicza z 1831 r. ,,Nowa Kultura” 1958, nr 44).

4 M. Handelsman, Adam Czartoryski. T. 2. Warszawa 1949, s, 328.
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Problem jest dyskusyjny. ZauwazZmy chociazby, ze wspélcze$ni jednak dopa-
trywali sie zbieznos$ci niektérych tendencji Czartoryskiego z wypowiedziami ,,Try-
buny” takze w péZniejszym okresie jej istnienia. Na przykilad Hoene Wronski
twierdzil, ze ,myS$li ksiecia godzg sie z my$lami »Tribune des Peuples«, miano-
wicie z artykulem pod dniem 3-ciego septembra’’ 1 jeszcze jedna sprawa: wspél-
pracownicy, ktérzy utrzymywali kontakty z Hotelem Lambert, stanowiag w ,,Try-
bunie” do§¢ wysoki odsetek. Poza Olizarem i Teodorem Morawskim Kieniewicz
wymienia Pulszkyego, Telekiego, Balcesco, Golcesco, Brlicia i Hrkalovicia. Na tejze
liScie umie$ci¢é wypada co najmniej trzech jeszcze z zespolu gazety: Kaliksta Moro-
zewicza, czlowieka z otoczenia Czartoryskiego, monarchiste, nastepnie Edmunda
Chcejeckiego, przystowiowg chorggiewke na dachu, i wreszcie — Iwana Golowina.
Nie wdajac sie na razie w dociekania, jakiego rodzaju wiezy laczyly Golowina
z Hotelem, zamarkujmy, Ze w r. 1849 stosunki istnialy, a trwaly moze nawet
dlugo, §lady biegng ku latom sze§édziesigtym S,

Uwagi na temat cytowanego wyzej ustepu Handelsmana obwarowuje Kieniewicz
postulatem zasadniczym: konieczne jest odszukanie podstaw spornego twierdzenia,
tj. odpowiednich dokumentéw 7. Siegniecie do Zrédel jest zreszta kluczem do roz-
wigzania wiekszo$ci postawionych przez Kieniewicza pytan, leitmotivem jego roz-
prawy jest niebezzasadne zaproszenie do archiwéw.

Oprécz probleméw, poruszonych w obu wstepach — z ,,Trybung Ludéw” koja-
rza sie i naturalnym biegiem badan kojarzy¢ sie bedg mnogie dalsze. Faktéw,
ty. Pozornie ,,Trybuna” jest kopalnig dos¢ dawno i obficie wyeksploatowang (Kie-
niewicz powoluje pokazng literature przedmiotu). Jednakze nawet pobiezne, recen-
zenckie przewertowanie czasopisma pozwala wnosié, Ze o treSci jego wiemy by-
najmniej nie wszystko, studia dokladniejsze mogg przynie§¢ niejedng niespodzianke.
Ograniczajac sie do przejrzystej, bez diugiego komentarza egzemplifikacji, wystar-
czy podaé pare probek. I tak faktami-przeslankami do tematu ,,»La Tribune des
Peuples« a Marks” sg udzial w redakcji Hermana Ewerbecka i referowanie przez
,Trybune” materialéw ,,Neue Rheinische Zeitung”® Dochodzi ciekawostka: obrona
osoby Marksa na lamach ,,Trybuny”. W nrze 93 z 6 wrzeénia redakcja energicznie
powstata na wiladze, nazywajac je ,zandarmami Swigtego Przymierza”, poniewaz

51. Ptloszewski, Mickiewicz w korespondencji i zapiskach Leonarda Nie-
d2wieckiego. ,,Pamietnik Biblioteki Kornickiej” 1958, z. 6, s. 273, i nadbitka. Chodzi
o artykut Mickiewicza [Upadek rewolucji w Niemczech] (zob. Dziela, t. 12,
s. 210—214).

8 W zasobach rekopi$miennych Bibl. Kérnickiej nazwisko Golowina napotkaé
mozna w korespondencji W. Zamoyskiego. Fod sygn. 2431 znajduje sie m. in. list
pisany do niego przez Golowina 30 V 1862. Golowin wystepuje réwniez w dzienniku
L. Niedzwieckiego, ktéry pod datg 10 II 1849 odnotowal obecnos§¢ Rosjanina u Czar-
toryskich na ,wieczorze z taficami”, co §wiadczy, 7e nie byla to pierwsza wizyta
Golowina w tym domu,

7 Kto wie, czy nie znajdg sie wcale blisko. W Warszawie przechowywane sa
papiery Handelsmana i jego bogate wypisy archiwalne (zob. H. Dymnicka,
Materiaty Marcelego Handelsmana w Archiwum Polskiej Akademii Nauk. ,Prze-
glad Historyczny” 1959, z. 3). W Krakowie nadal cze$ciowo tylko sg zbadane (bo tez
i nie w pelni jeszcze udostepnione) dokumenty Hotelu Lambert i inne w Bibl.
Muzeum Czartoryskich.

8 Wykryl je Kieniewicz (op. cit., rozdz. 6).



RECENZJE 273

policja wydalila z Francji sze§ciu ,niemieckich demokratéw”, w tej liczbie ,le
docteur Marx, homme éminent, dialécticien et journaliste”, ktéry przebywal w Pa-
ryzu dla napisania pracy przeciw maltuzjanistom ®,

Obfite w ,,Trybunie” rossica sa prawie nie ruszone jeszcze, Warto zasygnali-
zowaé jedno z nich — jest zakamuflowane, wiec latwo mogloby sie je przeoczyé.
Chodzi o kampanie wszczetg przez ,, Trybune” przeciwko pewnemu politykowi fran-
cuskiemu, ktéry wtedy pial sie na §wiecznik. W nrze 19 z 2 kwietnia czytamy:

s,sDans un mois la Chambre va se renouveler.

»Comme de coutume, aprés le discours du pouvoir exécutif, elle procédera
d la vérification des pouvoirs.

»Pour éclairer les électeurs et devancer cette wvérification, quwil nmous soit
permis de poser les questions suivantes: ’

»M. G. de Heeckeren est-il le méme personnage que celui qui s’appelait autre-
fois M. Dantés?

»S’il est le méme, pourquoi me siége-t-il pas 4 U’Assemblée Nationale sous
le nom de son pére qui était Francais, mais sous celui d’un Hollandais, son pére
adoptif d Saint-Pétersbourg?

»Enfin, M. de Heeckeren, d la chiite de la branche ainée ¥, est entré au service
de la Russie: en a-t-il obtenu la permission du gouvernement frangais?

»Si cette derniére question était résolue négativement, il est évident que le
représentant dont mous parlons aurait bien le droit de s’appeller M. Dantés van
Heeckeren, mais, nullement celui de siéger d I’Assemblée Nationale prochaine”.

Jest to bodajie jedyny przypadek, kiedy w utarczkach z wrogim obozem
»Irybuna” siegnela po atuty do prywatnego Zycia adwersarza. Bo tez nie o poli-
tyczna walke chodzito. Rzecz jest oczywista: kazdy, kto znat historie adoptacji
mlodego Heeckerena, znal réwniez inne wypadki z rosyjskiego okresu jego bio-
grafii. Pod blahym, o formalno$ci tylko zahaczajagcym oskarzeniem krylo sie inne,
znacznie ciezsze. Przybrany syn holenderskiego posta w Petersburgu, barona
Heeckerena, Georges Charles Dantés (Dantéss, d’Antesse czy raczej d’Anthés), byl
zabbjca Puszkina i — jak slusznie podejrzewano — autorem lub wspélautorem
hanjebnych anoniméw, ktére do tragicznego pojedynku doprowadzily. Tego jednak
»Trybuna” podnie§¢ w druku nie mogla. Zadecydowal bez watpienia wzglad na pa-
mie¢ Puszkina, cho¢ przeciwwskazania taktyczne r6wniez pewno redakcja brala
pod uwage: tamten pojedynek zbyt latwo méglt przysporzyé Dantesowi bulwarowej
slawy, podniesienie zarzutéw innych sprowokowaloby proces o oszczerstwo.

Atak ponowila ,Trybuna” w niecale dwa miesigce pbZiniej., W nrze 73
z 28/29 maja edycji porannej i w nrze 1 wieczornej z 28 maja. Zarzuty opublikowa-
ne w pierwszym, kwietniowym artykuliku — powtérzono prawie doslownie, dodajac
przejrzysty apel do prasy lewicowej, by przyszla w sukurs!l, Proch spalil na pa-

? Jak wiadomo, w latach czterdziestych teoria Malthusa zajmowatl sie Marks
w rozdziale 4 Placy roboczej (K. Marks, F. Engels, Dzieta. T. 6. Warszawa
1960, s. 626 n.); rekopis Placy datuje sie jednak rokiem 1847 (napis na obwolucie:
»Bruksela, grudzien 1847” — 2zob. ibidem, s. 774). Sam Marks w liscie otwartym
Do redaktora gazety ,La Presse” (,La Presse” 1849 z 30 VII) (ibidem, s. 610) podal,
ze do Paryza przyby! celem ,uzupelnienia materialéw dla swojej, zaczetej juz pieé
lat temu, pracy z historii ekonomii politycznej”.

10 Tj. z upadkiem Karola X wskutek lipcowej rewolucji 1830 roku.

1 Zob. nr 1 z 28 V: ,,Nous avons déjd une fois pris d partie I’élection de M. de
Heeckeren, pour prévenir sd réélection. Les événements qui surgissaient de toutes

18 --- Pamietnik Literacki 1966, z. 1
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newce, i Dantesowi, protegowanemu przez prezydenta, a niebawem cesarza Napo-
leona III, atak ,,Trybuny” w karierze nie zaszkodzil!®, Czy za to nie zaszkodzil
albo choéby nie zagrozit samej , Trybunie”? Nazwisko ,représentant du peuple”
Georgesa Heeckerena pojawia sie w niej nadal niejednokrotnie, ale juz bez ko-
mentarzy, mimo ze sposobno$ci sie nadarzaly 3. Powsciggliwo$sé ta nasuwa
podejrzenie, Ze milczano pod naciskiem jakich§ moznych opiekunéw Dantesa.
Bylyby to juz jednak okoliczno$§ci uboczne. Istotny natomiast pozostaje fakt, ze
wystgpienia ,, Trybuny” przeciw Dantesowi w kwietniu i w maju mialy charakter
nie przypadku, lecz celowej akcji. Jako taka musiala byé przedyskutowana w gro-
nie redakcyjnym, musiala uzyskaé placet Mickiewicza, zwlaszcza ze wlasnie od
marca do wydarzei czerwcowych uczestniczyl on w 2zyciu gazety najbardziej
aktywnie.

Trudny dostep do kompletéw ,,Trybuny” sprawil, ze poza tekstami Mickie-
wicza malo zbadane pozostaly dotychczas, znaczng cze§¢ calego materiatu stano-
wigce, inne polonica. Rzucaja sie w oczy zyciorysy (Bema, Dembinskiego i innych)
oraz stala rubryka komunikatéw z kraju pod nagléwkiem Pologne. Ale szuka¢
trzeba i gdzie indziej: we ,wstepniakach” (i to nie tylko tych, ktére pisywat Sa-
waszkiewicz), w recenzjach teatralnych (na scenie Gaité np. grano wtedy bardzo
rzewnie Griselde ou la fille du peuple Krystyna Ostrowskiego). Wsréd ogloszen
,Comon, éditeur” zalecal Les Slaves, cours professé au Collége de France par
Adam Mickiewicz, w cenie 37 fr. 50 ¢. za 5 toméw; anons pojawia sle od 24 wrze-
énia (nr 113) — szczegbél pomoeny w ustaleniu dokladniejszej datacji tego wydania
Literatury stowianskiej. Zapoznanie sie z ,,Trybung” strona po stronie bedzie mo-
zolne, lecz wdzieczne. Znalezé mozna choéby nie zarejestrowany przez chopinolo-
gébw, bo ogloszony tylko w wieczornej edycji (nr 139 z 21 paZdziernika), pierwszy
w ,,Trybunie” nekrolog Chopina 4; znany jest tylko drugi z kolei, ktéry pojawil
sie w porannym nrze 149 z 31 pazdziernika. Malo tego — ,,Trybuna” zawiera takze
nie zauwazone glosy o Slowackim.

Wykryty przez Wladystawa Mickiewicza i za Zywotem Adama Mickiewi-
cza stale przedrukowywany jest pierwszy nekrolog Slowackiego, ktéry ,Trybuna”
zamieécila w nrze 22 z 5 kwietnia: ,,La République universelle 15, I’émigration polo-
naise et l’art viennent de faire une perte douloureuse” etc. Zaraz nastepny numer,
z 6 kwietnia, przyniést nekrolog drug’, obszerniejszy — dotad nie zauwazony:

parts sur le continent ont probablement emgpéché mos confréres de la presse dé-
mocratique de relever comme nous le fait. Nous espérons cette fois qu’il ne restera
pas inapergu”.

12 Podobnie bez skutkéw przebrzmial inny jeszcze atak na Dantesa, o wiele
donio¢lejszy niz notatki w , Trybunie”. W r. 1853 ,uczcil” go V. Hugo wierszem
Ecrit le 17 juillet 1851, en descendant de la tribune (z cyklu: Les Chdtiments).

13 Dantes-Heeckeren byl np. sekundantem Thiersa w jego pojedynku z Bixio
(zob. nr 137 z 19 X). Powierzenie mu tej funkcji dowodzi, ze mial opinie czlowieka
o nieskazitelnym honorze.

1 Cyriosum — a moze i poszlaka do wykrycia autora nekrologu: trzykrotnie
wymienione tam nazwisko kompozytora ma pisownie ,,Schopin”.

15 Owa ,,République universelle” wymagalaby wyjasnien, poniewaz nie wiemy,
czy ten termin dla ,Trybuny” co§ oznaczat — i co mianowicie. W kazdym razie
wydaje sie, ze tlumaczenie polskie ,republika powszechna” jest sluszniejsze niZ
trafiajgce sie: ,,cala republika”. .
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»Les obseques de M. Jules Slowacki, un des plus illustres poétes polonais, ont
eu lieu aujourd’hui au cimetiére Montmartre. C’est une des plus douloureuses pertes,
non seulement pour l'émigration, mais aussi pour la Pologne entiére. M. Stowacki
a succombé @ une phtisie pulmonaire, d l'dge de tremte-neuf ans; il s’est éteint
sans souffrance. Il a pris la mort pour lui, il a laissé la douleur 4 ses concitoyens.

»Nous comptons revenir un jour sur le célébre écrivain en offrant 4 notre
pubdblic un tableau détaillé de sa vie remplie par le dévouement, le sacrifice, et de
ses travaux qui, par leur nature méme, appartiennent d Uhistoire de la littérature
de notre époque.

»Les oeuvres de Stowacki me sont pas complétement inconnues du public
frangais. La »Revue Indépendantex a inséré, en 1847, un de ses poémes intitulé:
»Anhelli ou les Exilés de Sibérie«” 18,

ZapowiedZ wickszego artykulu o Stowackim na lamach ,,Trybuny” nie zostala
zrealizowana. Pojawila sie tylko (réwniez dotad nie wykryta) wzmianka o uczcze-
niu pamieci poety we Lwowie. O tym nabozenstwie Zalobnym wiedzieliémy z innego
przekazu, tyle Zze bez daty dziennej. Opis uroczystoSci podat Jan Prusinowski !7;
wedlug jego wspomnien, odbyla sie ona ,wkrétce po rozejsciu sie wiadomosci
o Smierci Slowackiego”. Anonim w ,,Trybunie” (nr 66 z 21 maja) pisal:

»On a célébré d Léopol, le 16 avril dernier, d U’église des Carmes, un service
funébre en 'honneur de feu Jules Stowacki, un des poétes polonais le plus distin-
gués, mort dans Uémigration en France. L’abbé Charles Antoniewicz a rendu
éloquemment justice aux talents et au patriotisme du défunt, et il serait d désirer
que son discours fit partie de la plus prochaine publication des travaux littéraires
posthumes de Stowacki”.

Por6éwnanie tresci obu relacji wykazuje znamienng rozbiezno$é we fragmentach
dotyczacych przyszlego ogloszenia kazania ksiedza Antoniewicza. Wedlug Prusinow-
skiego, mowa ,,miala byé umieszczong w pamietniku pomyslanym na cze§é Juliusza”.
Wedlug ,,Trybuny” — przy najblizszym wydaniu po$émiertnych dziel Stowackiego.
Nasuwa sie tu hipoteza, ze warianty odpowiadajg lokalnym okoliczno$ciom. Pru-
sinowski méwi o jakiej§ na wiosne 1849 planowanej w Galicji ksiedze pamiatko-
wej. ,,Trybuna”, korygujgc tekst swego lwowskiego korespondenta!® (moze Prusi-
nowskiego wlasnie?), albo tez jego list uzupelniajge, utrwalila w notatce aktualne
woéwezas ,,jalowe zachody” Cypriana Norwida o druk puscizny Slowackiego.

Tyle o Stowackim — bez gwarancji, ze ciasno zadrukowane szpalty nie zawie-
raja czego§-ponad to. Na przytoczonych przykladach trzeba zakohczyé, sy dostatecz-
nie wymownym argumentem na poparcie tezy, ze ,, Trybuna Ludéw” to ,terra ubi
sunt leones”. Wkrétce przestanie nig byé, jako Zze ogromny, parukilogramowej wagi

16 Jest to przeklad K. Gaszyhskiego (co ,Revue Indépendante” (1847,
z 25 1V, s. 401—435) zaznaczyla w przedmowie), bezskutecznie poszukiwany wiele
lat i zidentyfikowany dopiero niedawno. Zob. M. Pelczynski, Czy Ferdynand
Hoesick zawsze fantazjowat? ,Pamietnik Biblioteki Koérnickiej” 1958, z. 6.

17 3. Prusinowski, Kilka stéw o Juliuszu Slowackim. ,,Gazeta Codzienna”
1859, nry 268, 270 (cyt. za przedrukiem w: Sqdy wspébiczesnych o twdrczo$ci Sto-
wackiego. (1826—1862). Zebrali i opracowali B. Zakrzewski, K. Pecold
i A.Ciemnoczolowski Wroclaw 1963, s. 393).

18 We Lwowie nie wiedziano jeszcze, czy pozostaly po Slowackim jakiekolwiek
dziela nie wydane, totez tamtejszy korespondent ,,Trybuny” nie mégl pisaé o utwo-
rach ,poSmiertnych”. List jego najpewniej zawieral zdanie inne niz to, jakim za-
myka sie tekst w druku.
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folial wypuszczono w nakladzie 1000 egzemplarzy !®. Latwo i zwyczajnie bedzie on
do dyspozycji czytelnika w kazdej wiekszej humanistycznej bibliotece. Ludziom
i instytucjom, ktérzy szczodrym wysitkiem i takimze kosztem do pieknej reedycji
»Trybuny” doprowadzili, nalezy sie prawdziwa wdziecznos¢.

Ksenia Kostenicz

1 Edycja nie ma tzw. metryczki; informacje o wysoko$ci naktadu, a takze o spo-
sobie nabycia ,L.a Tribune des Peuples” zawdzieczam uprzejmo$ci mgr Jadwigi
Ruzylo-Stasiakowej, sekretarza Redakcji ,Eiblioteki Historycznej Roku
Mickiewicza”. Sprzedazg za granice trudni sie ,,Ars Polona”, w kraju —— O§$rodek
Rozpowszechnienia Wydawnictw Naukowych PAN oraz Ksiegarnia Naukowa
w Warszawie na Krakowskim Przedmie§ciu.

Julian Krzyzanowski, NEOROMANTYZM POLSKI. 1890—1918. Biblio-
grafie opracowala Teresa Brzozowska. Wroctaw—Warszawa—Krakéw 1963,
Zaklad Narodowy im. Ossoliiskich — Wydawnictwo, s. 444 + 18 wklejek ilustr.

1

Gdzie$§ od schylku Mtlodej Polski nalezalo niemal do dobrego tonu byé zlego
mniemania o popularnej ksigzce Feldmana. Wigzalo sie to zaréwno z coraz ostrzej
dostrzeganymi ,,immanentnymi” niedostatkami Wspdiczesnej literatury polskie],
jak i wyraznie odczuwanym zmierzchem epoki literackiej, ktérej to dzielo oredo-
dalo. Z tego konwenansu wylamal sie bodaj jeden tylko Briickner, co mu jeszcze
wypomnial autor Neoromantyzmu. Ale naprawde sprawa syntezy Mlodej Polski
wyglada tak, Ze dzielo Feldmana bylo ostatnim w tej mierze slowem.

Przypomnijmy fakty. Ksigzka Feldmana ukazala sie po raz ostatni w 1930 roku.
Osme jej wydanie uzupelnil Kolaczkowski partiami po§wieconymi okresowi 1919—
—1930; podstawowy rdzen zarysu stanowil nadal tekst Feldmana wedlug ostatniego
wydania za Zycia autora. Ten obraz literatury Mlodej Polski byl do czasu wydania
ksigzki Krzyzanowskiego jedynym pelniejszym, ktéry naprawde funkcjonowal
w §wiadomos$ci czytelnikéw. Wprawdzie dwutomowa Polska literatura wspéiczesna
Antoniego Potockiego stanowila prébe nowej syntezy, ale byla to préba chybiona,
jeszcze bardziej ,w stylu” epoki w najgorszym znaczeniu tego slowa: ptawigca sie
w wielostowiu, jaskrawo impresjonistyczna, krancowo niesprawiedliwa dla jednych
i dziwacznie apologetyczna wobec innych, ponadto chaotyczna w sposobie porzadko-
wania materialu. Oczywiscie trzeba sie zaraz zastrzec: bylo to dzielo mieszczgce
takze wspaniale niejednokrotnie pomysly i sugestie interpretacyjne. Ale przez to
pozostalo ksigzka raczej dla specjalistéw, ktérzy czerpali z niej niemalo pomysiéw
(widaé to jeszeze w ksigzkach Wyki i Krzyzanowskiego), jednakie w krwioobieg
$wiadomosci historycznoliterackiej dzielo to nie weszto — bylo mimo wszystko od-
czuwane wiecej jako dokument Mtodej Polski niz jako jej historia. Chociaz podo-
bne prze§wiadczenie nie bylo bynajmniej obce recepcii Wspdiczesnej literatury
polskiej, ta zdolala wejsé w kompetencje zarysu informacyjnego, nie majgc rze-
czywistych kontrpropozycji w zakresie historycznej syntezy Miodej Polski. Kazi-
mierza Czachowskiego Obraz wspélczesnej literatury polskiej, ktéry zaczeto wyda-
wat w cztery lata po ostatniej edycji Feldmana—Kotaczkowskiego, do tej roli pre-
tendowaé¢ nie mégl, bo byt wladciwie mechaniczng kompilacjg obiegowych sgdéw,
w tym w niemalej mierze — Feldmana i Potockiego.



