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W SETNA ROCZNICE URODZIN TWORCY ,CHELOPOW”

Na marginesie Sesji Naukowe] po§wieconej zyciu i twoérczo$ci Wiadyslawa Reymonta
(£.6dz, 12—13 grudnia 19867)

Przypadajace w r. 1966 uroczystosci jubileuszowe ku czei Henryka Sienkiewicza:
120 rocznica urodzin i 50-lecie $mierci, przybraly, jak wszyscy pamietamy, wyjat-
kowo doniosty charakter i zapisaly sie w kronice naukowej i kulturalnej Polski —
i nie tylko Polski — jeszcze bardziej wzmozonym wzrostem zainteresowania zy-
ciem i twodrczoscia pierwszego naszego laureata literackiej nagrody Nobla. Wyra-
zem tego byly liczne sesje naukowe, szeroko zakrojona akcja odczytowa, wyslawy,
widowiska teatralne i telewizyjne, stuchowiska radiowe itp., a przede wszystkim
imprezy wydawnicze. Obok licznych wznowien dziel pisarza ukazalo sie réwniez
wiele pozycji interpretacyjnych, dotyczgcych badZz caloksztaltu pisarstwa Sienkie-
wicza, badZ poszczegdlnych jego pozycji i przynoszacych nieraz calkiem nowe
ustalenia i oSwietlenia. Rzecz tym bardziej zastuguje na podkre$lenie, ze potwier-
dza raz jeszcze, iz nawet w wypadku pisarza tak, zdawaloby sie, dobrze znanego
i wszechstronnie opracowanego -— zawsze istniejg, i istnie¢ beda, ,biale plamy",
ktore czekajg na wypelnienie zywg trescia.

Zbieg okolicznoSci sprawil, ze zaraz w roku nastepnym, 1967, przypadl jubi-
leusz 100-lecia urodzin drugiego naszego — i jak dotad ostatniego — laureata
najwyzej na $wiecie cenionej nagrody literackiej: Wiadystawa Stanistawa Reymon-
ta. Nie bez przyczyny pozwolilam sobie rozpoczgé sprawozdanie z Sesji Naukowej
po$wieconej zyciu i tworczoSci Reymonta od skrétowego przypomnienia charakteru
i osiaggnie¢ Roku Sienkiewiczowskiego. Zestawienie tych dwdch rocznic i przebiegu
ich obchodéw oraz zdobyczy tym bardzie]j uwydatni bezmiar ,bialych plam” na
mapie naszej — nie tylko szerokiego spoleczenstwa, ale takze historykow litera-
tury — znajomos$ci autora Chlopow. Nie chodzi przy tym o jakiekolwiek porow-
nanie: Sienkiewicz — Reymont, czy o probe zestawienia recepcji, bo ta jest wszak-
ze miarag popularnos$ci, obu pisarzy. "Wiadomo powszechnie, a Rok Sienkiewiczowski
raz jeszcze przypomnial, ze popularno$¢ Sienkiewicza — w Polsce i na calym
Swiecie — jest od dawna czym$§ wyjatkowym, czemu dordéwnaé¢ nie latwo. Chodzi
o to, ze na tle tego wyjatkowego zjawiska tym bardziej jaskrawo uwydatnily
sie olbrzymie luki naszego literaturoznawstwa w rubryce zatytulowanej: Reymont.

Daly temu wyraz wszystkie, nie tak zresztg liczne, wypowiedzi, jakie ukazaly
sie w zwiazku z jubileuszem. Moéwil o tym — cytuje przykladowo — Kazimierz
Wyka w przemowieniu wygloszonym na centralnej akademii, jaka odbyla sie
w ERodzi 5 maja 1967, a nastepnie powtérzyl w artykule pt. Przygoda z Rey-
montem, piszac m. in.:

,»Czytelnik, ktéry by w roku 1967 zapragna! naby¢ pelne wydanie dziel Rey-
monta, nie znajdzie takowego. [..] Istniejg zaledwie trzy calo$ciowe opracowania
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dorobku Reymonta bagdz Chlopéw: monografia pisarza piora Juliana Krzyzanow-
skiego (1937); Marii Rzeuskiej monografia Chiopow (1951); marksistowski zarys
calej tworczoSci Reymonta piéra Lecha Budreckiego (1953). Sprobujcie ktorgkolwiek
z tych ksigzek Kkupi¢”?t.

Doda¢ tu jeszcze mozna, ze w okresie powojennym biografia Reymonta zaj-
mowal sie m. in. Zdzistaw Skwarczynski, o Niespodziankach ,Roku 1794” pisal
Henryk Markiewicz, a wiele przyczynkow do biografii pisarza, tym cenniejszych,
ze odnotowanych na podstawie wspomnien wlasnych, dat Adam Grzymala-
-Siedlecki 2

»Ziemiag nieznang” nazwal Reymonta Jan Zygmunt Jakubowski w artykule
O Reymoncie — najbardziej osobiscie, gdzie stwierdza:

,,Od czasOw pierwszego powazniejszego zarysu monograficznego (Julian Krzy-
zanowski — Wiadysiaw St. Reymont., Twoérca i dzielo, 1937) nikt nie pokusil sie
0 nowg analize calo$ci spuscizny pisarskiej autora Chlopéw. [..] W okresie powo-
jennym pisarz ten nie budzil zywszego zainteresowania historykéw literatury”.

I konstatuje:

»Jak dotychczas, nie mamy przeciez nawet porzadnie opracowanej biografii
pisarza. Ciggle powolujemy sie na samego Reymonta, na szkice autobiograficzne
[..]. Ale cho¢ to dokument niezmiernie frapujacy, to przeciez nie moze stuzyé¢
jako zrédlo wyczerpujace i w pelni wiarygodne. [..] Opracowania domaga sie
rowniez biografia literacka Reymonta, dzieje intelektualnego rozwoju samouka,
ktéry w dwudziestym széstym roku opuscil skromne stanowisko na malej stacyjce
kolejowej, aby zajgé niebawem wysokie miejsce na polskim Parnasie i uwienczyé
swo] niezwykly zywot najwyzszg nagrodag literackg $wiata. Nowych szczegoélowych
badan domagajg sie przede wszystkim same dziela Reymonta [...]7°%.

Lata jubileuszowe — w tym ich giéwny walor — przynoszg zazwyczaj w wy-
niku wzmozonego, ,rocznicowego” zainteresowania pisarzem wzbogacenie dorobku
wydawniczego i interpretacyjnego, co sie przyczynia w rezultacie do zwiekszenia
znajomosci jego dziet — a o to przeciez chodzi.

Co przyniost — lub zainicjowal — w tym wypadku Rok Reymontowski?

Poza uroczysto$ciami o charakterze ogolnopolskim, jak wspomniana centralna
akademia w FPodzi i otwarta w dniu 8 maja w Muzeum Adama Mickiewicza
w Warszawie wystawa po$wiecona zyciu i tworczosci Reymonta — nieliczne sto-
sunkowo publikacje w prasie literackiej. Précz cytowanych wyzej wypowiedzi
J. Z. Jakubowskiego i K. Wyki wymieni¢ mozna jeszcze — przykladowo — po-
Swiecone Chliopom impresje Juliana Kawalca ¢, okoliczno$ciowe artykuly oglaszane
w prasie tygodniowej i codziennej, przede wszystkim 1odzkiej? oraz publikacje

1 K. Wyka, Przygoda z Reymontem. ,Zycie Literackie” 1967, nr 52, s. 1, 11,

27Z Skwarczynski, Wiadystaw Reymont. Warszawa 1948. — H. Markie-
wicz, Niespodzianki ,,Roku 17947, W: Tradycje i rewizje. Krakow 1957, s. 301—
339. — A. Grzymata-Siedlecki, Fantastyka 2ywota Reymontowego. W: Nie-
pospolici ludzie w dniu swoim powszednim, Krakow 1961, s. 246—277.

3J.Z Jakubowski, O Reymoncie — najbardziej osobiscie. , Kultura” 1967,
nr 19, s. 1, 9.

1J. Kawalec, W glgb czlowieka chleb tworzqgcego... ,Zycie Literackie” 1967,
nr 19, s. 3.

5 Wérod nich m. in.: Z. Skwarczynski, Wielki syn Ziemi Lddzkiej. ,,Glos
Robotniczy” 1967, nr 107. — S. Kasz yns ki, Poeta Reymont. , Odglosy” 1968, nr 1.
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Reymont we Francji w opracowaniu Bronislawa Miazgowskiego ¢. Odnotowaé trzeba
rowniez wystep zespolu regionalnego, ktéory w ramach uroczysto$ci jubileuszowych
wystawil sceniczng adaptacje Chtopow pt. Wesele Boryny w Lodzi, a potem w Mal-
kowie kolo Warty podczas uroczystoSci odstoniecia tam pierwszego na ziemiach
polskich pomnika Reymonta. Wreszcie — zrealizowany zostal telewizyjny film
dokumentalny o pisarzu.

W roku 1968 ukazaly sie m. in. dwie rozprawy Kazimierza Wyki o Chlopach 7.

Ilodciowo wiec niezbyt pokainy dorobek i do$¢ minorowe mozna by stawiaé
prognozy co do dalszej ,reymontologii” polskiej, gdyby nie interesujgce zapo-
wiedzi na najblizszg przyszio$s¢. W niedalekiej bowiem przyszioSci mozna chyba
oczekiwaé¢ ukazania sie ksigzki Kazimierza Wyki o Reymoncie, ktorej geneze
opisat autor w cytowanym artykule w ,Zyciu Literackim”. W nie tak bardzo da-
lekiej przyszlosci ukaze sie tez zapewne korespondencja Reymonta w opracowaniu
Tomasza Burzeckiego, ktéra, sadzgc, po fragmentach udostepnianych dotychczas
okazjonalnie przez edytora, powinna przynie$¢ wyjasnienie wielu niejasnych
dotad spraw, przede wszystkim z zycia, ale takze tworczosci pisarza.

Najweczeéniej wreszcie, bo chyba juz w roku biezagcym lub w poczagtkach
przyszlego, ukaze sie seria XXIV ,Prac Polonistycznych”, w cato$ci poswiecona
Reymontowi. Zawiera¢ ona bedzie komplet materialéw Sesji Naukowe]j po$wigconej
zyciu i tworczosci Wladyslawa Reymonta, a zorganizowanej przez Uniwersytet
£.0dzki i Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza — Oddzial w FLodzi,
w dniach 12—13 grudnia 1967,

Sesja ta, bedgca holdem ziemi 16dzkiej dla jej wielkiego syna, stanowita piekne
zamkniecie i podsumowanie Roku Reymontowskiego, przynoszgc interesujgcy, bo-
gaty plon prac zainicjowanych i prowadzonych na Uniwersytecie Lodzkim oraz
w hodzkim Oddziale Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza przez
prof. Zdzistawa Skwarczynskiego przy wspoludziale jego uczniéw i wspél-
pracownikéw. W ciggu dwoch pracowitych dni w pieknej, duzej, choé niestety do$é
slabo zapelnionej sali konferencyjnej Biblioteki Uniwersytetu Eodzkiego wystuchali
uczestnicy szesnastu referatéw i komunikatow, dajacych mozliwie pelny — o ile
na to pozwalaja udostepnione do dzi§ materialy i dokumenty, nie wylgczajgce
rekopi$miennych — obraz zycia i tworczosci Wladystawa Reymonta. Cenne uzu-
pelnienie wygloszonych referatéw wniosta tez dyskusja, w ktorej uczestniczyli
nie tylko naukowcy, ale takze literaci, wydawcy, dzialacze spoleczni i kulturalni
z terenu wojewoddztwa lodzkiego.

Ze wzgledu na tematyke wygloszone na Sesji referaty i komunikaty mozna
ulozy¢ w cztery grupy.

Pierwsza, najobszerniejsza, obejmowala prelekcje badz przyczynki zajmujgce
sie Zyciem pisarza. Nalezg do nich przede wszystkim referaty Zdzistawa Skwar-
czyhskiego: Wi St. Reymont — Problemy biografii i twoérczosci oraz — czes-
ciowo — O listach Jana Kaczkowskiego, tltumacza ,,Chlopéw” na niemiecki — do

Ten drugi poswigcony malo znanym ogoélowi mlodzieiczym prébom poetyckim
autora Chtopdw.

¢ Reymont we Francji, Listy do tlumacza ,,Chlopéw”, F.-L, Schoella. Opraco-
wal B. Miazgowski. Warszawa 1967.

" K. Wyka: Préoba nowego odczytania ,,Chlopéw” Reymonta. ,,Pamietnik Li-
teracki” 1968, z. 2, s. 57—105; Gospodarka czasowa w ,Chtopach” Reymonta. ,,Ruch
Literacki” 1968, z. 3, s. 133—149.
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Reymonta. Reymonta-czlowieka ukazywaly tez referaty: Stanistawa Kaszyn-

skiego Reymont — czlowiek teatru i Teresy Gorczycy Debiut sceniczny
T. Jaroszyfiskiego w Swietle listow W, S. Reymonta, a takze komunikaty: Jerzego
Tyneckiego Reymont — Micinski — ,,Chimera”, Ryszarda Wierzbowskie-

go Z lwowskich i krakowskich kontaktéw Reymonta i Rafala Leszczyhskie-
go Rekopisy Reymonta w Miejskiej Bibliotece Publicznej w Bydgoszezy.

Wybrang problematyke z zakresu tematyki i ideologii dziel Reymonta oraz
jego warsztatu pisarskiego przedstawili: Aleksandra Budrecka (Zagadnienia
natury i cywilizacji w tworczoéci Reymonta), Maria Kaminska (O stylizacji
gwarowej w ,,Chiopach”), Andrzej Ptauszewski (Funkcja stylistyczna przystéw
w prozie Reymonta), Irena L echowa (Pozycja Reymonta wobec kultury ludowej).
W pewnej mierze nalezy tu tez wspomniany wyzej referat Stanistawa Kaszyn-
skiego, ktéory nie tylko ukazuje osobiste zainteresowania Reymonta teatrem
i jego teatralne ,ciggoty” i przygody, ale takze omawia jego dziela zwigzane tema-
tycznie z teatrem (Komediantke, Fermenty, niektére nowele, nieudane dramaty).

Trzecia grupa referatéw zajmowala sie zagadnieniem recepcji twérczosci pol-
skiego laureata nagrody Nobla za granicg. O Reymoncie w Rosji méwit Zygmunt
Grosbart, o Recepcji twérczosci W. S. Reymonta na Wegrzech — Istvan Csa-
plaros; streszezenie polskie referatu Jozefa Hviséa W. S. Reymont v slovenskej
literature, uzupelnione bibliografia, przedstawit Rafat Leszczynski; komunikat
O bibliograficznym rejestrze przektadow Reymonta na angielski wyglosit Ryszard
Wierzbowski. Tu réwniez zaliczyé nalezy czeSciowo, wymieniong juz w pierw-
szej grupie, prelekcje Zdzislawa SkwarczyfAskiego o listach do Reymonta
tlumacza Chiopow na jezyk niemiecki, ukazujaca, obok pewnych szczegdélow bio-
graficznyeh, m. in. kulis sprawy przyznania pisarzowi nagrody Nobla, takze
recepcje jego dziet w Niemczech.

Wreszcie zagadnienie nie mieszczgce sie w zadnej z wymienionych grup: fil-
mowe dzieje utworéw Reymonta — zresztg dzieje malo fortunne, gdyz, jak sie
okazuje, pisarz nie mial szczescia do filmowcéw — ukazat Grzegorz Gazda w ko-
munikacie W. S, Reymont i ,Sfery wysSwietlajgce”.

Trudno w niewielkim sprawozdaniu przedstawié dokladnie tre§é poszczegolnych
wystapien — bedzie zreszta ku temu okazja, gdy ukaze sie seria XXIV ,Prac
Polonistycznych”. Ogranicze sie wiec tylko do krdtkiego podania zawarto$ci nie-
ktorych prelekcji, tych zwlaszeza, ktorych tytul nie od razu ja okresla, a w koncu
postaram si¢ krétko zestawié¢ uwagi, jakie sie nasuwajg po wystuchaniu referatéw
przedstawionych na Sesji. )

Motywem prowadzacym referatu Z. Skwarczynskiego byla konstatacja ogrom-
nych luk w naszej wiedzy o Reymoncie, a co gorsza — falszow w jego Zyciorysie,
w duzej mierze zawinionych przez samego pisarza, odznaczajgcego sie, jak wia-
domo, nader bujna fantazjg nie tylko w zakresie tworczoSci powiesSciowej, ale i na
terenie autobiografii. ,,W tych warunkach — stwierdzit prelegent — sprawa za-
sadniczej wagi jest uporzgdkowanie i opublikowanie istniejgcych i dostepnych
materiatéw, nawet czastkowych”.

Ze spraw poruszonych w tym wiodacym referacie Sesji warto réwniez wspom-
nie¢ o sprawie naturalizmu Reymonta: to, Ze byl naturalisty, ze byl najwybitniej-
szg postacig spos$rod polskich naturalistéw, nie przeszkodzilo mu otrzymaé nagrody
Nobla. ,,Naturalizm to [byl] wszakze -—— jak twierdzi Skwarczynski — przy catlej
wyrazistoSci pozbawiony pesymizmu i redukcji czlowieka do bytu biologicznego
[...]J. Naturalizm Reymonta nie byl naturalizmem doktryny czy produktem znuzenia
i przerafinowania. [...] Reymont od poczatku borykajgc sie z [...] szeroko rozumiang
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antynomig: natura — cywilizacja, do konca szukal réznych rozwigzan. [..] Naj-
szczeSliwsze wszakze znalazl w Chiopach. [...] Chlopi byli obrazem nade wszystko
gromady ludzkiej dzwigajacej sie, bo najwyzszym jej celem, poczatkiem i koncem
[...], szczeSciem i przezwyciezeniem bolu byla praca. Bit z Chlopow optymizm
i wiara w czlowieczenstwo, fundament cywilizacji”.

Dewizg pisarstwa Reymonta, utrwalong w notatkach osobistych z r. 1888, bylo:
»Zycie przedstawiaé, jakim jest, a nie jakim byé powinno”. I dlatego najlepsze,
co znajdujemy w tworczo$ci Reymonta, pochodzi wlasnie z obserwacji, z natura-
lizmu.

Nawigzujac do tej sprawy Aleksandra Budrecka podjeta zagadnienie natury
i cywilizacji w twoérczoSei Reymonta, ktérej swoisto$é kryje sie przede wszystkim
w jej stosunku do wsi, chiopstwa, przyrody. Jedynym wlasciwym i mozliwym
modelem egzystencji ludzkiej jest, wedlug niego, zycie w kontakcie biologicznym
z naturg, a naturalnym porzgdkiem zycia ludzkiego -—— porzgdek biologiczny. Stad
czesta w jego utworach opozycja pojeé: natura — cywilizacja, przy czym ,natura,
przyroda, wie§ jako forma zycia w obrebie natury i wszystkie pseudonimy po-
jeciowe tych zjawisk nie byly przez autora traktowane w kategoriach wartosci
moralnych. [..] natura byla rozumiana jako to wszystko, co nie jest wytworem
rak czlowieka”. Czlowiek za$ jest ,,czastkg przyrody i przypisana mu jest taka
sama rola jak innym elementom”. Natura i cywilizacja — to, wedilug Reymonta,
dwie przeciwstawne kategorie uosabiajgce $wiat, przy czym natura jest wartoscia
najwyzsza; egzystencja wiejska pozwala sie do niej przyblizyé, podczas gdy zycie
w kregu cywilizacji jest odchyleniem od natury, a tym samym — odchyleniem
od wartosci. ,,Ataki Reymonta na zycie w obrebie cywilizacji — twierdzi prele-
gentka — byly skierowane przede wszystkim na cywilizacje przemysltows”. Latwo
te prawdy odnalez¢ w tworczos$ci pisarza, zestawiajgc z jednej strony — Chiopow,
z drugiej — Ziemie obiecang.

W Chlopach — moéwila Irena Lechowa — cheial Reymont nakre§lié obraz wsi
polskiej jako najwazniejszego elementu Zycia polskiego, przy czym nie chodzilo
mu o konkretng wie§ na mapie, o przedstawienie wypadkéw z tego czy innego
okresu. Dlatego brak tu jakichkolwiek danych pozwalajacych osadzié akcje w okre-
$lonym czasie — Chlopi sg typowg powiescig ,bezczasows”, a miejscem akeji jest
miejscowo$é fikcyjna, stanowigca synteze znanych autorowi wsi. ,,Z dobrze zna-
nych sobie elementéw tworzyl okre§long rzeczywisto$é powiesciows, w Kktorej
fikcja i autentyzm splataly sie w harmonijng calosé”.

Prébujac podsumowaé wnioski, jakie sie nasuwaja przy ocenie Sesji lodzkiej,
stwierdzi¢ trzeba, Ze stanowila ona na pewno najdonioflejsze wydarzenie Roku
Jubileuszowego. Wiele spraw wyjasnila i w interesujgcy sposob naswietlila, wiele
zainicjowala i pobudzila. Byla wielokierunkowa, ukazala rézine strony tworczoSci
i recepcji Reymonta. Moze jedynym brakiem, ktéry uderzal na Sesji organizowanej
przez naukowcow 1ddzkich, byt brak referatu poswieconego Ziemi obiecanei.

Opublikowanie tomu materialow, ktory dotrze i do rak fachowcoéw nie uczestni-
czacych w Sesji, pociggnie za sobg na pewno dalsze wzmozenie prac nad inter-
pretacjg tego niewatpliwie znakomitego, a przez polonistyke wciaz zaniedbanego
pisarza.

Aniela Piorunowa

27 — Pamietnik Literacki 1968, z. 3



