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JANUSZ PELC

RENESANSOWA KONCEPCJA CZLOWIEKA W ,, TRENACH”
JANA KOCHANOWSKIEGO

Cykl poetycki zlozony z dedykacji i dziewietnastu Trendéw Jan Ko-
chanowski poswiecil pamieci ukochanej Urszulki, zawart jednak w dziele
tym tak wielki ladunek osobistego, emocjonalnego zaangazowania, ze
poemat o zmarlej dziecinie oplakiwanej z wielkim Zalem przez ,,niefor-
tunnego” ojca stal sie wlasciwie przede wszystkim poetyckag analizg
kolejnych faz cierpienia czlowieka, ktoéry utracit bliska osobe, ktory
stopniowo coraz bardziej rozumie ogrom nieodwracalnej straty. Jedno-
cze$nie za$ Treny ukazuja, jak w obliczu najtrudniejszej proby kompro-
mituje sie banatl stereotypowych formut o istocie zycia i $mierci, o zasa-
dach ludzkiego reagowania na odmiane losu, dobrg czy zlg. Ukazuja
zarazem wielki kryzys S$Swiatopoglagdowy poety-intelektualisty, ktory
poprzednio sam propagowal tak modne w epoce renesansu idee do$¢
rygorystycznie pojmowanego stoicyzmu.

Kochanowski w momencie, gdy przystepowal do pisania Trendw, nie
byl bynajmniej nowicjuszem w poezji funeralnej. Gdyby$my pomineli
nawet do$¢ pokazny poczet drobniejszych jego utworéw przynaleznych
do poezji tego typu, wystarczy przypomnieé¢ o dwu obszerniejszych dzie-
lach: Pamiqtka wszytkimi cnotami hojnie obdarzonemu, Janowi Baptys-
cie, hrabi na Teczynie, belskiemu wojewodzie i lubelskiemu staroscie,
napisana po r. 1563 i wydrukowana okolo 1570, oraz wczesniejszy, po-
wstaty w 1561 utwor, O $mierci Jana Tarnowskiego, kasztelana krakow-
skiego, do syna jego Jana Krysztofa, hrabie z Tarnowa, kasztelana woj-
nickiego 1.

Pamiqgtka byla proba wzniesienia literackiego pomnika znajomemu
poety, wielkiemu magnatowi, mlodemu i zdolnemu dyplomacie, uko-
chanemu i niedoszlemu malzonkowi kroélewny szwedzkiej — Cecylii

!t Zob. K. Piekarski, Bibliografia dziet Jana Kochanowskiego. Wiek XVI
i XVII. Wyd. 2. Krakéw 1934, s- 40, 62,
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Wazéwny. Cho¢ w tekscie Pamigtki istotng role odgrywaja elementy
liryzmu, jest ona przede wszystkim utworem epickim. Dzieje romansu
hrabiego na Teczynie z coérka i siostrg krolow Szwecji (w. 33—108),
obszerny opis wypadkéw tragicznej wyprawy morskiej narzeczonego
(w. 169—216), konieczno$¢ przypomnienia gléwnych chotby faktéw
z kroniki jego zycia — wszystko to powodowatlo, ze osoba narratora-au-
tora w utworze usuwa sie w cien. Porzadkuje on i komentuje przedsta-
wiane zdarzenia, jedne przedstawia szerzej, inne kwituje tylko wzmianka.
Nie stroni od liryzujgcego komentarza, nie przestaje by¢ jednak epickim
opowiadaczem. - Bohaterem Pamiqtki, potraktowanym — mimo wielu
liryeznych akcentéw — z epickim dystansem, jest Teczynski.

Wiersz O $mierci Jana Tarnowskiego prezentuje zmarlego hetmana
jako znakomitego, niezwyciezonego herosa, madrego ,,statyste”. W po-
rownaniu z Pamigtkq wiecej tu uogdlnionej refleksji, ktérg poeta-narra-
tor kieruje przede wszystkim pod adresem pierwszego, wymienionego
expressis verbis w tytule i w tekscie, odbiorcy: syna zmaritego, Jana
Krzysztofa. Dominujgca pozycje zachowal jednak opis, opowiesé o zna-
komitych czynach gloéwnego bohatera — kasztelana krakowskiego, spla-
tajaca sie z dydaktyzmem napomnienia.

Urszulka, przedstawiona wprawdzie jako ,,Safo stowienska”, rokujaca
najlepsze nadzieje spadkobierczyni lutni ojca (VI, 1—9)2, nie jest ani
jedyna, ani tez nawet gléwng bohaterkg Trendw. Kroétkie dzieje jej zycia,
cho¢ ubarwione czesto heroizujgcg stylizacjg, maja charakter jedynie
fragmentaryczny. Stuzg wlasciwie za pretekst do ukazania przezyé¢ i wy-
znan gléwnego bohatera, ojca-poety. Wyrazajac liryczna manifestacje
rozpaczy i bdlu, analogie do swej tragedii widzi on w antycznym wize-
runku cierpienia Niobe (IV, 17—18; XV), w dziejach mitycznego Orfeu-
sza szukajgcego w zaswiatach utraconej ukochanej osoby (XIV), przede
wszystkim za$ w zyciowych przypadkach medrca starozytnosci, Cycerona
(XVI). Poeta-medrzec traci wiare w stoickie idealy. Zlamany losem,
w kornej modlitwie blaga Boga o pomoc i ratunek, wreszcie odnajduje
punkt oparcia w sltowach przychodzacej pocieszy¢ go zmarlej matki,
ktora uosabia doswiadczenie i madros¢ zycia.

W utworach poetyckich Kochanowskiego wielokrotnie spotykamy do-
wody optymistycznege widzenia $wiata i czlowieka. Poete, wrazliwego
obserwatora, cieszyl harmonijny lad, rozumny porzgdek wszechrzeczy —
tak bylo przeciez w napisanym w mlodo$ci hymnie do Boga. Czlowiek
renesansu z otuchg wita odwiecznie powtarzalny cykl odradzania sig

2 Cytaty opatrzone lokalizacja bezposSrednio w tekécie pochodzg z wydan:
J. Kochanowski: Treny. Opracowat J. Pelc. [W druku]. BN I, 1; Fraszki.
Opracowatl J. Pelc. Wroctaw 1957. BN I, 163; Dziela polskie. Wyd. 4. Opracowat
J. Krzyzanowski. Warszawa 1960.
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Swiata przyrody po zimowej martwocie — ,Serce roscie patrzac na te
czasyl...” — (Pie$ni, I, 2). Wizja przyrody podleglej zmianom i pulsujacej
zyciem laczyla sie niekiedy ze staropolskg apoteozg dostatku ziemianskie-
go, jak np. we fraszce Do Wedy (Fraszki, 1I, 64), ktorej jednak pointa
i koncowym akordem jest sielankowa wizja uroku zapomnienia: las
i gra na multankach, a wiec obcowanie z przyrodg oraz uprawianie
sztuki, czyli réwniez i poezji.

Nie probuje tutaj, oczywiscie, stosunku Kochanowskiego do $wiata
i probleméw ,zywota ludzkiego” interpretowa¢ w kategoriach monoli-
tycznej niezmiennosci. Musimy jednak zachowaé duzg ostrozno$¢ przy
propozycjach ukazujgcych kolejne ucielesnienia tej poetyckiej postawy
zakrzeple] w wypowiedzi podmiotu lirycznego. Radosne powitanie od-
radzajacej sie na wiosne przyrody: ,,Serce roscie patrzac na te czasy!” —
najchetniej, i zgodnie z najbardziej ogbélnymi zasadami prawdopodo-
bienstwa, sklonni jesteSmy wlozy¢ w usta czlowieka mlodego, ktéry nie
ugiagt sie jeszcze pod ciosami przeciwnego losu.

Nie wiemy dokladnie — pisze wspolczesny badacz' polskiego renesansu —
kiedy Kochanowski napisal te piefn, ale prawdopodobnie nie pod koniec Zycia.
Pod koniec zycia autor Trendéw nie powtérzylby juz tego radosnego powitania.
Treny bowiem sg reakcjg nie tylko na osobiste nieszcze$cie, ale przede wszyst-
kim artystycznym i nieharmonijnym wybuchem rozczarowania w stosunku do
miodzienczej dokiryny humanistycznej 2.

Czy istotnie ,,nie powtdrzylby juz’? Nie twierdze bynajmniej, ze 6w
radosny okrzyk powitania wiosny rozpoczynajacy piesn 2 ,Ksigg pierw-
szych” poeta czarnoleski napisal juz po stworzeniu Trenéw. Nie tu
zresztg tkwi sedno kwestii spornej. Chcialbym natomiast zglosi¢ zastrze-
zenia przeciw do$é¢ jednoznacznej, a budzgcej uzasadnione watpliwosci,
formule: ,nie powtorzylby juz”’, a wiec: ,,nie méogiby” lub ,nie chcialby
powtorzy¢”, badz tez: ,nie moéglby i nie chcialby juz powtérzy¢”. Nie
uprzedzajgc dalszego toku rozwazan i wynikajacych z nich wnioskéw,
zastrzezenia te skrotowo i wstepnie da sie sformulowaé w nastepujgcy
sposob: czy przyjmujac stuszng teze, iz Treny sg ,,wybuchem rozczaro-
wania w stosunku do milodzienczej doktryny humanistycznej”, uprosz-
czonej i przez to nieco zbanalizowanej, przyja¢é musimy réwnoczes$nie,
ze autor poematu o Urszulce w latach 1580—1584 | ,nie powtérzyltby juz”
owego optymistycznego i radosnego okrzyku, bedgcego wyrazem afir-
macji odradzajacego sie wiosng zycia?

W formule tej tkwi pytanie o ideowy sens Trendéw, a zarazem o ideo-
wa wymowe ostatniego okresu twoérczo$ci mistrza z Czarnolasu — kwe-

3 J, Ziomek, Podstawowe pojecia literatury remesansu. ,Zycie Literackie”
1966, nr 41.
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stie zresztg nienowe, wielokrotnie juz rozpatrywane. Badacze ujmowali
je w sposoéb bardzo rozmaity, czasem dochodzac nawet do powagtpiewania
w renesansowos¢ charakteru ostatniego wielkiego — jesli nie najwybit-
niejszego w ogéle — dziela Jana Kochanowskiego. Mieczyslaw Hartleb
przeciez dopatrzyl sie w Trenach wyraznych zapowiedzi baroku, kreujac
ich autora na ,nieswiadomego bojownika” nowego kierunku?*. Z zado-
woleniem kwituje on uwage Romana Pollaka o tym, iz polska poezja
barokowa opiera sie na twodrczosci mistrza czarnoleskiego ,,jak na we-
gielnym kamieniu”? ale to mu nie wystarcza. Twierdzi bowiem, ,,ze
w poemacie o Urszulce tkwig juz in potentia pierwiastki najcenniejsze
tej nowej poezji”, czyli poezji barokowej. Rozwijajac te mysl Hartleb
pisat:

Nie ma tu oczywifcie igraszki form wymuskanej i sztucznej, nie ma afek-
tacji kwiecistej w jezyku i wierszu, ale jest pewien niepokéj miedzy trescig
a szatg zewnetrzng, miedzy zalozeniem a budowg calo$ci, jest sentymentalizm
i czulostkowos§é, jest zwrot ku mistycyzmowi i niepoganska pokora wobec
Pana, ktéry ,gdzie tkna¢, widzi..”. To wszystko za$§ zwiastuje zblizanie sie
nowej epoki, nowego smaku i nowych zagadnien 6,

W opiniach Hartleba o barokowosci czy prebarokowosci Trendw nie-
trudno wskaza¢ na do$¢ oczywiste nieporozumienia. Autor hipotezy
o kolejnych fazach lub tez przeobrazeniach kompozycji Trendw —
sformulowanej wtasciwie tylko na prawach domyslu nie popartego zad-
nymi dokumentami — tak bardzo przywigzal sie do swej koncepcji, tak
bardzo zasugerowal sie wysnuwanymi z niej wnioskami, ze w kothco-
wych partiach ksigzki catkowicie juz uwierzyl, iz Kochanowski, choé¢
poczatkowo, zgodnie z nowym kierunkiem, zdobywal sie na nowatorskie
poczynania, rozbijajace ,,dawng konwencjonalng skorupe” kompozycji
epicedialnej, potem jednak, ,jakby sie lekal $mialosci zbytniej, postusz-
nie, a nie bez uszczerbku artystycznego, powraca do dawnego schema-
tu” 7. Chodzilo tu gléwnie o konsolacyjny Tren XIX, ktérego Hartleb
nie moégl Kochanowskiemu wybaczyé¢:

Tren XVIII [..] odzyskalby pewno wiele piekno$ci i sily, gdyby jako
wznioste wyznanie wiary i pokory zamykal poemat na ksztalt modlitwy Pe-
trarkowskiej 8,

4 M. Hartleb, Nagrobek Urszulki. Studium o genezie i budowie ,Trenéw”
Jana Kochanowskiego, Krakow 1927, s. 155.

5 Zob. R. Pollak, Uwagi o seicentyzmie. W: Wérdd literatéw staropolskich.
Warszawa 1966, s. 176.

s Hartleb, op. cit.,, s. 156,

7 Ibidem, s. 155.

s Ibidem, s. 152.
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Ze sprawg barokowos$ci lub renesansowosci Trenéw dosé scisle laczy
sie pytanie o ideowy, $wiatopogladowy sens dziela. Dlatego tez w kregu
tej samej problematyki miesci sie wypowiedz Stanistawa Windakiewicza,
autora — co warto nawiasem zaznaczy¢ — wnikliwej oceny Trendéw
jako znamienitego dokumentu poezji zycia rodzinnego:

Treny sg rodzajem confessio fidei Kochanowskiego, sa aktem publicznego

przyznania sie poety do religijnosci i chrystianizmu, zerwaniem z dotychcza-
sowymi pogladami humanistycznymi®.

I z tg formulg frudno sie zgodzié.

Byloby oczywiscie naiwnym nieporozumieniem, gdyby kto§ probowal
dowodzi¢, ze w tworczosci Kochanowskiego np. miedzy dwiema mio-
dzienczymi antypapieskimi i proreformacyjnymi elegiami (IX i X ksie-
gi I we wezesnej redakeji z rekopisu Osmolskiego 1, pominigtymi potem
w zbiorze tychze elegii — Elegiarum libri IIlI, eiusdem Foricoenia —
drukowanym w r. 1584) a Trenami i parafrazg Psalterza Dawidowego
nie dokonala sie zadna ewolucja ideowa. Ale uproszczenia, jak
Swiadeza przyktady, mogg i§¢ i w przeciwnym kierunku.

Gwoli prawdzie zreszta nalezaloby przede wszystkim dobitnie powie-
dzie¢, ze Kochanowski, podobnie jak np. Erazm z Rotterdamu !, bynaj-
mniej nigdy nie odzegnywal sie od chrystianizmu. Znakomity rotter-
damczyk byl wszakze autorem nowej koncepcji ,rycerza chrzescijan-
skiego” epoki humanizmu i renesansu!®?. Koncepcji chrystianizmu
istnialo w XVI w. bardzo wiele. Kazde z nowo powstajacych wyznan
reformacyjnych dgzylo w tej dziedzinie do zamanifestowania wlasnego
samookreslenia. Kosciol rzymski tez nie zasypial gruszek w popiele,
zarowno przed jak i — zwlaszcza — po ukonczeniu soboru trydenckiego.
Zabierali takze w tej sprawie glos, i to z do$¢ rdéznych pozycji, liczni
humanisci, pragngc, giléwnie w okresie przedtrydenckim, wnies¢ swaj
wklad do ogdlnej dyskusji. Wystarczy przypomnie¢ tu dzialalno$¢ An-
drzeja Frycza Modrzewskiego 3. Postawa ideowa Erazma z Rotterdamu

"S. Windakiewicz, Jan Kochanowski, Wyd. 2. Warszawa 1947, s. 139.

19 Bibl. Narodowa, rkps IV 3043, k. 32v-—56 r. Zob. J. Pelc, Jan Kochanowski
w tradycjach literatury polskiej. (Od XVI do potowy XVIII w.). Warszawa 1965,
s. 23—29.

11 Zob. wnikliwe uwagi Z. Szmydtowej w studium Erazm z Rotterdamu
a Kochanowski (W: Poeci i poetyka. Warszawa 1964).

12 Zob. Erazm z Rotterdamu, Podrecznik Zotnierza Chrystusowego nauk
zbawiennych pelny. Przelozyl J. Domanski. Warszawa 1965.

13 Zob. K. G 6rski, Ewolucja pogladéw religijnych Andrzeja Frycza Modrzew-
skiego. W zbiorze: Studia nad arianizmem. Pod redakcjg L. Chma ja. Warszawa
1959, Przedruk w: K. Gé6rski, Z historii i teorii literatury. Seria druga. War-
szawa 1964.
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wyrazila sie przede wszystkim w dazeniu do pokoju i pojednania sklé-
conego chrzesécijanstwa. Przykazanie mitoSci bylo dlan wazniejsze od
sporow na temat zawilych subtelnosci teologicznych. Wedlug Erazma,
ludzi poszukujacych prawdy nie nalezy potepia¢, nawet jesli z pelnym
przekonaniem uwaza sie, ze bladza (,,C6z istnieje, co wolne byloby od
bledu?”) . Postawa ireniczna za fundament przyjmowala zasade to-
lerancji, swobody rozwoju mysli ludzkiej.

Kochanowski od wczesnej mlodosci nie wykazywal checi do wgte-
biania sie w istote sporéow teologicznych. W jednej ze wspomnianych
dopiero co miodzienczych elegii, wyrazajgc zresztg sympatie dla ruchu
reformacyjnego, zartobliwie pisal, ze rozwazania nad spornymi zagadnie-
niami wyznaniowymi woli odlozyé na pbézniejsze lata, a teraz, poki czas
po temu sposobny, pragnie poznaé blaski i uciechy ludzkiego zywota.
Potem w Satyrze i w Zgodzie z dezaprobatyg odnidsl sie do polskich
uczestnikow sporéw religijnych, napominajac domorostych teologéw sej-
mowych, by wykazali wiecej troski o calo$¢ i dobro Rzeczypospolitej.
Jednocze$nie jednak Kochanowski byl autorem nie tylko budujacej
opowiesci o cnotliwej i poboznej Zuzannie, lecz réwniez hymnu ,,Czego
chcesz od nas, Panie, za Twe hojne dary...” — uznanego przeciez za rene-
sansowy jego manifest . W hymnie tym wielbil Boga wyrazajgc zachwyt
nad wielko$cig i harmonig stworzonego przezen $wiata. W Trenie XVII,
a jeszcze wyrazniej w Trenie XVIII, poeta bedzie sie potem zwracal do
Istoty Najwyzszej jako korny pokutnik i czlowiek doswiadczony cigzko
przez los:

Wielkie przed Toba sg wystepy moje,
Lecz milosierdzie Twoje
Przewyzsza wszytki ztoSci.

Uzyj dzi§, Panie, nade mng litoS$ci!

[XVIII, 25—28]

Wiktor Weintraub stusznie stwierdza, ze $mieré ukochanej céreczki,
a zapewne i inne do$wiadczenia zycia oraz dokonujaca sie zmiana atmo-
sfery ogélnej — wywolaty u Kochanowskiego wielostronny kryzys du-
chowy, wobec ktérego nie ostal sie takze dawny optymizm religijny:

To, co przedtem bylo ladem i harmonia, ukazywalo sie teraz jego oczom
jako pozbawione sensu widowisko, kierowane przez jakiego$§ ,nieznanego wro-
ga”. Poeta przezwyciezyl na koniec rozpacz i powrdécil do swej religijnej wiary,
ale Bég z Trenow rozni sie bardzo od dobrotliwego Stworcy pieknego i harmo-
nijnego §wiata jego mlodzienczego poematu 18,

14 J Huizinga, Erazm. Przetlozyla M. Kur ecka. Warszawa 1964, s. 162—163.

15 W. Weintraub, Manifest renesansowy Jana Kochanowskiego. ,Pamietnik
Literacki” 1959, z. 3/4.

16 Ibidem, s. 173,



RENESANSOWA KONCEPCJA CZLOWIEKA W , TRENACH” 61

W hymnie ,,Czego chcesz od nas, Panie, za Twe hojne dary..” Ko-
chanowski wielbit Budowniczego wszech$wiata takze za to, ze z jego
»rak” wszelkie stworzenie ,,patrza swej Zywnosci” (w. 23—24), rozda-
wanej szczodrobliwie przez — postuzmy sie incipitem innego wiersza
poety — ,,Wszego dobrego Dawce i Szafarza wiecznego” (Modlitwa
o deszcz, Fraszki, II1, 72). W Trenie XVII przedstawia natomiast ,reke”
Boga dzialajacego inaczej:

Panska reka mie dotknela,
Wszytke mi rado$é odjela:
Ledwie w sobie czuje dusze
I te podobno da¢ musze. [w. 1—4]

Przypomnie¢ jednak trzeba, ze wizja Boga groznego, karzacego, po-
jawia sie u Kochanowskiego po raz pierwszy nie w Trenach ani tez nie
w parafrazach Psalterza Dawidowego, lecz w znacznie wcze$niejszej
Piesni o potopie. Ale utwor ten posiada jeszcze zakonczenie zdecydowa-
nie optymistyczne, wzywajace wreez czlowieka do konstruktywnego
dzialania w sferze ziemskiej rzeczywistosci, gdy tylko gniew Bozy i srogi
czas ming. Stowa te do ocalalego z potopu Noego wypowiada sam Bog,
skladajac jednoczesnie szacownemu patryjarsze i jego potomstwu przy-
rzeczenie, ze straszliwa kleska juz sie nie powtdrzy:

Awtym upewniam wszelka Zywag dusze,
Ze juz takich wéd potym nie porusze,
Ktére by mialy ziemie opanowaé

I $wiat zepsowaé.

Wloze na niebo znakomitg pr[elge,
Ktérg gdy uzrze, wspomnie na przysiege,
Zeé mam zachowaé niezwyczajng wode,

I nie zawiode 7.

Gniewny, karzacy Bog przeistoczyl sie wiec w dobrotliwego wladce
rozmawiajgcego z czlowiekiem-poddanym, a jednocze$nie uczestnikiem
porozumienia. Bég nie jest tu bowiem wladcg nieograniczonym, ktoéry
mogiby dowolnie — zgodnie z wlasnym rozumnym, ale podleglym zmia-
nom postanowieniem, lub tez nawet zgodnie z wlasnym kaprysem —
ksztaltowaé swoj stosunek do czlowieka. Wigze Go zlozona obietnica,

17 Pie$n o potopie. B, m. i r., k. Agv—Ayr. Bibl. Narodowa, starodruk B.N.
XVI. 0.246 (jest to egz. tzw. wydania B, b.m. i r.; k. A blednie tu sygnowana
jako Aj). Podkres$lenia J.P. — Piekarski (op. cit.,, s. 40—41) oba wczesne wy-
dania (A i B) datuje ,,okolo 1570”; by¢ moze jednak ukazaly sie one juz w latach
1558—1561. Zob. J. Pelc, Teksty Jana Kochanowskiego w kancjonatach Staropol-
skich XVI i XVII wieku. ,,Odrodzenie i Reformacja w Polsce” t. 8(1963), s. 218.
W wydaniu pozniejszym utworu (Piesni. Krakow 1586) — drobne odmiany w stro-
fach cytowanych i w pozostalym tekScie.
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ktérg poeta nazwal ,,przysiegg”. Najwyzszy wladca wszech§wiata jest
zarazem jedng ze stron zwigzanych uroczystym traktatem, czy raczej
przywilejem, ktéry dla pokolen stuleci dalszych ma staé sie niezlomnym
prawem. We wczesnym wydaniu Pieéni o potopie bezposrednio po cyto-
wanej wypowiedzi-deklaracji Istoty Najwyzszej nastepowala kohcowa
zwrotka komentarza poety, zawierajaca podziekowanie, a $cislej — we-
zwanie do podzieki za owo uroczyste zobowigzanie:

Lecz to nam dawno Bdg obiecat z nieba,
Ze sie takich wdd baé juz nie potrzeba;
Dziekujmy Jemu juz z prawego serca

Za dobrodziejstwa 18,

Rzecz wielce znamienna, ze ponownie podkreslono (dwa pierwsze
wersy ostatniej strofy) trwalg waznos¢ Bozej przysiegi zabezpieczajacej
czlowieka przed grozba potopu. I chyba rzeczg nie mniej znamienna
jest, iz zwrotki tej nie znajdziemy juz w pdzniejszym wydaniu utworu,
wlgczonego do zbioru Piesni (Krakéw 1586) jako Piesn I ,Ksigg wto-
rych”, gdzie pojawila sie inna strofa koncowa:

Pomni sie lutni! Nie twojej to glowy

Wspominaé¢ Boga zywego rozmowy!

Kaz ty nam =zasie§¢ przy cieplym kominie,
Az zly czas minie °,

Dojrzalego artyste mogla niewatpliwie razi¢ pewna nieporadnose,
ktéra nietrudno dostrzec w zakonczeniu redakcji wcze$niejszej: rym
»serca” — , dobrodziejstwa”, powtorzenie treSci przysiegi-obietnicy,
jasno wyrazonej w bezposrednio poprzedzajacych ostatnig strofe stowach
Boga. Ale to nie moze by¢ jednak chyba wyjasnieniem jedynym ani
wyja$nieniem pelnym. Nowa strofa konicowa wnosi do utworu akcent
odmienny, asekurujgey jak gdyby autora przed spodziewanym zarzutem,
ze stosunek wzajemny Boga i czlowieka sprowadzit do wymiaru porozu-
mienia stron, bezposredniej rozmowy. Podkreslono wiec dystans dzielgey
czlowieka od Boga-Stworcy. Miast prébowaé¢ przenikniecia wyrokow
Stworcy, lepiej czlowiekowi w zaciszu cieplego komina przeczekac zla
chwile losu. Dwa ostatnie wersy nowego zakonczenia Pie$ni o potopie
bliskie sa ponadto akcentom apoteozy spokojnego bytowania ziemian-
skiego wypowiedzianym w Pieéni $wietojanskiej o Sobdtce:

Skoro tez siew odprawiemy,

Komin wkolo obsiedziemy.
(Panna XII, w. 27—28)

18 Pie$ni o potopie, k. Ay.
19 Pie$ni, s. 33.
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— lub tez zawartym w zabarwionym ironig i autoironig fragmencie listu
Kochanowskiego do Stanistawa Fogelwedera, pisanego z Czarnolasu
6 pazdziernika 1571: ,,Tak my sam na wsi: kiedy juz zasiejemy, komin
wkolo obsiedziemy, a lada co i mowiemy, i piszemy” 2.

W Trenach XVII i XVIII dystans hierarchiczny dzielgcy czlowieka
od Boga jest juz wyraznie duzy; dostatecznie duzy, by przekresli¢ szanse
zaistnienia porozumienia-umowy miedzy obiema wlasciwie réwnymi
niemal, réwnoprawnymi stronami. Bég wszechmogacy, Bog karzacy, Bog
milosierny nie znizy sie tu do pozycji rozméwey, a tym bardziej juz —
partnera porozumienia. Moze spelni¢ akt laski, moze przebaczyé popel-
nione przewinienia. Wilasnie o to skruszony grzesznik, czlowiek bladzacy,
kornie prosi, blaga, apelujgc do milosierdzia i litosci Istoty Najwyzszej
(XVIII, 26, 28). Grozna reka Boga ciezko dotknela czlowieka, przed jej
ciosem nie ma dla nikogo schronienia (,,Kto sie przed Tobg skryé moze”
(XVII, 12)), ale tez tylko srogi i gniewny Stwoérca moze wybawié¢ od
zeslanego nieszczeScia lub przyniesé¢ laske pociechy:

A ja zatym izy niech leje,

Bom stracit wszytke nadzieje,

By mie rozum miat ratowaé,

Bég sam mocen to hamowaé. [XVII, 49—52]

Optymistyczne przekonanie o nieuchronnym, zagwarantowanym nie-
jako przez prawo, nastepstwie dobra i zla, szcze$liwego i nieszczesliwego
losu, milych i przykrych por roku, lat kleski i lat urodzaju oraz dobro-
bytu, wyrazone w hymnie ,,Czego chcesz od nas, Panie, za Twe hojne
dary...”, w Pie$ni o potopie prowadzilo do konkluzji o wyraznym lub
ostatecznie przewazajacym tryumfie opartej na rozumnych zasadach har-
monii §wiata i ludzkiego zywota. Optymizm Trerndw XVII i XVIII jest
o wiele bardziej ograniczony, wyplywa on z przekonania, ze moze by¢
lepiej, ze kryzys duchowy czlowieka zlamanego nieszcze$ciem, pogrgzo-
nego w straszliwej rozpaczy, ukoié moze nadprzyrodzona, gwaltowna,
wychodzaca poza naturalny porzadek rzeczy interwencja Boga. Bég in-
terwencji tej moze dokonaé jako aktu nadzwyczajnego, ale nie musi jej
dokonaé¢ wskutek ustanowionego przez siebie porzadku. Pamieta¢ jednak
{rzeba, ze Treny XVII i XVIII sg czastkami calo$ci, ze nie stanowig osta-
tecznego zamkniecia cyklicznego poematu, Ze nastepuje po nich jeszcze
Tren XIX albo Sen.

Powstanie hymnu do Boga i Trendéw dzieli mniej wiecej dwadziescia
lat. Byly to lata brzemienne nie tylko w intelektualnej biografii Jana
Kochanowskiego, lecz takie w dziejach kultury polskiej, nawet szerzej:

20 Dziela polskie, s. 798. Tekst uzgodniono z autografem poety.
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europejskiej. W roku 1580 Kochanowski jako poeta mial na swym kon-
cie parafraze Psalterza Dawidowego, jako czlowiek prywatny doznat
wielu réznych doswiadczen losu, a ostatnio przezyl! Smieré¢, Scislej za$
moéwigce: calg serie zgonow w najblizszej rodzinie. Przypomnijmy roéw-
niez, ze w dwudziestoleciu 1560—1580 opada w Polsce reformacyjny
ferment. Europe ogarnia potrydencka ofensywa kontrreformacyjna, kt6-
rej pierwsze fale docieraly takze do Polski, cho¢ do gldéwnego przyplywu
mingé tu mialo jeszcze nieco czasu. Renesans i w Europie, i w Polsce
przekroczyl swoje apogeum, w wielu krajach juz dawno nastgpil nawet
jego zmierzch 2!, W rok po ukazaniu sie pierwodruku Trendw umiera
Mikotaj Sep Szarzynski, wybitny wczesnobarokowy poeta polski, autor
lirykéw wyrazajacych odejscie od renesansowej postawy wobec Boga,

Swiata, czlowieka 22,
Pogranicze renesansu i baroku, ujmowane przez wielu badaczy jako
okres panowania manieryzmu 2, charakteryzuje kryzys intelektualny,

2 f Male, L’Art religieux aprés le Concile de Trente. Paris 1932, passim.

2 Zob. W. Weintraub, Some Remarks on the Style of Mikotaj Sep Sza-
rzynski., W zbiorze: Festschrift fiir Max Vesmer zum 70. Geburtstag. Wiesbaden
1956. — Pele, Jan Kochanowski w tradycjach literatury polskiej, s. 125—132, —
C. Backvis, En marge d’un probléme actuel: ,Maniérisme” ou Baroque d la fin
du XVle siécle, Le cas de Mikotaj Sep-Szarzynski. Bruxelles 1966. Odbitka
z ,L’Annuaire de l'Institut de Philologie et d’Histoire Orientales et Slaves” t. 17
(1963/65). — J. Blonski, Mikotaj Sep Szarzynski a poczqtki polskiego baroku.
»Tworczo§é” 1967, nr 2 (przedruk pt. Sep a poczqtki baroku — jako rozdzial 8
ksigzki: Mikotaj Sep Szarzynski a poczatki polskiego baroku. Krakéw 1967).

23 Terminem ,manieryzm” historycy literatury i sztuki poslugujg sie w sposéb
niejednolity, bijgcy wszelkie rekordy wieloznaczno$ei — i tak az nadto ,,wystar-
czajace]” — terminéw ,renesans” i ,barok”. Najogdlniej biorgc, istniejg dwa glow-
ne sposoby rozumienia i stosowania terminu ,manieryzm”: 1) ponadhistoryczny —
jako powtarzajacej sie cyklicznie, schylkowej fazy poszczegdlnych praddéw lite-
rackich, artystycznych i epok (m. in. E. R. Curtius); 2) zlokalizowany historycznie —-
jako pradu czy kierunku artystycznego zdobywajacego szerokie znaczenie, czy
tez panujgcego, w krajach Europy gléwnie w XVI i cze$ciowo w XVII w. (m. in.
A. Hauser). Osobng sprawg jest, czy ,manieryzm” nalezaloby traktowaé¢ jako
prad (kierunek) calkowicie samoistny czy tez jako koncowe stadium ,renesansu”
badz wezesne stadium ,,baroku”. Wieloznaczno$¢ terminu sklania niektéorych ba-
daczy, by pod pojecie ,manieryzmu” podstawiaé w sposob do$¢ nieokre$lony
wszystko, co nie jest juz klasycznie czystym ,renesansem” i co jednocze$nie nie
jest jeszcze ,barokiem”. Piszacy te slowa sadzi, Ze termin ,manieryzm’, je§li on
ma byé istotnie funkcjonalny, nalezaloby zdefiniowaé¢ historycznie; dalej, ze to,
co okreSlane bywa przez ,manieryzm”, pozostaje w wyrazniejszej opozycji do
tego, co bywa okre§lane jako ,renesans”, niz do tego, co bywa okre§lane jako
»barok” (zob. sprawozdanie z dyskusji na zebraniu naukowym Dzialu Historii Li-
teratury Staropolskiej IBL PAN, z 18 VI 1966. ,Biuletyn Polonistyczny” z. 26/27
{1966), s. 21). Inaczej moéwiac, tak rozumiany ,manieryzm”, o ile potrafimy w od-
niesieniu do zjawisk literackich wyraznie sprecyzowaé¢ jego odrebnoé¢ wobec
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sceptycyzm wobec prawd uznawanych za niewzruszone. Wtedy wlasnie
powstaja Treny. Podkreslajac ten fakt, nalezy jednak pamietaé, ze na
ewolucje intelektualng i artystyczng Kochanowskiego oraz na przeobra-
zenia polskiej i europejskiej kultury interesujacych nas lat nie wolno
w sposOb pochopny narzucaé wszechobowigzujacych rzekomo schematow
ocen, zbyt upraszczajacych konkretny material zlozonej rzeczywistosci.

Czy Treny Jana Kochanowskiego to ,,zerwanie z dotychczasowymi
pogladami humanistycznymi”? Czy sg one wyrazem odejscia od wyzna~-
wanych przedtem idealéw? Czy tez raczej ukazujg przejsciowg faze za-
lamania? Czy kryzys powoduje catkowite odrzucenie dotychczasowych
zasad my$lenia, widzenia i rozumienia $wiata oraz zwigzanych z nimi
silniej lub slabiej zasad artystycznej wizji rzeczywistosci? Czy tez stwa-
rza grunt do ich weryfikacji?

Oddajmy glos samemu Kochanowskiemu. Bedzie to zresztg wypo-
wiedz napisana jeszcze przed powstaniem Trenéw, z okazji Smierci
i pogrzebu brata, Kaspra (1577): .

Sila sobie ludzie madrzy dawnego wieku, moi laskawi panowie, glowy
utroskali cheae to $wiatu wywies¢, ze przygody, nieszczescie i smetki wszelakie
mogg czlowiekowi nie byé ciezkie ani silne, ale temu wszystkiemu rozum
dobrze zdola¢ i wytrzymaé moze. I mieli po sobie wywody wielkie i wazine,
jako sie onym zdalo, ale jako sama rzecz okazuje, nie bardzo potezne. Bo nie
tylko tego w ludzi wmoéwié nie mogli, ale i miedzy samymi rzadki, ktéry by
to byl na sobie przelomil, zeby byl w tej mierze wedlug nauki swej si¢ zacho-
wal. Tak podobno wszytko latwiej slowy wyrzec, nizli rzecza samg wypeknié.
I nie masz sie zaprawde czemu dziwowacé, Zze madre i szerokie wywody smetku
i zaltosci ludzkiej pohamowaé nie moga, bo trudno jest z przyrodzeniem wal-
czyé, a serce czlowiecze nie jest kamienne ani Zelazne, jakiego zadna troska
i zaden zal nie ruszy — ale z tejze krwie co sam czlowiek i z tegoz ciala
stworzone, ktore jako rado$é i pocieche swoje czuje, tak z nieszczescia i z przy-
gody frasowaé sie musi2, .

réwniez nie zawsze §ciSle formulowanej kategorii ,baroku”, bylby kierunkiem
porenesansowym, pojawiajacym sie nieco wcze$niej niz ,barok” czy tez niemal
wspolczesnie z nim; bylby ponadto Kkierunkiem wspélistniejagcym czasowo
z ,barokiem”, a takze czeSciowo i z ,renesansem”, ktory i w Polsce, i w Eu-
ropie nie zamarl przeciez natychmiast. Na terenie nauki polskiej terminem
,manieryzm” najprecyzyjniej postuguja sie historycy sztuki (zob. J. Biatostoec-
cki: Pojecie manieryzmu i sztuka polska. W: Pieé wiekéw mysli o sztuce. War-
szawa 1959, s. 192—214; Manieryzm: triumf i zmierzch pojecia. W: Sztuka i my$l
humanistyczna, Warszawa 1966, s. 119—134). W badaniach literackich pierwszy
podjat u nas probe stosowania terminu ,manieryzm” J, Diirr-Durski w refe-
racie wygloszonym w r. 1952 w IBL, dotad nigdzie nie publikowanym (por. tez
bardziej luzne wypowiedzi Diirra-Durskiego w poézniejszych pracach). Ciekaws,
choé dyskusyjng i budzaca pewne sprzeciwy, prébe okre§lania ,,manieryzmu”
podjal tez Blonski (op. cit,, s. 77, passim). Dyskusja wokdl sprawy ,manieryz-
mu” w literaturze polskiej XVI i XVII w. trwa nadal.

24 Dziela polskie, s. 781. Zob. Z. Hajkowski, Do genezy ,Trenow” Jana

5 — Pamietnik Literacki 1968, z. 3
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Trudno o lepszy komentarz do stéw rozpaczy i zwatpienia wypowie-
dzianych w Trenach.

Juz w Trenie I, po inwokacji, zwréconej m. in. do wielkich autory-
tetow $wiata antycznego: filozofa Heraklita z Efezu i trenopisarza grec-
kiego, Simonidesa z Keos, poeta czarnoleski podjat polemike z tymi,
ktérzy skionni sg — i byliby — wystepowaé z krytyka wykazujgcg bez-
celowo$¢ ?° rozpaczy i placzu po zmartych:

,»Prozno ptakaé” — podobno drudzy rzeczecie.

Coz, prze Bdég zywy, nie jest prozno na Swiecie?
Wszystko proéozno! Macamy, gdzie miekcej w rzeczy,

A ono wszedy ci$nie. Blad — wiek czlowieczy!
Nie wiem, co lzej: czy w smutku jawnie zalowaé,

Czyli sie z przyrodzeniem gwaltem mocowac¢? [w. 15—20]

Samo uzycie formuly ,Blad — wiek czlowieczy!”, nawiazujacej do
slow parafrazy Psalmu 39:

Blad (moge rzec sprawiedliwie),

Biad jest czlowiek, a co zywie,

Podobno to ku marnemu

Snu nocnemu nieznacznemu. [w. 21—24]

— zapowiadalo w czesci kierunek wygloszonej pozniej krytyki. Jej punkt
kulminacyjny nastgpil potem, po okrzykach bélu, po zrozumieniu i glos-
nym stwierdzeniu bezsporno$ci zaistnienia i nieodwracalnos$ci faktu
$mierci. Wtedy przychodza ironiczne slowa zwatpienia w wyznawane
dotad zasady:

Kupi¢ by cie, MadroSci, za drogie pienigdze,
Ktora (Jesli prawdziwie mienia) wszytki zadze,
Wszytki ludzkie frasunki umiesz wykorzenié,
A czlowieka tylko nie w aniola odmienig,
Ktory nie wie, co bole§é, frasunku nie czuje,
Zlym przygodam nie podlegl, strachom nie hotduje.
Ty wszytki rzeczy ludzkie masz za fraszke sobie,
Jednaka myS$l tak w szcze$ciu, jako i w zalobie
Zawzdy niesiesz. Ty $mierci namniej sie nie boisz,
Be$pieczna, nieodmienna, niepozyta stoisz. [IX, 1—10]

Kochanowskiego, ,Ruch Literacki” 1929, nr 10. — B. Nadolski, Sprawa mo-
tywow i kompozycji w ,,Trenach” J. Kochanowskiego, ,Pamietnik Literacki” 1933,
z. 2.

2 Zob. J. Januszowski, wstep do: Jan Kochanowski. Krakow 1585: ,zo-
stawit Treny; lekkie, rzeka podobno; ja nie wiem, afektu ojcowskiego przeciw
dziatkom w tej mierze upatruje, ktérego nie widze, by kto lepiej wyrazié mégt
i umial”. Por. tez stowa samego poety w Trenie XVII (w. 34—40), ktore mozna
odczytaé jako wyraz odprawy pod adresem krytykow dziela.
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Dawny. medrzec ujrzal wyraznie ruine pieczolowicie gromadzonego
skarbca wartosci. Poeta, ktéry sadzil i pouczal innych, znalazl sie nagle
w szarym tlumie maluczkich:

Nieszcze$liwy ja czlowiek, ktérym lata swoje

Na tym strawil, zebych byl ujirzal progi twoje!
Terazem nagle z stopniow ostatnich zrzucony

I miedzy insze, jeden z wiela, policzony. [IX, 17—20]

Wobec ogromu nieszcze$cia zawiodla nie tylko Madrose, lecz takze
i inne idealy:
Kogo kiedy poboznos¢ jego ratowata?
Kogo dobroé¢ przypadku zlego uchowata?

Nieznajomy wrdg jaki§ miesza ludzkie rzeczy,
Nie majac ani dobrych, ani zlych na pieczy. [XI, 3—8]

Czy cytowane tu wiersze — a przykladéw mozna by poda¢ duzo
wiecej — sygnalizowaly calkowity odwrét od humanistycznych i rene-
sansowych idealéw rozumu, cnoty? Kochanowski jako twoérca Trendw,
jako autor mowy pogrzebowej (Przy pogrzebie rzecz) poSwieconej rodzo-
nemu bratu, Kasprowi, nie byl bynajmniej jedynym ani tez pierwszym
pisarzem renesansowym stawiajgcym takie pytania i wyrazajacym zwat-
pienie.

Wszak jeden z pionieré6w humanizmu renesansowego we Wloszech,
Coluccio Salutati (1331—1406), w listach pisanych po $§mierci syna Piotra
stwierdzal dobitnie, iz Smieré¢ stanowi fundamentalne dos$wiadczenie,
ktore obala wszelkie fikcje pocieszycielskie. W obliczu $mierci bliskich
zadna doktryna nie moze da¢ efektywnego pocieszenia, wszystko to bo-
wiem woéwczas wazy tyle co sofistyczne subtelno$ci, misternie ulozone,
ale pozbawione istotnego sensu 2. Podobnie wypowiedzial sie przedsta-
wiciel mlodszego pokolenia, Gianozzo Manetti (1396—1459), autor zna-
nego traktatu De dignitate et excellentia hominis (Basilea 1532). Tenze
Manetti, podejmujge w utworze Dialogus consolatorius de morte filii*
pewne motywy z Petrarki i Salutatiego, wystapit z namietnym atakiem
na filozofie stoicks, ktéra w istocie prowadzi do unicestwienia czlowie-
czenstwa. Latwo radzi¢ innym, ale wobec osobistego nieszczescia czlo-
wiek staje sie bezradny. Wbrew stoikom — stwierdzal Manetti —
rozum nie zawsze moze by¢ miarg afektow, cho¢ niewatpliwie trzeba

26 g, Garin, L’'Umanesimo italiano. Filosofia e vita civile mel Rinascimento.
Bari 1964, s. 37, 38.

27 Utwér nie byt drukowany wspoélczeSnie, krazyt jednak w odpisach. Do
przekazéw wymienionych przez Garina (jw., s. 70) doda¢ moina jeszcze przy-
najmniej jeden, znajdujacy sie w Bibl. Drezdefiskiej. Zob. J. Ch. Adelung,
Fortsetzung und Erginzungen zu Christian Gottlieb Jochers allgemeinem Gelehrten
Lexico [..]. Bd. 4. Hildesheim 1961, szp. 561.
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zen takze korzysta¢ jako z przewodnika. Namietno$ei i uczucia wywodza
si¢ z natury. Manetti zdecydowanie bronil prawa czlowieka do Zzycia
uczuciowego. Podkreslajac, Zze placz i cierpienie sg rzeczg ludzks, dowo-
dzil, ze ani filozofia, ani nakazy religijne nie sg w stanie tego czlowie-
kowi zabroni¢ 28,

W latach wspélczesnych dzialalnosci Jana z Czarnolasu przeciw rygo-
rystycznemu stanowisku stoikow takie wypowiadalo sie wielu myslicieli,
pisarzy, m.in. za§ roéwniez wybitny humanista Juliusz Cezar Scaliger.
W Poetyce swej krytykowal on zwolennikéw filozofii stoickiej za to, iz
radzi byliby widzie¢ ludzi jako zupetnie otepialych uczuciowo 2. Pole-
mizowano tez z epikurejczykami, ktérzy zalecali czlowiekowi opanowa-
nie uczu¢, a zwlaszcza cierpien.

Kochanowski najprawdopodobniej nie znal wspomnianych wypowie-
dzi Salutatiego i Manettiego, cho¢ problemy poruszane przez nich nie
byly zapewne obce dawnemu stuchaczowi uniwersytetu w Padwie, ktora
w epoce renesansu stynela jako wybitny oSrodek dyskusji filozoficz-
nych 30. Nie chodzi tu nam jednak przeciez o wykazanie filologicznych
zaleznosci. Wazne jest, ze i we wczesnym, bohaterskim okresie Odro-
dzenia, i w jego pézniejszych fazach humanisci renesansowi nie byli
bynajmniej bezkrytycznymi wyznawcami stoickiej zasady zachowania
»rownego umystu” (por. Horacjanskg ,,aequa mens”) tak w szczesciu jak
i w nieszcze$ciu. Przeciwnie, stwierdzali wyraznie, ze wobec $mierci
osoby bliskiej placz, zwatpienie, kryzys wewnetrzny sg czyms$ natural-
nym i zrozumialym:.

Francesco Petrarca, ktérego wierszom pisanym po przedwczesnej
$Smierci ukochanej kobiety poeta czarnoleski zlozyt hold w Foricoe-
niach 3!, wolal z glebokim zalem i z ironig w czesci 2 swego Kancjonalu
(Canzoniere) skomponowanej ,,in morte di Madonna Laura”:

Rozumie! Ty znasz sens §wiata calego,
A wlasnych cierpien czy$§ przeczul przyczyne? 32

%8 Zob. Garin, op. cit, s. 710—72. — O stanowisku Manettiego w tych spra-
wach pisze tez (odwolujac sie do Garina) J. Rytel (Jan Kochanowski. Warszawa
1967, s. 222—223).

% J C.Scaliger, Poetices libri septem, Lyon 1561, ksiega III, rozdzial 12, 1.

30 Zob., E. Troilo, Averroismo e Aristotelismo padovano, Padova 1939, pas-
sim. — H. Barycz, Padwa i czasy padewskie Jana Kochanowskiego, W: Spojrze-
nia w przeszio$é polsko-wloskq. Wroctaw 1965, s, 210—218.

3t Dziela wszystkie. Wydanie Pomnikowe. T. 3. Warszawa 1884, s. 188: ,,Opla-
kujge przedwczesny zgon swojej Laury, ty$§ ja i siebie, Petrarko, unie§miertelnit”
(epigram 7; przeklad T. Krasnosielskiego). Zob. tez epigram 6: In tumulum
Franc, Petrarcae,

2 F, Petrarca, Sonety do Laury. Przelozyl! J. Kurek. Warszawa 1955,

s. 102.
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Stowa rozpaczy, zwatpienia, zniechecenia do zycia, pragnienia $mierci
wypowiadal wspélczesny Kochanowskiemu i stawiony przezen — ,,Ron-
sardum vidi” — wybitny twoérca francuskiego renesansu w cyklu wier-
szy pisanych ,,sur la mort de Marie” 33, A zresztg czyz inaczej postepowal
niegdy$ sam Cycero, antyczny mistrz renesansowych zwolennikéw ry-
gorystycznego przestrzegania zasad stoickich? Sam Kochanowski do-
strzegl w postepowaniu jego rozbieznosé z gloszonymi przedtem zasa-
dami:

Przecz z placzem idziesz, Arpinie wymowny,

Z milej ojczyzny? Wszak nie Rzym budowny,

Ale $wiat wszystek Miastem jest mgdremu
Widzeniu twemu.

Czemu tak barzo coérki swej zalujesz?
Wszak sie ty tylko sromoty wiarujesz;
Insze wszelakie u ciebie przygody
Ledwe nie gody! [XVI, 21—28]

Podobne zarzuty stawial Cyceronowi réwniez Petrarca. Nawet —
stusznie stwierdzila to Zofia Szmydtowa — Kochanowski do kleski
mysliciela rzymskiego podszed! z wigkszym zrozumieniem, jako do ,,bra-
ta w niedoli” 3¢, W nieszczesciu ,,czlowiek nie kamien” — pisat Jan
z Czarnolasu 3 — argumenty rozumowe nie zwrdéca mu straty; moze
liczyé jedynie na to, ze uplyw czasu, nowe doznania przytlumig bol.
Stad tez wymowna apostrofa do tego lekarza mysli ludzkich, zamykajgca
Tren XVI:

Czasie, pozgdnej ojcze niepamieci!
W co ani rozum, ani trafig §wieci,
Zgoj smutne serce, a ten zal surowy
Wybij mi z glowy. [w. 41—44]

Szczytowym punktem przedstawionego w Trenach kryzysu $Swiato-
pogladowego jest wiersz zaczynajacy sie od stow: ,,Fraszka cnota!”. Stowa
te wypowiada ,,porazony”, czyli pokonany, zarliwy republikanin i wy-
znawea zasad stoicyzmu, Brutus, ale poeta nasz niewatpliwie solidary-
zuje sie z jego okrzykiem:

,Fraszka cnota!” — powiedziat Brutus porazony.
Fraszka, kto sie przypatrzy, fraszka z kazdej strony! [XI, 1—2]

3 P, Ronsard, Oeuvres complétes, T. 2. Paris 1923, s. 153—157. — Oczywiécie
chodzi mi tu o charakterystyke klimatu epoki, tendencji za$§wiadczonych w 6w-
czesnej poezji, a nie o wykazanie zaleznoéci Trenéw od cyklu Ronsarda.

M Szmydtowa, op. cit.,, s. 89—90,

% Podobnie wypowiadal sie¢ Manetti, Zob. Garin, op. cit,, s. 70.



70 JANUSZ PELC

Ta tragiczna — zwlaszcza w ustach poety przywigzujacego duzg wage
do dydaktyki, mentora spoteczenstwa — ocena rzeczywisto$ci pojawia
sie u Kochanowskiego nie tylko w Trenach. Tren XI, wyrazajgcy kryzys
wiary w idealy cnoty, poboznosci, rozumu, jest do§¢ blisko spokrewnio-
ny z innym dokumentem straconych zludzen renesansowego bohatera
lirycznego, mianowicie z fraszka 3 ,Ksigg pierwszych”, O Zywocie ludz-
kim:

Fraszki to wszytko, cokolwiek mySlemy,
Fraszki to wszytko, cokolwiek czyniemy;
Nie masz na §wiecie zadnej pewnej rzeczy,
Prézno tu czlowiek ma co mieé¢ na pieczy.
Zacno$¢, uroda, moc, pieniadze, slawa,
Wszystko to minie jako polna trawa;
Na$miawszy sie nam i naszym porzadkom,
Wemkng nas w mieszek, jako czynig ladkom.

I w tym wypadku Kochanowski nie odbiegal od mysli wypowiada-
nych przez innych tworcéw epoki renesansu. Jak wykazuje ostatnio
Wiktor Weintraub, oba cytowane tu, niewatpliwie spokrewnione ze sobg
mys$lowo, wiersze Jana z Czarnolasu, a zwlaszcza fraszka O 2Zywocie
ludzkim, nawigzywaly w sposob niewatpliwy do stynnego dziela Palinge-
niusza Zodiacus vitae 3%. Zycie ludzkie — pisal Palingeniusz — jest tylko
sztukg teatralng, widowiskiem scenicznym (,,Vita hominum nil esse aliud,
quam fabula quaedam”). Ludzie kochajg sie w zbytkach, zaszczytach,
ktére sg w istocie niczym (,,Divitias nimium, nimium affectamus hono-
res”). I honor bowiem, i rozglos, i stawa tyle jedynie znacza co sen
(,,Ergo honor et fama [..] lausque Somnia sunt’)3’, ,Sny lekkie, sny
ploche nas bawia, / Ktére sie nam podobno nigdy nie wyjawia” (XI,
13—14) — pisal o daremnych ludzkich dazeniach i rojeniach zmierza-
jacych do poznania istoty rzeczy Kochanowski. A stowa te wypowiadal
twérca, ktéry we Fraszkach glosil apoteoze snu-marzenia, otwierajgcego
przed czlowiekiem szerokie perspektywy wszechSwiata i wiecznoSci:

Snie, ktory uczysz umiera¢ czlowieka

I okazujesz smak przyszlego wieka,

Us$pi na chwile to $miertelne cialo,

A dusza sobie niech pobuja mato!

Chceli, gdzie jasny dzienn wychodzi z morza,
Chceli, gdzie wieczér gasnie pozna zorza
Albo gdzie $niegi panujg i lody,

- . |

3% W. Weintraub, ,Fraszka” in a Tragic Key: Remarks on Kochanowski’s
wLament XI” and ,,Fraszki” I, 3. W zbiorze: To Honor Roman Jakobson. Essays
on the Occasion of His Seventieth Birthday. The Hague—Paris 1967, s. 2219—2230,

% M. Palingenius Stellatus, Zodiacus vitae [..]. Basileae 1594, ksiega
V: Leo, s. 98; ksiega VI: Virgo, s. 153,
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Niech sie nacieszy nieboga do woli,

A cialo, ktére odpoczynek wolli,

Niechaj tym czasem tesknice nie czuje,

A co to nie zy¢, w czas sie przypatruje.
(Do Snu, Fraszki, I1I, 37)

Pisal je takze poeta, ktéory swoj cykliczny poemat stworzony po
$mierci Urszulki zamykal obszernym utworem noszacym tytul Tren XIX
albo Sen 38,

Tworcy humanizmu renesansowego dostrzegali i ukazywali swoisty
splot tragizmu oraz komizmu zycia ludzkiego. Zakonczenie przytoczonej
wyzej fraszki O Zywocie ludzkim, jej ironiczna konkluzja, przygotowuje
grunt do znacznie pogodniejszej w tonacji — wizji dramatu ludzkiego,
losu czlowieka gorliwie zabiegajgcego o dobra $wiatowe, co Istocie Naj-
wyzszej dostarcza widowiska karnawalowego %:

Wieczna MyS$li, ktéras jest dalej niz od wieka,
Jesli cie tez to rusza, co czasem cztowieka,
Wierze, ze tam na niebie masz migsopust prawy
Patrzgc na rozmaite §wiata tego sprawy.
Bo leda co wyrzucisz, to my, jako dzieci,
W taki treter, Zze z sobg wyniesiem i $mieci.

(O 2ywocie ludzkim, Fraszki, I, 101)

Wizerunek Boga, ktéry poblazliwie obserwuje krzatanine ludzi, przy-
réwnanych do kukielek z jarmarcznego widowiska, zamykajacy ,,Fraszek
ksiegi pierwsze”, nosi taki sam tytul jak i fraszka 3 tychze ksiag. Dwie
fraszki O Zywocie ludzkim, obie nawigzujgce wyraznie do stynnego Zo-
diacus vitae Palingeniusza %0, stanowia wiec obramowanie ,Ksigg pier-
wszych” czarnoleskich Fraszek, efekt $wiadomego zabiegu kompozycyj-
nego tworcy. Nadaje to im szczegélnie wazne, programowe znaczenie 41,

Koncepcja czlowieka jako aktora teatru s$Swiata (histrio theatri
mundi) byla niezwykle popularna w renesansowej kulturze europejskiej.
Postugiwal sie nig m. in. ze szczeg6lnym upodobaniem Pier Angelo Man-
zolli, autor Zodiacus vitae, znany bardziej pod pseudonimem: Marcello

38 Formula ,sen” odwolywala sie do bogatej tradycji antycznej. Por. np.
Cyceronowy Sen Scypiona (Somnium Scipionis). J, Pietrkiewicz w in-
teresujgcej rozprawie The Mediaeval Dream-Formula in Kochanowski’s ,,Treny”
(,The Slavonic and East European Review” t. 31 (1953), nr 77) wskazal réwniez
na zwigzki i analogie z pdzniejsza tradycja.

3 J, Pelc, Fraszka polska XVI wieku terenem ksztaltowania sie liryki nowo-
Zytnej. W zbiorze: Studia z teorii i historii poeziji. Seria pierwsza. Pod redakcja
M, Glowinskiego. Wroctaw 1967, s, 98—99.

4 Por. Palingenius, op. cit, s. 153, oraz Fraszki, I, 101.

4 Pele, Fraszka polska XVI wieky terenem ksztattowania sie liryki mowo-

Zytnej, s. 99—100.
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Palingenio Stellato 2. I od niego — przynajmniej w duzym stopniu —
ujecie to przeniknelo do tworczosci polskich poetéw renesansowych
(Reja, a w dojrzalszym stadium tego okresu — Kochanowskiego).
W koncepcji owej tkwila prawie zawsze, mniejsza lub wieksza, doza
determinizmu. Czlowiekiem-aktorem o cechach istoty boskiej kierowal
rezyser ¥ — jakas moc wyzsza i ogdlna: bogowie, Boég-Stworca, zwany
przez Kochanowskiego np. ,,Wieczng Mys$lg”, uogélniona Madrosé. Rezy-
ser zreszta peinit role tym wieksza, ze byl on nie tylko kierownikiem
dzierzacym w reku ster machiny teatru, lecz takze kodyfikatorem regut
gry, ktore aktorom ulatwialy poruszanie sie na scenie, ale jednoczesnie
ograniczaly ich swobody. Oczywiscie nie trzeba dodawa¢, ze rezyser
byl jednoczesnie — a przynajmniej moégt by¢ zawsze — pierwszym wi-
dzem i czesto krytykiem, w kazdym razie za$§ istota posiadajgcg prawa
interwencji na scenie, cho¢ zakres tej interwencji ograniczaly takze re-
guly gry. Obowigzywaly one bowiem w jakims$ stopniu rowniez ich
tworce. I w tym teatrze $wiata ludziom rozdawano rozne role, pierwszo-
planowe oraz mniej zaszczytne, komiczne, tragiczne i tragikomiczne.
Wysoko ceniony przez Kochanowskiego Erazm z Rotterdamu o zmien-
nosci rél w teatrze zycia ludzkiego pisal:

A cale zycie ludzkie czymze jest innym jak nie jaka§ komedia, w ktérej
kazdy wystepuje w innej masce i kazdy gra swoja role, dopOki rezyser nie
sprowadzi go ze sceny? Kaze on jednak nieraz temu samemu czlowiekowi wy-
stepowaé w réznych rolach, tak ze ten, kto niedawno w purpurze gral krola,
teraz odgrywa sluzke odzianego w galgany. Pewnie, wszystko to gra cieni,
ale nie inaczej i z tg komedig ludzkiego zycia .

Dodajmy zas, ze Erazmowa koncepcja czlowieka-aktora nawigzuje
wyraznie do dialogéw Platona, do przedstawionego w Uczcie poréwnania
Sokratesa z Sylenem 45,

W Trenie IX nieszczesny ojciec Urszulki, pisarz-mysliciel, jako aktor
teatru $wiata popadt w konflikt ze swym rezyserem, Madroscig. Ba,
zdobywa sie nawet na slowa szyderstwa, ironii wobec doskonalych
rzekomo regul gry:

42 Zob. B. Suchodolski, Narodziny nowozytnej filozofii czlowieka. War-
szawa 1963, s. 344.

43 Ibidem, s. 346,

“Erazm z Rotterdamu, Pochwala glupoty. Przelozy!l i objaénit E. Jedr-
kiewicz Wroclaw 1953, s. 56. BN II, 81.

45 Zob. ibidem, s. 54—55. Por. Platon, Uczta. Przelozyl! W. Witwicki.
Warszawa 1957, s. 125—128, Echa Platonskiej paraleli Sokrates—Sylen odnajdujemy
w Satyrze J. Koch anows kiego w konstrukeji postaci tytulowej Dzikiego
Meza, kryjacego pod $&mieszng powierzchowno$cia umyst medrca (i chyba nie
obylo sie tu bez poSrednictwa Pochwaty glupoty Erazma). Zob. Pelc, Jan Ko-
chanowski w tradycjach literatury polskiej, s. 251.
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Ty okiem swym nieuchronionym

Nedznika upatrujesz pod dachem zloconym,

A ubozszym nie zajirzysz szczeS$liwego mienia,
Kto by jedno chcial stucha¢ twego upomnienia [w. 13—16]

W zakonczeniu Trenu XI zbuntowany aktor teatru $wiata zdobywa
sie na pierwszg refleksje nad celowoscia, potrzebg buntu przeciw regu-
lom gry swej tragicznej roli:

ZaloSci! co mi czynisz? Owa juz oboje
Mam straci¢: i pocieche, i baczenie swoje? [w. 15—16]

Pisarze renesansowi widzieli §wiat i czlowieka nie tylko w katego-
riach optymizmu, mimo ze zazwyczaj doszukiwali sie skrzetnie regul
rzadzgcych mechanizmem zycia ludzkiego i wszech$wiata, usitowali zro-
zumieé¢ jego celowosé. W poczatkowej fazie renesansu, w okresie jego
,burzy i naporu”, optymistyczne wizje przewaZzajg zdecydowanie, one
nadajg ton. Potem coraz czesciej i wyrazniej dochodzg do glosu poeci,
ktorzy los czlowieka widzg w wymiarach tragedii, nierozwigzalnych lub
niezwykle trudnych do rozwigzania konfliktow. Konkluzjg staje sie wie-
lekro¢ odwro6t od doczesnego, przyrodzonego porzadku $wiata, szukanie
punktu stabilnego poza jego granicami, tak charakterystyczne dla po-
stawy ludzi baroku 6. Szczegélnie wyraziscie proces ten ksztaltuje sie
u schylku renesansu, na jego pograniczu z epoka nastepna, barokiem
czy tez manieryzmem i barokiem. Humanizm ludzi epoki potrydenckiej
byl juz dos$é¢ powszechnie, jesli nie przewaznie, humanizmem tragicznym,
cho¢ i on zawieral jaki$, niejednokrotnie bynajmniej niemaly, ladunek
optymizmu, rozumianego zreszta bardzo rozmaicie.

Ale widzenie $wiata i czlowieka w twoérczosci poszczegélnych pisarzy
ksztaltowaly nie ‘Eylko czynniki ogolne, srodowisko, tzw. atmosfera epo-
ki. Czesto o sposobie widzenia i rozumienia rzeczywistosci, miejsca
artysty w niej, miejsca czlowieka w ogole decydowaly przede wszystkim
czynniki subiektywne. Tym chyba gléwnie tlumaczyé nalezy melancho-
lijng, nierzadko tragiczng wizje $wiata i czlowieka w liryce poety, ktory
dzialal w momencie apogeum spéznionego wprawdzie nieco renesansu
polskiego — Klemensa Janickiego:

Spe vacuus vacuusque metu cubo mole sub ista
Et vere vivo. Mortua vita vale! 4

4% R Mounsier, Les XVIe et XVIIe siécles, Les progrées de la civilisation
européenne et le déclin de Vorient, (1492—1715), Paris 1954, s. 143.

7 K. Janicki, Sibi. W: Carmina. Wydal, wstepem (1) poprzedzit J. Kr 6-
kowski. Przetozyl E. Jedrkiewicz Wroclaw 1966, s. 178. W przekladzie
dostownym brzmi to: ,Pod tym kamieniem lez¢ wolny od nadziei, wolny od
lekéw, i tu prawdziwie Zyje. Zegnaj mi, zmarly méj zywocie!” (jw., s. 179).
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Wiersz ten, gdyby$my go odczytali poza kontekstem catej tworczosei
poety, bez wiedzy o jego powolnym umieraniu, bez znajomos$ci nazwi-
ska autora, odestalibySmy zapewne do baroku. Blizszy on Sepowi Sza-
rzynskiemu czy nawet Lubomirskiemu niz, ogolnie biorge, Fraszkom
Jana z Czarnolasu. Ale i u Kochanowskiego odnajdujemy przyklad tra-
gicznej wizji Swiata, wspolczesny zresztg Trenom; drugi wiersz Na
pomnik (In columnam):

Omnia producit tellus rursumque recondit,

Illa parens rerum est, illa et commune sepulcrum.
Arcus pyramidesque ruunt magnique colossi,

Et monumenta suis succedunt victa sepulcris.

Quosque diis nunc fama hominum immortalibus aequat,

Ignorabuntur paulo post: luxque hodiernum
Cras oritura diem premet involvetque tenebris4S.

Tak bliski humanistom renesansowym, a Kochanowskiemu moze
szczegoélnie, ideal slawy wiecznie zywej, dajgcej nieSmiertelnosé ludziom,
odarty tu zostal z blasku aureoli. Humanizm triumfujgcy — w wierszu
tym, pisanym po stracie dzieci, zastgpiono calkowicie humanizmem tra-
gicznym. Jakze niewinnie wyglagda wobec tych stow deklaracja ojca-
-poety wypowiedziana w Trenie II:

Ani mi teraz tacno dowiadaé sie o tym,
Jaka mie¢ z placzu mego czeka cze§¢ na potym. [w. 15—16]

Czy tez nawet wypowiedziane w tymze Trenie stowa protestu prze-
ciw ,,prawu krzywdy pelnemu”, czyli prawu Smierci lamigcemu przed-
wczeSnie mlode zycie (w. 21—22), prawu, ktoére niejako naruszyto
rozumny porzgdek natury, skoro rodzicom przyszlo optakiwaé zgon ma-
lutkich dzieci.

A jaka koncepcja, jaka wizja Swiata i czlowieka dominuje w Trenach
bedacych jednolita, skomponowang planowo i wypracowang dokladnie
catosciag? Gdyby cykliczny poemat Kochanowskiego zamykal — tak jak
tego zyczylby sobie Hartleb — Tren XVIII, wtedy istotnié mozna by
rozwazaé, czy dzielo to jako calo$¢ nie bylo préba ,,zerwania” lub odej-
Scia od ,dotychczasowych pogladéw humanistycznych” twoércy. Ale

8 Cyt. za: Dziela wszystkie, t. 3 (1884), s. 251. — L. Staff tlumaczyl to na-
stepujaco (Foricoenia, czyli fraszki laciniskie. Warszawa 1956, s. 217):

Ziemia wszystko wydaje, by znowu skryé w sobie.
Jest matka wszelkich rzeczy i chowa je w grobie.
Piramidy, pomniki, luki i kolosy

Zwalone, dzielg starszych od nich grobdéw losy.
Roéwni dzi§ wiecznym bogom zaging nieznani.

Jutro zdepcze dzisiejszy dzien w mrokéw otchlani.
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wedlug zamierzen poety wlasnie Tren XIX albo Sen stal sie podsumo-
waniem, konkluzjg dzieta o tragedii czlowieka myslacego, o odwiecznych
problemach zycia i $mierci, on tez na zakonczenie wprowadzil do calosci
akcenty swoistego, trudnego, ale osiggalnego optymizmu.

Poréwnujac wewnetrzng budowe cztonéw og6élnej kompozyeji Trenow
1 czesci 2 Petrarkowskiego Kancjonalu poswieconej Laurze zmartej, do-
strzegamy wymowne analogie i nie mniej znamienne réznice 49, szcze-
golnie wyraziste w zakonczeniach obu cyklicznych utworéw. W ostatnim
Trenie poecie-ojeu w czasie snu, ktéry zmorzylt go po dlugim nocnym
rozmys$laniu, ukazuje sie jego zmarta matka z Urszulka na reku, kieru-
jac do strapionego syna stowa ukojenia i zarazem upomnienia. U Pe-
trarki zmarta Laura tez przychodzi do swego zbolalego kochanka i po-
ciesza go. Odwiedziny te nastepujg jednak nie przy samym zakonczeniu
utworu, lecz nieco wcze$niej. Potem Laura wiedzie ukochanego w nie-
biosa przed oblicze Stwoércy i sama znika. Wtedy kochanek Laury, po-
dobnie jak ojciec Urszulki w Trenach XVII i XVIII, zwraca sie z mo-
dlitwg do Boga. Jest to jednak inna modlitwa, pelna egotyzmu, wiasci-
wie bezpo$rednia rozmowa z Istotg Najwyzszg przeprowadzona w nhiebie,
wstep niejako do wiecznego bytowania u boku Stwdrcy. Koenfrezy czest 2
Canzoniere wzniosty hymn maryjny, kancona 8: ,,Vergine bella, che di
Sol westita...”. Ojciec Urszulki modlitwy swej nie wypowiada w niebie
przed obliczem Stworcy. Poeta-medrzec, zrzucony z najwyzszych stopni
wiodacych do gmachu Madrosci i ,,miedzy insze, jeden z wiela, policzo-
ny” (IX, 20), najpierw w Trenie XVII $piewa psalmiczng piesn o karzg-
cej rece groznego Boga, ktory moze jednak okazaé réwniez milosierdzie.
W Trenie XVIII dawny medrzec wilgcza sie jako ,jeden z wiela” w mo-
dlitwe zbiorowosci (,,My, niepostuszne, Panie, dzieci Twoje”), kornag
prosbe zanoszong z ziemskiego padolu do Stworcy krélujgcego w nie-
biosach. Takiego aktu pokory czlowieka przed wielkoscig Boga nie znaj-
dziemy w Petrarkowskim Canzoniere. Konwencja zbiorowej modlitwy
nie utrzymuje sie zresztg w calym Trenie XVIII, ostatnia zwrotka wy-
raza juz tylko indywidualng prosbe ojca Urszulki. Niemniej fakt 6w
jest bardzo znamienny. Kochanek Laury nie blagal Stwércy jako uczest-
nik zbiorowej modlitwy wiernych. Ale ojciec Urszulki formulujgec swe
prosby do Boga pozostawal na ziemi. Takze i sam final Trenéw, cho¢
uczestniczq w nim zjawy senne — istoty zmarle przybyle z zaswiatow —
dokonuje sie w plaszczyznie ziemskiej. Przemowie matki nadal poeta
konstrukcje wywodu opartego na argumentach intelektualnych i za-
czerpnietych z praktyki zycia. W wywodzie tym pojawia sie tez wizja

49 O tym obszerniej pisze we wstepie do nowego wydania Trenéw w serii BN.
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nieba, lecz niewielki tylko jej fragment przypomina w peini popularne
katolickie, chrzescijanskie wyobrazenie o raju:

Tworce wszech rzeczy widziem w Jego majestacie,
Czego wy, w ciele bedgc, prozno upatrzacie. [XIX, 75—76]

Jak slusznie stwierdzili Stanistaw Tarnowski i Mieczystaw Hartleb,
caly prawie opis krainy zmarlych przedstawiony slowami matki blizszy
jest poganskim wyobrazeniom o Elizjum niz chrzescijanskiej wizji kro-
lestwa niebieskiego 3°, jakkolwiek opis 6w nie jest sprzeczny z tg ostatnig:

W niebie szczere rozkoszy, a do tego wieczne,
Od wszelakiej przekazy wolne i bezpieczne.
Tu troski nie panuja, tu pracej nie znaja,
Tu nieszczeScie, tu miejsca przygody nie maja,
Tu choroby nie najdzie, tu nie masz starosci,
Tu $mieré¢ lzami karmiona. nie ma juz wolnoS$ci.
Zyjem wiek nieprzezyty, wiecznej uzywamy
Dobrej my§li, przyczyny wszytkich rzeczy znamy.
Stonce nam zawidy $wieci, dzienn nigdy nie schodzi
Ani za soba nocy niewidomej wodzi. [XIX, 65—74]

Obszerna przemowa matki w Trenie XIX sprowadza sie do zalecen
praktycznych, ktérych realizacja dokonaé¢ sie ma nie w zaswiatach, lecz
wsrod ziemskiej rzeczywistosci. Madro$é zyciowa zawarta w tych wska-
zéwkach streszeza sie wlasciwie w jednym glownym postulacie: by czto-
wiek umial rozumnie przyjmowaé zycie takim, jakie jest. A bieg Zycisa,
skoro spojrze¢ nan trzezwo, po ochlonieciu z szoku spowodowanego
nieszczeSciem, jest ujety w karby rzadzacych $wiatem naturalnych ﬁraw
narodzin, rozwoju i trwania, przemijania, ktorym podlega wszystko:

Cztowiek urodziwszy sie zasiad! w prawie takim,
Ze ma byé jako celem przygodom wszelakim,
Z tego trudno sie zdzieraé! Pocznimy, co chcemy,
Jesli po dobrej woli nie pdéjdziem, musi[elmy.
A co wszytkich jednako ci$nie, nie wiem, czemu
Tobie ma byé, synu moj, naciezej jednemu?
Smiertelna, jako i ty, twoja dziewka byla:
Poki jej zamierzony kres byl, poty zyla. [XIX, 111—118]5!

%S, Tarnowski, Jan Kochanowski. Studia do historii literatury polskiej.
Wiek XVI. Krakéw 1888, s. 412. — Hartleb, op. cit., s. 131—132. Zob. tez T. Sin-
ko, Wzory ,Trenéw” Kochanowskiego. ,Eos” 1917, s. 131. — J, Ziomek, Poezja
polska epoki Odrodzenia, W zbiorze: Odrodzenie w Polsce. T. 4. Warszawa 1956,
s. 130—131.

5t W podobny spos6b, uzywajgc nawet identycznych stéw, my$l te sformulowatl
Kochanowski w Pie$ni IV z Fragmentéw, napisanej zapewne juz po Trenach,
w ostatnich latach zycia:

Wszyscy w niepewnej gospodzie mieszkamy,
Wszyscysmy pod tym prawem sie zrodzili,
Ze wszem przygodom jako cel byé mamy. [w. 10—12]
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RENESANSOWA KONCEPCJA CZLOWIEKA W ,,TRENACH”

Momentu $mierci czlowiek na ogél sobie ani najblizszym nie wybiera.
Umierajg starzy, co ostatecznie uznaje sie za naturalny bieg proceséow
biologicznych. W wierszu O $mierci Jana Tarnowskiego Kochanowski
pisal przeciez, iz ,pelen wieku i przystojnej chwaly” stary hetman ,Sam
sie prawie polozyl jako klos dostaly” (w. 139—140; podkresle-
nie J. P.). Umierajg tez malutkie dzieci, nie zaznawszy urokéw i —
zwykle liczniejszych, jak poucza Tren XIX — trosk zycia. Przypomnij-
my, ze w Trenie XII zmarlg Urszulke poréwnano do bujnego, ale nie-
dojrzatego klosa, zlamanego przedwcze$nie, przed okresem zniwa (w. 21—
—28). Matka poety mowi w Trenie XIX, iz ,Skryte Panskie sady”
dopuszczajg pewne przypadki, pewne odchylenia od normy praw na-
tury 52, ale na tyle czeste, na tyle nawiedzajace i innych, iz czlowiek
»Z baczeniem” winien umie¢ znie$¢ te ,ludzkie przygody”. Czlowiek
rozumny w kazdej bowiem okoliczno$ci musi ratowa¢ to, co z osiggal-
nych wartosci ocali¢ w danym wypadku mozina:

A tak i ty, folgujac prawu powszechnemu,
Zagrodz droge do serca upadkowi swemu,
A w to patrzaj, co uszlo reku ziej przygody;
Zyskiem czlowiek zwaé musi, w czym nie popadl szkody.
IXIX. 133—1361

Do$¢ uproszczonej, naiwnej w swej doktrynerskiej bezkompromiso-
wosci tezie o konieczno$ci zachowania ,,jednakiej mysli” i w zlej, i w do-
brej doli przeciwstawiono w konkluzji Trenédw koncepcje innag, ktora
zawiera rowniez motto utworu, oraz w. 19—20 Trenu II i w. 37—38
Trenu XVI, a wiec bynajmniej nie pojawiajaca sie tu przypadkowo,
przeciwnie, stanowigcg fundament ideologii dziela. Glosi ona, ze ,.czlo-
wiek z baczeniem” w kazdej sytuacji postepuje inaczej, raduje sie
szcze$Sciem, rozpacza w nieszcze$ciu, ale ugodzony choéby najciezszym
ciosem, powinien zachowa¢ sie godnie i rozumnie. Powinien nawet
i wtedy — w rzeczywistosci ziemskiej, a nie tylko gdzie§ poza nig —
odnalez¢ istniejace jeszcze wartosci, ocali¢ je od zaglady. I w tym gléwnie
tkwil element trudnego optymizmu, ktéry decyduje o humanistycznym
i renesansowym charakterze ostatecznej wymowy ideowej Trenéw.

W Trenie XIX Kochanowski dokonal swoistej syntezy od dawna
wyznawanych idealow humanistycznych z refleksjami, jakich sie dopra-
cowal w momencie przezwyciezania kryzysu zaufania do owych ideatow,

52 Poglad 6w bliski byl stanowisku niektérych renesansowych filozoféw. I tak
np. S. Porzio (1496—1555) stwierdzal, iz wyroki Opatrznosci, przeznaczenie, los
(fatum) realizuja sie wedilug praw przyrody, praw natury ludzkiej, ktorym wszystko
podlega. Zob. G. Saitta, Il Pensiero Italiano nell’'Umanesimo e nel Rinasci-

mento, T. 2. Firenze 1961, s. 380.
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a takze i w kornej modlitwie czlowieka zlamanego losem, ktory réwniez
u Boga, wielbionego i przedtem, musial szuka¢ pocieszenia oraz podpory.
Ostateczna konkluzja oceny-drogowskazu wobec zycia sformutowana
w Trenach otrzymala posta¢ zgodng z idealami renesansowej ,miary we
wszem”, renesansowej pasji wytrwania, posta¢ zgodng tez z chrzesci-
janska zasada poddania sie wyrokom Bozym. Formula ta: ,,Ludzkie
przygody / Ludzkie nos$”, czyli ludzkie sprawy, w tym za$ i przemijanie
zycia, odchodzenie najblizszych, zno§ po ludzku — przede wszystkim
akcentowala postawe renesansowego humanisty. Byla zresztg transpo-
zycjg zwrotu, ktéry wyszed! z kregu ,,mysli greckiej (Plutarch)”, a ktéry
dzieki ,,Arpinowi wymownemu”, Cyceronowi, uzyskal ,,obywatelstwo
w Rzymie (humane humane ferenda)’ 5. W Polsce wybitny humanista
renesansowy w ostatnich latach Zzycia, w najznakomitszym swym utwo-
rze literackim, wlasnie zwrotem tym zadeklarowal niezlomna wiernosé
humanistycznej zasadzie: ,,Homo sum, humani nihil a me alienum
puto” 51, Zdaniem Stanislawa Lempickiego ,,W takim ujeciu rzeczy lezy
idea generalna, a zarazem najgiebsza istota humanizmu Trenéw” .

W tragicznej sytuacji czlowieka myslacego koncowa formuta Trendw
poprzez rozumne przezwyciezenie jego kryzysu wewnetrznego odnajdy-
wala trudny optymizm, wolny od doktrynerskiej, splyconej madrosci
neostoikow. ,,Czlowiek z baczeniem”, wedlug konkluzji zawartej w Tre-
nie XIX —

Pierwej, niz przyjdzie, widzi i takim my$leniem
Przesztych rzeczy nie wscigga, przysziych upatruje
I serce na oboje fortune gotuje. [w. 152—154}

Czlowiek, ktory ,,serce na oboje fortune gotuje”, nie byl juz osobni-
kiem zachowujacym ,,jednakg mysl tak w szczeSciu jako i w zalobie”
(IX, 8). Wewnetrzne przezycia przydawaly glebi i dojrzatosci jego po-
gladom. Jak stusznie zaobserwowal Lempicki:

Humanizm Kochanowskiego przypomina tez poniekad humanizm Mickie-
wiczowski z Dziadow:
Kto nie doznal goryczy ni razu,
Ten nie dozna stodyczy i [!] w niebie.
L. . . . . . . .1
Bo kto nie byl ni razu czlowiekiem,
Temu cztowiek nic nie pomoze 56,

537 Szmydtowa, Kochanowski na tle polskiego i europejskiego renesansu.
W: Poeci i poetyka, s. 157.

84 Zob. komentarze Krzyzanowskiego w: Kochanowski: Dzieta pol-
skie, s. 891; Treny. Warszawa 1967, s. 50.

5SS Rempicki, Rzecz o ,Trenach”. W: Renesans i humanizm w Polsce.
Materiaty do studiow, Warszawa 1952, s. 217,

58 ITbidem, s. 218.
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Czy tworca Trendw zamknietych taks konkluzjag moégiby powtdrzyc
radosny okrzyk powitania odradzajacej si¢ wiosng przyrody: ,,Serce
roScie patrzac na te czasy!”? Byloby nieco dziwne, sytuacyjnie nie uspra-
wiedliwione, gdyby slowa te wypowiedzial zbolaly ojciec-poeta wlasnie
w Trenach. Zapewne jednak mogl je gdzie indziej powtérzy¢ tworca
Trendéw, zawierajgcych w zakonczeniu renesansowsa, humanistyczng for-
mule, ktora nakazywala zachowaé¢ rozumng postawe w réznych oko-
licznosdciach ludzkiego zywota, podlegtego, podobnie jak §wiat przyrody,
prawom umierania i zmiany, ruchu oraz rozwoju. Czlowiek rozumny,
renesansowy poeta-mysliciel, uwolniony z okowéw schematycznego dok-
trynerstwa, wyrazi¢ potrafil zaréwno bol wywolany nieodwracalng
utratg bliskiej osoby, jak tez i optymizm, rados¢ z faktu narodzin no-
wego, uciele$niajgcego sie niemal symbolicznie w wiosennej ekspansji
zycia 7.

57 Biblijny zwrot: ,jeden jest Pan smutku i nagrody”, przytoczony w Trenie
XIX (w. 156), w péziniejszej zapewne Piesni IV z Fragmentéw wyrazil Kocha-
nowski w obszerniejszej formule poetyckiej. Glosi ona bardzo dobitnie, iz
tragizm i pesymizm chwili obecnej nie wykluczaja nadziei na lepsza przyszio$é,
co potwierdzajg analogie loséw czlowieka z przemianami w $wiecie przyrody:

Nadzieja dobra serca niech podpiera,

Zaz to, ze zle dzi§, ma byé zle i potym?

Jedenze to Bég, co i chmury zbiera,

I co roz§wieca niebo stoncem zlotym. [w. 19—22]



