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I g n a c y  C h r z a n o w s k i ,  W Y B Ó R  S T U D IÓ W  I R O Z P R A W . (W y b o ru  d o ­
k o n a ł  A n d r z e j  B i e r n a c k i ) .  [T.] 1: O  L IT E R A T U R Z E  P O L S K IE J ;  [t.] 2 : 
O P T Y M IZ M  I  P E S Y M IZ M  P O L S K I. S T U D IA  Z H IS T O R II  K U L T U R Y . W a rs z a w a  
1971. P a ń s tw o w e  W y d a w n ic tw o  N a u k o w e , ss. 534, 2 n lb . +  1 w k le jk a  i lu s tr .  o ra z  
e r r a t a  n a  w k le jc e ;  ss. 482, 2 n lb . +  1 w k le jk a  i lu s tr .  o ra z  e r r a ta  n a  lu ź n e j  k a r tc e .

R o z p ra w y  z a w a r te  w  w y d a n y c h  o s ta tn io  to m a c h  p ism  Ig n a ce g o  C h rz a n o w sk ie g o  
g r u p u ją  s ię  w o k ó ł fo rm u ło w a n e j  k a te g o ry c z n ie  te z y  o sp e c y fic e  n a ro d o w e g o  k s z ta ł tu  
ro d z im e g o  p iś m ie n n ic tw a . J a k i  o b ra z  l i t e r a tu r y  k r y je  s ię  z a  z d a n ie m , „że  l i t e r a tu r a  
p o ls k a  b y ła  i j e s t  n a d e  w s z y s tk o  ś ro d k ie m  i  o b ja w e m  w a lk i  o b y t  n a ro d o w y ” (t. 1, 
s. 41 )?  O tó ż  l i t e r a tu r a  b y ła  d la  C h rz a n o w s k ie g o  f a k te m  ję z y k o w y m  d la te g o , iż  
s ta n o w i ła  z b ió r  u trw a lo n y c h  w  tw o rz y w ie  ję z y k a  p o tw ie rd z e ń  w ię z i n a ro d o w e j.  
R o d o w ó d  ta k ie g o  p o g lą d u  o d n a jd u je m y  ju ż  w  filo z o fii F ic h te g o , k tó r y  w s k a z y w a ł 
n a  ję z y k  ja k o  n a  p o d s ta w o w y  e le m e n t  s o l id a rn o ś c i  n a ro d u . F ic h te g o  Reden an die  
deutsche Nation  z e s ta w ił  z re s z tą  C h rz a n o w s k i z m o w ą  O narodowości Polaków  
B ro d z iń sk ie g o . O w o  z e s ta w ie n ie  —  co p r a w d a  —  ro z g ra n ic z a ło  p o ró w n y w a n e  m o d e le  
w ię z i n a ro d o w e j.  O  ty le  ty lk o  je d n a k , o i le  z ró ż n ic o w a n ie  s y tu a c j i  h is to ry c z n y c h  
P o lsk i  i N ie m ie c  sp ra w iło , że  je d n a k ie  w  o b u  o ra c ja c h  f ilo z o ficz n e  p rz e s ła n k i  o t r z y ­
m a ły  t a k  o d m ie n n e  a r ty k u la c je  n a  p ła sz c z y ź n ie  p r a k ty k i  h is to r io tw ó rc z e j .

C h rz a n o w s k i z a tem , ch o ć  w  d e w iz ie  „gęsta Dei per  Francos'’ w id z ia ł  n a jp e ł ­
n ie js z y  w y ra z  św ia d o m o śc i n a r o d u  sz c zę ś liw eg o , n ie  u  f ra n c u s k ic h  filo z o fó w  d o b y  
z w y c ię s tw a  R o z u m u  —  D id e ro ta  czy  d ’A le m b e r ta  —  sz u k a ł  w z o rc a  n a ro d o w e j s a m o -  
w ie d zy . D o s trz e g a ł z a s łu g i O św ie c e n ia , a  z a ra z e m  d o d a w a ł:  „ w y p a d k i Х У Н Г  w . 
m o ż n a  u ją ć  i o k re ś lić  k r ó tk o :  p o g w a łco n o , z b u rz o n o , zn iszczo n o  p ra w o  n a ro d ó w , 
ius gentium,  a  n a  jeg o  r u in a c h  s ta n ę ło  p r a w o  s i ln e j  p ięśc i. T ak , w ie k  X V III  to  
w ie k  o k ro p n y c h  z b ro d n i, p o p e łn io n y c h  p rz e z  p a ń s tw a  i n a ro d y  s i ln ie js z e  n a d  
s ła b sz y m i, w ie k  ro z b io ró w , n ie  ty lk o  z a m ie rz o n y c h , a le  i d o k o n a n y c h ” (t. 1.
s. 138— 139).

N ic  d z iw n eg o , że  p o lity c z n y  o b ra z  w ie k u  X V III , w ie k u , k tó ry  p rz y n ió s ł  R z ec zy ­
p o sp o lite j  m ro k i  n iew o li, o d m a lo w a ł C h rz a n o w s k i w  p o sę p n y c h  k o lo ra c h . Z  d u ż ą  
d o zą  k ry ty c y z m u  o d n o s ił s ię  ta k ż e  do  o św ie c e n io w e j ap o lo g ii b r a te r s tw a  lu d zk o śc i. 
F ilo zo fia  O św ie c e n ia  —  z d a n ie m  C h rz a n o w s k ie g o  —  p o m ija ła  is to tę  n a ro d o w y c h  
u w a r u n k o w a ń  je d n o s tk i ,  le k c e w a ż y ła  t r a d y c ję  e p o k  m in io n y c h , n a ró d  z a ś  s k ło n n a  
b y ła  u z n a ć  z a  p rz e jśc io w y  sz c ze b e l fo rm  ż y c ia  z b io ro w e g o : „ I w  ogó le  lu d z ie  o św ie ­
c e n ia  n ie  z d a w a li  so b ie  ja s n o  s p ra w y  a n i  z  is to ty  d u c h o w e j, a n i  z p o tę g i p i e r ­
w ia s tk ó w  n a ro d o w y c h  w  ż y c iu  p o sz c z e g ó ln y c h  n a ro d ó w , a  n ie ra z  ja k b y  się  ich  
w y p ie ra l i  —  n a  rzecz  p ie rw ia s tk ó w  o g ó ln o lu d z k ic h ” (t. 2, s. 280).

N a w e t n a  do  g łę b i p a tr io ty c z n y m  d z ie le  S ta sz ic a  o św ie c en io w y  k o sm o p o lity z m  
o d c is n ą ł sw o je  p ię tn o . N ie  p rz y jm o w a ł  w ię c  C h rz a n o w s k i do  w ia d o m o śc i c z te re c h  
w e rsó w  z Rodu ludzkiego,  w  k tó ry c h  a u to r  d e k la ro w a ł  z a p o m n ie n ie  „ ro d u ” , „ s ta n u ” 
i „ o jc z y z n y ” : „ p rz e c iw k o  ta k ie m u  d o k t r y n e r s tw u  z a p ro te s to w a ł  ro m a n ty z m  —  w ła ś ­
n ie  d la te g o , że  b y ł p o s łu sz n y  g ło so w i se rc a . A  że  n ie  ty lk o  p ra g n ą ł ,  a le  i ś m ia ł  
u z g o d n ić  te n  g ło s s e rc a  z g ło se m  ro z u m u , że  id e ę  o d rę b n o śc i n a ro d o w y c h  g o d z ił 
z id e a łe m  lu d zk o śc i, to  [...] je s z c z e  w ię k s z ą  c zy n i tę  n ie ś m ie r te ln ą  z a s łu g ę  r o m a n ­
ty zm u , że p o d n ió s ł b u n t  p rz e c iw k o  k o sm o p o lity z m o w i o św ie c e n ia ” (t. 2, s. 281).

O s tro  w  ro z p ra w a c h  C h rz a n o w s k ie g o  z a ry s o w a n a  o p o z y c ja  p o m ię d z y  w ie k ie m  
X V III  a  X IX  s p ro w a d z a  s ię  do  p rz y w o ła n ia  p rz e c iw s ta w n y c h  m o d e li  w ię z i n a ro d o ­
w e j. B lisk a  b y ła  C h rz a n o w s k ie m u  H e rd e ro w s k a  f ilo z o fia  je d n o s tk i  w b u d o w a n e j  
w  lu d zk o ść  p o p rz e z  sw e  u c z e s tn ic tw o  w  n a ro d z ie . F ilo zo fia , w  k tó re j  n ie  is tn ia ło
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p o ję c ie  p a r ty k u la rn y c h  r a c j i  n a ro d o w y c h , p rz e c iw n e  p o ję c iu  p o w sz e c h n e g o  ce lu  
lu d zk o śc i. Z  p e rs p e k ty w y  te j  filo z o fii n a ró d  b y ł w a r to ś c ią  u n iw e rs a ln ą ,  b o w ie m  
d a n ą  od  B oga, z a k o tw ic z o n ą  w  B o sk im  d z ie le  ś w ia ta  i s u m u ją c ą  in d y w id u a ln e  g esty  
p o sz c ze g ó ln y c h  n a c j i  w  z ie m sk i o d p o w ie d n ik  d z ie ła  B o żego : k o śc ió ł w s p ó ln o ty  lu d ó w . 
R o m a n ty z m  w p ro w a d z ił  n a  m ie jsc e  u to p ijn e j  w ia r y  O św ie c e n ia  w  p o n a d n a ro d o w ą  
w ię ź  lu d z k ic h  je d n o s te k  k a te g o r ię  je d y n e j  w ię z i rz e c z y w is te j ,  k tó r a  w c h ła n ia ,  z a -  
p o ś re d n ic z a  i u s ta la  z w ią z e k  je d n o s tk i  z o g ó łem  lu d z k im . W ed le  C h rz a n o w sk ie g o  
p rz e ło m  ro m a n ty c z n y  w y p e łn ia  p o w s ta łą  n a  s ty k u  w . X V II I  i X IX  ś w ia to p o g lą ­
d o w ą  p ró żn ię . R o m a n ty z m  l ik w id u je  k ry z y s  p a ń s tw o w e g o  p a tr io ty z m u , k tó ry  z n a ­
czy ł d z ie je  l i t e r a tu r y  p o lsk ie j  od  je j  p o c z ą tk ó w , p o p rz e z  czasy  R z ec zy p o sp o lite j 
sz la c h e c k ie j,  aż  do  k ró tk o tr w a łe j  o d n o w y  p iś m ie n n ic tw a  z a  S ta n is ła w a  A u g u s ta :  
„I te  w ła śn ie  s iły  ro m a n ty c z n e  p rz e b u d z iły  n a ro d o w o ść  p o lsk ą  z u ś p ie n ia  —  n a  
p o c z ą tk u  X IX  w ie k u ” (t. 2, s. 282). N iem o c , j a k a  o g a rn ę ła  l i t e r a tu r ę  s ta n is ła w o w s k ą  
z c h w ilą  u t r a ty  n iep o d le g ło śc i, b r a ła  s ię  s tą d , że  „ n ie  ro z u m ia n o  je szc ze  n a le ży c ie , 
co to  je s t  n a ró d , b o  n ie  w y z b y to  się  d a w n e g o  p o g lą d u , że n a ró d  a  p a ń s tw o  to  
je d n o  i to  sa m o ; n ie  w ie rz o n o  z ra z u  [...] w  o c a le n ie  n a ro d o w o śc i” (t. 2, s. 282).

Z a m y k a ją c a  w ie k  X V III  k a ta s t r o f a  p o lity c z n a  R z e c z y p o sp o lite j je s t  d e to n a to ­
re m  w ie lk o śc i l i t e r a tu r y  p o ro z b io ro w e j. D o tą d  k u l tu r a  p o lsk a  s y tu o w a ła  s ię  n a  
o b rz e ż a c h  m a p y  k u l tu r y  e u ro p e jsk ie j .  Z ja w isk o  p e rm a n e n tn e g o  z a p ó ź n ie n ia  k u l tu r y  
R z ec zy p o sp o lite j t łu m a c z y ł  C h rz a n o w s k i  —  p o d o b n ie  j a k  S z u jsk i —  c y w iliz a c y jn ą  
m ło d o śc ią  P o lsk i. Ż y w o tn o ść  p o lsk ie j  l i t e r a tu r y  u z a le ż n ia ł  o d  o k c y d e n ta ln e j  o r ie n ­
ta c j i  ro d z im y c h  p rą d ó w  k u ltu ro w y c h . M o m e n t ro m a n ty c z n e g o  p rz e ło m u , m im o  że 
„ P o lsk a  ja k  ze  w s z y s tk im  t a k  i z ro m a n ty z m e m  sp ó ź n iła  s ię  n ie c o ” (t. 2, s. 282), 
p rz e ry w a  ó w  c ią g  k u l tu ro w y c h  zap ó ź n ie ń , p o n a d  k tó ry  w z n o sz ą  s ię  n ie lic z n e  d o k o ­
n a n ia  l i te r a c k ie  c za só w  p rz e d ro z b io ro w y c h . K u l tu r a  p o lsk a  z a te m  w y d a je  l i t e r a ­
tu rę ,  k tó re j  c e n tru m  w ie lk o śc i —  w n ik l iw a  p e n e t r a c ja  g e n e ra lió w  b y tu  n a ro d o w e ­
go —  zd o ln e  je s t  p ro m ie n io w a ć  n a  E u ro p ę  c a łą . O to  se n s  ro m a n ty c z n e g o  p rz e ło m u : 
n a d a n ie  e u ro p e jsk ie j  r a n g i  p o lsk ie j  l i t e r a tu rz e ,  w sz c z e p ie n ie  rd z e n ia  n o w o c ze sn e j 
św ia d o m o śc i d z ie jó w  w  o rg a n iz m  n a ro d o w y . R o m a n ty z m  sc a la ł  n a jc e n n ie js z e  h a s ła  
i te n d e n c je  p a tro n u ją c e  ro z w o jo w i l i t e r a tu r y  p o lsk ie j  do  c za só w  u t r a ty  n ie p o d -  
ieg ło śc i, o d n a jd y w a ł  w  z a s ta n y m  w iz e ru n k u  k u l tu r y  l i te r a c k ie j  sw ą  w ła s n ą  „ V o r ­
geschichte” . N ie  in n e  ro z u m ie n ie  ro l i  l i t e r a tu r y  ro m a n ty c z n e j  p r z e b i ja  w  k o ń c o w y m  
f ra g m e n c ie  w y k ła d u  h is to r ii  l i t e r a tu r y  p o lsk ie j ,  k tó ry  to  w y k ła d  o p a tr z y ł  C h rz a ­
n o w sk i ty tu łe m  Historia l i teratury n i e p o d l e g ł e j  Polski  : „A  k ie d y  z a to n ą ł  o k rę t,  
w z b iła  się  l i t e r a tu r a  n a sz a  n a  ta k ie  w y ż y n y , ja k ic h  n ig d y  za  c za só w  n iep o d le g ło śc i 
n ie  d o s ię g ła  [...]” 1.

R o z p ra w y  R om an tyzm  jako czynnik  rozw oju  idei narodowości w  Polsce  i R o­
m a n ty zm  w obec K o n sty tuc ji  3 m aja  s ą  d o b itn y m i p rz y k ła d a m i p ró b  u c h w y c e n ia  
d z ie jo w e j ca ło śc i l i t e r a tu r y  p o p rz ez  p ry z m a t  w y ró ż n io n e g o  o d c in k a  je j  h is to r ii .  
R z u to w a n ie  sy lw e ty  p rz e d ro z b io ro w e g o  p iś m ie n n ic tw a  n a  ó w  o d c in e k  c zy n i z r o ­
m a n ty z m u  sy s te m  sy s te m ó w  lite ra c k ic h , k lu c z  do  sy n te z y  m a te r ia łu  h is to ry c z n o ­
lite ra c k ie g o . S k o ro  „ l i t e r a tu r a  p o lsk a  b y ła  i je s t  n a d e  w sz y s tk o  ś ro d k ie m  i o b ja w e m  
w a lk i  o b y t n a ro d o w y ”, sk o ro  l in ię  e w o lu c y jn ą  p o lsk ie j  l i t e r a tu r y  d a  s ię  o g ra n i­
czyć k la m ra m i sy n te ty c z n e g o  o k re ś le n ia  —  ro m a n ty z m  u m ie sz c z a  s ię  p o n a d  tą  
l in ią ;  je s t  o n  ja k b y  k a n o n ic z n ą  p o s ta c ią  n ie z m ie n n y c h  cech , k tó re  l i t e r a tu r ę  p o lsk ą  
w y c z e rp u ją c o  d e f in iu ją . J e d n a k ż e  k ry ty c y z m  w o b e c  O św ie c e n ia  i śc is ły , „ m e to d o ­
lo g ic z n y ” a lia n s  z ro m a n ty z m e m  n ie  p rz e s ło n iły  C h rz a n o w s k ie m u  n ie b e z p ie c z e ń s tw ,

1 I. C h r z a n o w s k i ,  Historia literatury niepodległej Polski.  W a rsz a w a  1971, 
s. 837.
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ja k ie  lę g ły  s ię  w  e k sp lo z ji  l i t e r a tu r y  ro m a n ty c z n e j.  R o m a n ty z m  o tw ie ra ł  d ro g ę  
t r z e m  p o s ta w o m : e g o c e n try c z n e m u  n ih iliz m o w i, p o s ta w ie  z g o d n e j z h is to r io z o f ią  
k ła d ą c ą  n a c is k  n a  a k ty w iz m  je d n o s tk i  i n a ro d u  o ra z  p o s ta w ie , k tó r a  s łu sz n o ść  
b ie rn e j  k o n te m p la c ji  p ro c e su  h is to ry c z n e g o  u z a s a d n ia ła  s ło w e m  p ro fe c ji.  N ih iliz m  — 
s iln ie  w  l i t e r a tu r z e  p o lsk ie j  n ie  u o b e c n io n y  —  C h rz a n o w s k i o d rz u c a ł  z d ec y d o w a n ie . 
P rz e s t r z e g a ł  j e d n a k  z a ró w n o  p rz e d  c a łk o w ity m  p o tę p ie n ie m  ja k  i p rz e d  a k c e p ta c ją  
id eo lo g ii p o s ła n n ic tw a  n a ro d u  w y b ra n e g o :

„[...] m e s ja n iz m , k tó ry  p rz e z  d łu g i czas  b y ł d la  n a ro d u  s i łą  o d ży w czą , z w y ­
ro d n ia ł :  z a m ia s t  b y ć  e w a n g e lią  w ia ry  w e  w ła s n e  s iły  i w a lk i  z p rz e m o c ą , s ta ł  się  
e w a n g e l ią  s ła b o śc i i b ie rn e j  o f ia ry .

P o  u p a d k u  p o w s ta n ia  s ty c zn io w e g o  n a s tą p i ła  r e a k c ja  p rz e c iw  m e s ja n iz m o w i, 
a le  —  rz ec z  b a rd z o  z n a m ie n n a  —  z w a lc z a n o  w  n im  g łó w n ie  to , co b y ło  jeg o  m o ­
r a ln y m  z d ro w ie m , m ia n o w ic ie  w ia rę  w  o d z y sk a n ie  n iep o d le g ło śc i i p o w o ła n ie  n a ­
ro d u , p o lsk ie g o  do  o d e g ra n ia  św ia to w e j ro l i  [...]” (t. 2, s. 472).

W  p o d z ie lo n y m  n a  d w ie  fa z y  ro z w o jo w e , w s tę p u ją c ą  i z s tę p u ją c ą ,  m e s ja n iz m ie  
c en ił C h rz a n o w s k i  to , co b y ło  is p i r a c ją  d la  p o s ta w y  a k ty w iz m u , p o d y k to w a n y m  
k o n ie c z n o śc ią  p o lity c z n ą  u ta je n ie m  w e z w a n ia  do  h is to ry c z n e g o  c z y n u  n ie p o d ­
leg ło śc i.

W ie k  X IX , w ie k  n a ro d z in  św ia d o m o śc i n a ro d o w e j, w ie k  ro z p o z n a n ia  m e c h a ­
n iz m ó w  h is to r ii ,  n ie  b y ł w o ln y  od  w y n a tu rz e ń .  D o w o d zi te g o  n ie  ty lk o  re g re s  
id eo lo g ii m e s ja n is ty c z n e j .  P ro d u k te m  w ie k u  X IX  b y ły  „ trz y  u p io ry  m y ś li h is to ­
ry c z n e j” . „ T rz e m a  u p io ra m i” n a z w a ł  C h rz a n o w s k i „ d o k try n ę  a u to m a ty z m u  h is to ry c z ­
n e g o ” , n e g a c ję  z d o ln o śc i je d n o s tk i  do k ie ro w a n ia  b ie g ie m  h is to r ii  i „ re la ty w iz m  
h is to ry c z n y ” (t. 2, s. 448— 455).

D o k try n ę  a u to m a ty z m u  h is to ry c z n e g o  —  d o w o d z ił C h rz a n o w s k i —  s k o n s tr u o ­
w a n o  z o d ła m k ó w  o św ie c en io w e g o  z a d u fa n ia  w  p o stę p , z u p ro sz c z o n y c h  i n t e r ­
p r e ta c j i  filo z o fii H e g la , k tó re j  sk o m p lik o w a n ą  a r c h i te k tu r ę  k o ja rz o n o  z a fo ry z m e m  
„es den k t  e tw as  in m ir” . P r e f ig u r a c ją  te j  d o k try n y  b y ła  ta k ż e  r e g re s y w n a  o d m ia n a  
m e s ja n iz m u . A u to m a ty z m  h is to ry c z n y  ru g o w a ł  je d n o s tk ę  i n a ró d  z p o la  h is to ­
ry c z n e j a k ty w n o śc i. K u  te m u  z m ie rz a ła  ró w n ie ż  f ilo z o fia  p o z y ty w is ty c z n a , o d m a ­
w ia ją c  je d n o s tc e  m o cy  k s z ta ł to w a n ia  p ro c e s u  d z ie jo w eg o . P o z y ty w iz m  z d ją ł  z j e d ­
n o s tk i b rz e m ię  o d p o w ie d z ia ln o śc i za  lo sy  n a r o d u  i ś w ia ta . K u l t  rz ą d z ą c e g o  b e z w o ln y m  
c z ło w ie k ie m  „ d u c h a  c z a su ” b y ł  p se u d o n im e m  a k c e p ta c ji  b ie rn e j  p o s ta w y  je d n o s tk i.  
R o m a n ty c z n y  k u l t  b o h a te ró w  —  o d w ro tn ie  —  p o b u d z a ł  św ia d o m o ść  w o ln e j w o li 
je d n o s tk i ,  z w ią z y w a ł j ą  z d z ie ja m i.

S p o ś ró d  „ trz e c h  u p io ró w  m y ś li  h is to ry c z n e j” o s ta tn i  —  re la ty w iz m  —  w y d a w a ł 
s ię  C h rz a n o w s k ie m u  n a j t r u d n ie js z y  do  z w a lc z e n ia . P rz e k o n a n ie  o n ie u s ta n n e j  p ły n ­
nośc i n o rm  e s te ty c z n y c h , m o ra ln y c h  p a ra l iż o w a ło  w o ln ą  w o lę  cz ło w iek a . J e ś l i  p o ­
le m iz u ją c  z d w o m a  p o p rz e d n im i w y n a tu r z e n ia m i  h is to ry z m u  C h rz a n o w s k i p o d ­
k re ś la ł ,  że n ie  a ta k u je  p rą d ó w  f ilo z o ficz n y ch , lecz  ty lk o  ich  e k s te rm is ty c z n e  n a ro ś la , 
to  k ry ty k i  re la ty w iz m u  h is to ry c z n e g o  p r a w ie  n ie  o b w a ro w y w a ł p o d o b n y m i z a s tr z e ­
ż en iam i. O s trz e m  p rz e c iw k o  p a s o ż y tu ją c y m  n a  d o w o d a c h  n a u k i  te o r io m  a u to m a ­
ty cz n eg o  p o s tę p u  i w s z e c h w ła d z y  „ d u c h a  c z a su ” b y ła  sa m a  n a u k a , p rz e z w y c ię ż a ją c a  
fa łs z y w e  u p ro sz cz e n ia , ja k im  p o d d a w a n o  w ie d z ę  h is to ry c z n ą . R e la ty w iz m  n a to m ia s t  
m o ż liw y  b y ł do  p rz e z w y c ię ż e n ia  je d y n ie  p o z a  „ śc is łą  n a u k ą ” . S o ju sz n ik ie m  w  w a lc e  
z re la ty w iz m e m  o k a z y w a ł s ię  B e rg so n . P ró c z  B e rg so n o w sk ie g o  „élan v i ta l” a n ty -  
re la ty w is ty c z n y m  o rę ż e m  o k a z y w a ły  s ię  p ro p o z y c je  f ilo z o ficz n e  H e rd e ra  i K a n ta . 
H e rd e r  —  to  w y k ry c ie  w  re lig i i  p la n u  w a r to ś c i  t rw a ły c h , o d d z ie lo n y c h  od  w a r to ś c i  
n isz cz e ją cy c h  w  ło ż y sk u  h is to r ii .  K a n t  —  to  o d n a le z ie n ie  ź ró d ła  s ta łe j  e n e rg ii  m o r a l ­
n e j i tw ó rc z e j c z ło w ie k a  w  a u to n o m ic z n y m  id e a le  d ą ż e ń  lu d z k ic h .
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C h rz a n o w s k i n ie  p re c y z o w a ł sz czeg ó ło w ie j w ła s n e j  fo rm u ły  a k ty w iz m u . P rz e z  
a k ty w iz m  ro z u m ia ł  o g ó ln ie  c zy n n e  s k ie ro w a n ie  w o ln e j wro li je d n o s tk i  n a  o b sz a r 
c e ló w  n a ro d o w e g o  w y s iłk u .

W y z y sk u ją c a  d o ro b e k  ro m a n ty c z n e j  f ilo z o fii n a ro d u , u m o c n io n a  h is to r io z o fic z n ą  
r e f le k s ją  k o n c e p c ja  l i t e r a tu r y  —  m e d iu m  d z ie jó w  n a ro d o w y c h , w y m a g a ła  p e w n eg o  
z a sa d n ic z e g o  d o p e łn ie n ia . M e to d ę  p o rz ą d k o w a n ia  fe n o m e n ó w  l i te r a c k ic h  o p a r tą  n a  
k r y te r iu m  ich  p rz y d a tn o śc i  w  ro z w ią z y w a n iu  z a d a ń  p o s ta w io n y c h  p rz e z  h is to r ię  
ła tw o  by ło  o b w in ić  o re d u k c jo n iz m . N ie tru d n o  b y ło  w y tk n ą ć  o w e j m e to d z ie , że p o za  
k rę g ie m  sw o ic h  z a in te re s o w a ń  p o z o s ta w ia  s fe rę  e s te ty c z n e j e k s p re s j i  d z ie ła  l i te r a c ­
k ieg o . N a  ta k ie  z a rz u ty  C h rz a n o w s k i b y ł  p rz y g o to w a n y . Z b ija ł  je  tw ie rd z e n ie m  
o to ta ln y m  c h a r a k te r z e  k o n ta k tu ,  w  ja k i  w c h o d z i l i t e r a tu r a  z c a ło śc ia m i p o z a lite -  
ra c k im i  —  c z ło w iek ie m , k u l tu r ą ,  n a ro d e m . T e n  to ta ln y  k o n ta k t  p o le g a ł  n a  je d n o ­
c z e sn y m  a k tu a l iz o w a n iu  p rz e z  l i t e r a tu r ę  w a r to śc i ,  k tó re  w  o c za ch  z w o le n n ik ó w  
a u to n o m ii  e s te ty c z n e g o  te r y to r iu m  l i t e r a tu r y  u c h o d z iły  z a  ro z łą c z n e :  „ s z tu k a  b o w ie m  
p o tr ą c a  w  d u sz y  n a sz e j n ie  je d n ą  s t r u n ę  p ię k n a , a le  s t r u n y  w sz y s tk ie , a  w ię c  i s t r u n ę  
id e a łu  m o ra ln e g o , z k tó r ą  s t r u n a  p ię k n a  j e s t  w  ta k  śc is łe j łą c zn o śc i, że n ie k tó rz y  
e s te ty c y  — d o sy ć  w y m ie n ić  jed n e g o , T e o d o ra  L ip p sa , b o  jeg o  n a z w is k o  s ta rc z y  za  
w ie lu  —  tw ie rd z ą , że w z ru s z e n ia  e ty c z n e  i e s te ty c z n e  z je d n e g o  i te g o  sa m eg o  p ły n ą  
ź ró d ła :  » sy m p a tią «  n a z y w a  je  L ip p s ” (t. 1, s. 47— 48).

T e o r ia  e s te ty k i  L ip p s a  p o z w a la ła  n a  p rz e p ro w a d z e n ie  d a le k o  id ą c e j a n a lo g ii  
p o m ię d z y  s t r u k tu r ą  d z ie ła  l i te ra c k ie g o  a  p sy c h ic z n ą  s t r u k tu r ą  je d n o s tk i  —  n a d a w c y  
b ą d ź  o d b io rcy  d z ie ła . W sz e lk i a k t  e s te ty c z n e g o  p rz e k a z u  lu b  o d b io ru  o g n isk o w a ł 
w  so b ie  d w a  p o z io m y  czy  d w a  a s p e k ty  w ra ż liw o śc i je d n o s tk i .  P o z io m  w ra ż liw o śc i 
e s te ty c z n e j  k o re sp o n d o w a ł z p o z io m e m  w ra ż liw o śc i  e ty c z n e j. T e rm in y  „ e ty c z n y ” , 
„ e s te ty c z n y ” s ta p ia ły  s ię  ze  so b ą  n ie ro z łą c zn ie .

Z  k o le i —  p rz y ś w ie c a ją c y  w y s iłk o m  lu d z k im  id e a ł  m o ra ln y  u m ie jsc o w io n y  je s t  
w  k u l tu rz e  o śro d k o w o ; w  n im  p rz e c in a ją  s ię  w s z y s tk ie  d z ie d z in y  a k ty w n o ś c i  lu d z ­
k ie j.  L ite r a tu r a ,  b ę d ą c  p o s tu la te m  id e a łu  m o ra ln e g o , ze  sw e j is to ty  p o d le g a  o są d o m  
e ty c z n y m : „W iad o m o , że s ię  p rz e c iw k o  ta k ie m u  s ta n o w is k u  ro z le g ły  i ro z le g a ją  p r o ­
te s ty :  w ła śc iw a  l i t e r a tu r a ,  t j .  l i t e r a tu r a  p ię k n a , m ó w ią  n ie k tó rz y , j e s t  p rz e c ie  s z tu k ą , 
s z tu k a  zaś, je ż e li  w  ogó le  m a  ja k iś  cel, to  ty lk o  p ięk n o , w ię c  są d z ić  j ą  w o ln o  w y ­
łą c z n ie  ze  s ta n o w is k a  e s te ty c z n e g o ” (t. 1, s. 47).

P ra w d z iw ie  r e d u k c jo n is ty c z n e  je s t  je d n a k  s ta n o w isk o  a k c e n tu ją c e  rz e k o m y  a u to -  
f in a l iz m  p ię k n a  p rz e d m io tó w  li te ra c k ic h . P ię k n o  o d e rw a n e  od  m o ra ln e g o  id e a łu  j e s t  
w a r to ś c ią  z łu d n ą , l i t e r a tu r a  p o p a d a ją c a  w  sa m o z a c h w y ty  je s t  u n ic e s tw ie n ie m  sa m e j 
s ie b ie . E ty c z n o -e s te ty c z n a  je d n o ść  sz tu k i  o d z w ie rc ie d la  p sy c h ik ę  lu d z k ą :

„B oć o s ta te c z n ie  czy m  je s t  s z tu k a  w  s to s u n k u  do  d u sz y  a r ty s ty ?  J e s t  z j a w i ­
s k i e m ,  to  z n ac zy  je s t  ta k ą ,  j a k ą  b y ć  m u s i .  J e ż e l i  z a te m  w  d u sz ę  p o e ty  id e a ł  
m o ra ln y  m o cn e  i g łęb o k ie  z a p u ś c i k o rz e n ie , to  m u s i sw o je  p ię tn o  n a  jeg o  tw ó rc z o śc i 
w y c isn ą ć :  in a c z e j j e d n o ś ć  d u sz y  lu d z k ie j  b y ła b y  b a ń k ą  m y d la n ą . W ięc  są d z ić  
s z tu k ę  je d y n ie  ze  s ta n o w is k a  e s te ty c z n e g o  b y ło b y  z a p o z n a n ie m  n ie  ty lk o  w s z e c h ­
s tro n n e g o  w p ły w u  sz tu k i, a le  ta k ż e  je d n o śc i d u sz y  lu d z k ie j.  Z a p e w n e , ro z p a try w a n ie  
c z y je jś  tw ó rc zo śc i ze  s ta n o w is k a  m o ra ln o -sp o łe c z n e g o  n ie  d la  k a ż d e g o  tw ó rc y  b ę d z ie  
rz e c z ą  m iłą :  bo  r e z u l ta te m  ta k ie j  k ry ty k i  m o że  b y ć  w n io se k , że  w  c z y je j  p o e z ji  n ie  
d ź w ię c z ą  z u p e łn ie  a lb o , co je szc ze  g o rsza , d ź w ię c z ą  fa łs z y w ie  s t r u n y  m o ra ln e  i s p o ­
łec zn e , te n  w  d u sz y  sw o je j s t r u n  ty c h  n ie  p o s ia d a ;  to  tru d n o ,  to  ju ż  n ie  k r y ty k i  
w in a .. .” (t. 1, s. 50).

W y d o b y ty  z o so b o w o śc i tw ó rc y  su ro w ie c  l i te r a c k i  n ie  u w a ln ia  s ię  od  sp o łe c z ­
n y c h  d e te rm in a c j i ;  do  tk a n k i  je d n o s tk o w y c h  p rz e ż y ć  p is a rz a  p rz e n ik a ć  m u s i id e a ł
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m o ra ln y . J e d n o s tk o w e  p rz e ż y c ia  ty m  w ię k sz ą  m a ją  w a r to ść , im  b a rd z ie j  są  zb liż o n e  
do  o w e g o  o ś ro d k a  a k ty w n o ś c i  k u l tu ro w e j ,  im  b a rd z ie j  s ię  z n im  s p la ta ją ,  ro z sz e rz a ­
ją c  ty m  s a m y m  z as ię g  jeg o  o d d z ia ły w a n ia .

G łó w n ą  p rz e sz k o d ą , j a k ą  t r z e b a  s fo rso w a ć  o p isu ją c  u k ła d  św ia to p o g lą d o w y  o m a ­
w ia n e j  tu  d z ia ła ln o śc i  h is to ry c z n o lite ra c k ie j ,  je s t  e k le k ty z m  m e to d y  p o s tę p o w a n ia  
b a d a w c z e g o  a u to r a  D w óch  logik i dwóch etyk .  N ie  w y p ra c o w a ł b o w ie m  C h rz a n o w ­
sk i sp ó jn e g o  s y s te m u  h is to ry c z n o lite ra c k ic h  d o c ie k ań . N a c z e ln a  te z a  jeg o  ro z p ra w  
n ie  p o s ia d a  s ta łe g o  z a p le c z a  p e w n ik ó w , w y s tę p u je  ra c z e j n a  p ra w a c h  s ta ty c z n e g o  
m o ty w u  d z ia ła ln o śc i u m y s ło w e j, k tó ry  o ta c z a  s ię  d ro b in a m i sy s te m ó w  filo z o ficz n y ch  
i te o r i i  sz tu k i,  n ie  d b a ją c  o k o n se k w e n c je  m ie sz a n ia  n a jro z m a its z y c h  te n d e n c ji .  N ie ­
u p ra w n io n e  b y ło b y  je d n a k  n a z y w a n ie  m e to d o lo g ic z n y c h  u w a g  C h rz a n o w sk ie g o  z b ie ­
r a c tw e m  d o w o d ó w , k tó re  m a ją  w e sp rz e ć  z a  w s z e lk ą  c en ę  —  z a  c e n ę  e k le k ty z m u  
i p o ję c io w e g o  r o z w ic h rz e n ia  —  m a n ife s t  n a ro d o w e j sw o is to śc i l i te r a tu r y .  P rz e z  m a ­
g m ę  w ie lo k ie ru n k o w y c h  u z a s a d n ie ń  te z y  o sp e c y fic z n y m  k sz ta łc ie  p o lsk ieg o  p iś m ie n ­
n ic tw a  p rz e z ie ra  m o n o li ty c z n e  ją d ro  p ro b le m o w e . J e s t  n im  d o św ia d c z e n ie  lu d z k ic h  
w y m ia ró w  h is to r ii .

N a d  a tm o s fe rą  in te le k tu a ln ą  ro z p ra w  C h rz a n o w sk ie g o  c iąży  p rz e c z u c ie  d o n io ­
s ło śc i z a g a d n ie ń , k tó r e  w y r a s ta ły  z n a b y te j  w  X IX  w . św ia d o m o śc i, że h is to r ia  n ie  
j e s t  p r z e s t r z e n ią  ro z s trz y g n ię ć  n ie z a w is ły c h  od  d e c y z ji  c z ło w iek a . P rz e to  w  o p ty ce  
m e to d y  C h rz a n o w s k ie g o  p ry  m a r n ą  fu n k c ją  l i t e r a tu r y  b y ło  u k a z y w a n ie  s to su n k u  
sp ra w c z y c h  p o d m io tó w  h is to r i i  —  n a ro d u  i je d n o s tk i  —  do  d z ie jó w :

„A  p o d  ja k im  w a r u n k ie m  l i t e r a tu r a  n a sz a  ta k ą  b ę d z ie ?  O n a  je s t  ty lk o  z ja w i­
sk ie m , jeg o  p rz y c z y n ą  je s te ś m y  —  m y : a  k a ż d y  z n a s , j a k  m ó w i M ic k ie w icz  [...] 
»w  d u sz y  sw e j m a  z ia rn o  p rz y sz ły c h  p r a w  i m ia rę  p rz y sz ły c h  g ra n ic «  —  p r a w  
i g ra n ic  rz ec zy  p o sp o li te j  n ie  ty lk o  p o lity c z n e j, a le  —  z w ię k sz ą  je szc ze  s łu sz n o śc ią  — 
i d u c h o w e j. A  je ż e l i  ta k ,  to  »o ile  p o w ię k sz y m y  i p o le p sz y m y  d u sz ę  n a sz ą , o ty le  
p o le p sz y m y  p r a w a  i p o w ię k sz y m y  g ra n ic e «  n a sz e j  l i t e r a tu r y .  O d  n a s  sa m y c h  z aw is ło , 
ż eb y  się  o n a  —  w o b e c  ś w ia ta  c a łeg o  i t r y b u n a łu  h is to r i i  —  s ta w a ła  c o ra z  to  c zy s tszą  
i g o d n ie jsz ą  o rę d o w n ic z k ą  ż y w o tn o śc i i s łu sz n o śc i n a sz e j —  n ig d y  n ie  p rz e d a w n io ­
n e j —  s p ra w y  [...]” (t. 1, s. 51).

L i t e r a tu r a  p o lsk a  te d y  w in n a  p rz y ją ć  n a  s ie b ie  o b o w ią z k i in s ty tu c j i  w y c h o w a n ia  
n a ro d o w eg o , w in n a  s ta ć  s ię  in s t r u m e n te m  p e d a g o g ik i sp o łe cz n e j, p a ń s t w e m  
p s y c h i c z n y m  z n ie w o lo n e g o  n a ro d u . W ie rz y ł C h rz a n o w sk i, że  d o k o n a n ia  l i t e r a ­
tu r y  z łą cz o n e j o rg a n ic z n ie  z h is to r ią  n a r o d u  w y p ię tr z a ją  s ię  p o n a d  h is to r ię  —  tw o ­
rz ą c  w y s p y  w a r to ś c i  o c a lo n y c h  od  p r z e m ija n ia  i p ó ź n ie jsz y c h  d e k o m p o z y c ji. D o ta rc ie  
d o  o w y c h  w y sp  b y ło  ró w n o z n a c z n e  z w y jśc ie m  p o z a  h is to r ię , ze  z d o b y c iem  p ra w d y  
a b s o lu tn e j  —  b a s t io n u , k tó r y  sk u te c z n ie  b ro n i  n a ró d  i je d n o s tk ę  p rz e d  ż y w io łe m  
d z ie jó w  d ru z g o c ą c y c h  w y tw o ry  a k ty w n o śc i  lu d z k ie j.  P r ą d y  filo z o ficz n e  o b se rw o ­
w a n e  z w y s p  w ie c z n y c h  w a r to ś c i  o k a z y w a ły  s ię  sk łó c o n e  je d y n ie  p o w ie rzc h n io w o . 
W  is to c ie  k a ż d y  z n ic h  p o m n a ż a ł  b u d u le c  lą d u  p ra w d y  a b s o lu tn e j  w d z ie ra ją c e j  się  
w  o c ea n  h is to r ii .  N a  lą d z ie  ty m  ra c jo n a l iz m  o b c o w a ł h a rm o n i jn ie  z ir ra c jo n a liz m e m , 
ro m a n ty c z n y  o g ień  s e rc a  n ie  t r a w i ł  t rz e ź w o śc i R o z u m u . „ D ru g im  g ło se m ” C h rz a n o w ­
sk ieg o  b y ł g łos p ro p a g a to r a  św ia to p o g lą d o w y c h  k o m p ro m isó w  —  A sn y k a . C h rz a ­
n o w sk i b ę d ą c  św ia d k ie m  p rz e s i le n ia  p o z y ty w is ty c z n y c h  i ro m a n ty c z n y c h  k o n c e p tu -  
a liz a c ji  ś w ia ta  — z a c h o w y w a ł n a d z ie ję  sy s te m u , k tó re m u  p rz y s łu g iw a łb y  a t r y b u t  
n ie z a c h w ia n ie  p ra w d z iw e g o  o rz e k a n ia  o  św ie c ie :  „ P rz ec ie ż , j a k  u czy  h is to r ia , k a ż d a  
z w ie lk ic h  e p o k  ro z w o ju  d u c h o w e g o  w y tw o rz y ła  w p ra w d z ie  d u żo  w a r to ś c i  p r z e lo t ­
n y ch , a le  i n ie m a ło  t r w a ły c h  a lb o  n a w e t ,  j a k  s ię  w y ra z i ł  j e d e n  z m y ś lic ie li n ie m ie c ­
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k ic h  (R u d o lf E uclcen), » n a d h is to ry c z n y c h « , t j .  w ie k u is ty c h ” (t. 2, s. 276). R zecz  in n a ,  
iż  n a  s to lic ę  a rc h ip e la g u  w a r to ś c i  w ie c z n y c h  o b ra ł  C h rz a n o w s k i  ro m a n ty c z n y  m o d e l 
w ię z i n a ro d o w e j.

N ie  m ia ł  w ię c  C h rz a n o w s k i  w ą tp liw o ś c i,  czy  r e a l iz a c ja  p ro g ra m u  l i te r a tu r y  
p a tr io ty c z n e j  n ie  g ro z i a b y  p iś m ie n n ic tw u  p o lsk ie m u  p ro w in c jo n a ln y m  sk o s tn ie n ie m . 
E w e n tu a ln y c h  p rz e c iw n ik ó w  ta k ie g o  p ro g ra m u  o d sy ła ł  do  te o r i i  sp e c ja liz a c j i  t e m a ­
ty c z n e j l i t e r a tu r  B ru n e t iè re ’a.

N a u k a  h is to r i i  l i t e r a tu r y  w y ty c z a ją c e j  d ro g i d z ie jo w y c h  c z y n ó w  p rz e ła m y w a ła  
s ię  w  su m ę  w ie d z y  o b y c ie  n a ro d u . T y tu ło w a  ro z p ra w a  to m u  O p ty m izm  i pesym izm  
polski  p o b rz m ie w a  to n a m i o b y w a te lsk ie j  p u b lic y s ty k i  w  sp o só b  o c zy w is ty  —  lec z  
n a w e t  w  ro z p ra w a c h  p o św ię c o n y c h  stricte  h is to ry c z n o l ite r a c k im  z a g a d n ie n io m  w y ­
c z u w a ln y  je s t  pog ło s p u b lic y s ty c z n e j  r e to r y k i :  „C zy  d z is ia j m o ż n a  ju ż  w y d a ć  o id e ­
o w e j i u c zu c io w e j s tro n ie  teg o  u tw o r u  [tj. G robu A gam em nona]  s ą d  b e z s tro n n y ?  
N ie  je s t  to  rz e c z ą  ła tw ą , b o  do  d z iś  d n ia  n ie  sk o ń c z y ła  s ię  w a lk a  o w a r to ś c i  d z ie jo w e  
d a w n e j  P o lsk i, a  i n ie n a w iść  do  » c ze rep ó w  ru b a sz n y c h «  n ie  p rz e s z ła  je szc ze  do  h i ­
s to r i i ” (t. 1, s. 333).

„ D z is ia j” je s t  w  ro z p ra w a c h  C h rz a n o w sk ie g o  s y n o n im e m  k o n k re tn e j  t e r a ź n ie j ­
szo śc i p o lity c z n e j,  k tó r a  n a sy c a  sw ą  b a r w ą  p o z o rn ie  od  n ie j  o d le g łe  a n a liz y  b a d a c z a  
l i te r a tu r y .  W c h o d z ą c a  w  z a k re s  z a d a ń  h is to ry k a  p iś m ie n n ic tw a  r e k o n s t r u k c ja  t r a d y c ji  
l i te r a c k ie j  n o s i b o w ie m  w s z e lk ie  z n a m io n a  s p o ł e c z n y c h  s p o s o b ó w  m a n i ­
p u l o w a n i a  p r z e s z ł o ś c i ą .  K a ż d o ra z o w e  „ u ży c ie ” p rz e sz ło śc i in te rw e n iu je  
w  p r a k ty k ę  ży c ia  sp o łe cz n eg o ; z a w ie ra  w  so b ie  d y re k ty w y  p o lity c z n e g o  p o s tę p o w a ­
n ia :  „ k ry ty k a  p rz e sz ło śc i w ó w cz as  je d y n ie  j e s t  d o d a tn im  c z y n n ik ie m  życia , k ie d y  
p ły n ie  z u m iło w a n ia  n ie  ty lk o  p ra w d y  h is to ry c z n e j ,  a le  i ż y w y c h  lu d z i, [...] w ię c  
p o w in n a  b y ć  su ro w a , a le  z a ra z e m  o s tro ż n a , to  z n ac zy  ra c h o w a ć  s ię  z p s y c h ik ą  
n a ro d o w ą  [...]” (t. 1, s. 39).

E fe k ty  p ię ć d z ie s ię c io le tn ie j b ez  m a ła  d z ia ła ln o śc i h is to ry c z n o l ite ra c k ie j  C h rz a ­
n o w sk ie g o  b y ły  d o ty c h c z a s  t r u d n o  d o s tę p n e . Z  o b f i te j  b ib lio g ra f ii  w y d a n y c h  g łó w n ie  
w  o k re s ie  m ię d z y w o je n n y m  p ra c  a u to r a  L itera tury  i narodu  w y k ro jo n o  n a  u ż y te k  
to m ó w  O p tym izm  i p esym izm  polski  o ra z  O l i teraturze po lsk ie j  sz c zu p ły  lic z e b n ie  
w y b ó r  ro z p ra w . S e le k c ja  m a te r ia łu  d o k o n a n a  z o s ta ła  t r a f n ie ,  d z ię k i c ze m u  o b a  to m y  
d a ją  św ia d e c tw o  p e łn i z a in te re s o w a ń  b a d a w c z y c h  C h rz a n o w sk ie g o . Z g ro m a d z o n o  
w  n ic h  i a n a liz y  t e k s tu  („Grób A gam em nona” , Chleb m ac ierzys ty  „Ody do młodości"), 
i s tu d ia  m o n o g ra f ic z n e  (P oezja  stanisławowska, Osobowość Krasińskiego),  i w re s z ­
c ie  —  n a jc e ln ie js z e  p rz y k ła d y  h is to r io z o f ic z n y c h  re f le k s j i ,  sy n te ty c z n y c h  p a n o r a m  
l i t e r a tu r y  (Upiory m yś li  his torycznej, O literaturze polskiej).  C e ln y  ó w  w y b ó r  p r e ­
z e n tu je  p a tr io ty c z n ą  p a s ję  C h rz a n o w sk ie g o  o d  s tro n y  je j  sz c z y to w y c h  o s ią g n ię ć , 
o c zy szc za jąc  w a ż k ą  w  d z ie ja c h  p o lsk ieg o  l i te r a tu r o z n a w s tw a  s e k w e n c ję  z b ib lio te c z ­
n eg o  k u rz u .

O tw ie ra ją c e  to m  O l i teraturze po lskie j  w s p o m n ie n ie  p o ś m ie r tn e  o Ig n a c y m  
C h rz a n o w s k im , p ió ra  S ta n is ła w a  P ig o n ia , to  p o r t r e t  n ie  ty lk o  n a u k o w c a , a le  i c z ło ­
w ie k a , k tó re g o  p o s ta w a  g o d n a  je s t  sz a c u n k u  i w d z ię c z n e j p a m ię c i.

N ie  sp o só b  j e d n a k  n ie  w sp o m n ie ć  o b łę d a c h  e d y to rs k ic h , k tó r e  w  z n a c z n y m  
s to p n iu  p o m n ie js z a ją  w a r to ś ć  d w u to m o w e g o  w y b o ru  p ism  Ig n a c e g o  C h rz a n o w sk ie g o . 
Z a s k a k u je  b r a k  in d e k s ó w  i ż y w e j p a g in y . R o z m ia r  e r r a t  n ie  św ia d c z y  ró w n ie ż  
d o b rz e  o s ta ra n n o ś c i  e d y c ji. Ł a tw ie j  ju ż  p o g o d z ić  się  z d e c y z ją  p o d z ia łu  ro z p ra w  n a  
d w a  c iąg i te m a ty c z n e , d o p ro w a d z a ją c ą  do  w tó rn e g o  n ie ja k o  ro z p ro s z e n ia  ty c h  p ism .

K rzy s z to f  Zaleski


