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IVV. RECENZ]JE I PRZEGLADY

Pamietnik Literacki LXV, 1974, z. 1

Janusz Pelc, OBRAZ-SLOWO-ZNAK. STUDIUM O EMBLEMATACH
W LITERATURZE STAROPOLSKIEJ., Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1973.
Zaklad Narodowy imienia Ossolifiskich — Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk,
ss. 280+14 wklejek ilustr. oraz errata na wklejce. ,Studia Staropolskie”. Komitet
Redakeyjny: Czeslaw Hernas (red. naczelny), Janusz Pelc (sekr. redak-
cji), Jadwiga Rytléwna, Elzibieta Sarnowska-Temeriusz Je-
rzy Ziomek. Tom XXXVII. Polska Akademia Nauk. Instytut Badahh Literac-
kich.

Wsréd ogloszonych ostatnio publikacji dotyczacych literatury staropolskiej oma-
wiana ksigzka jest pozycja wymagajgca szczegoélnej uwagi. Jest to bowiem ksigzka
zupelnie nowa, pierwsza w naszym piSmiennictwie naukowym rozpatrujgca na sze-
rokiej podstawie Zrodlowej i w kontek$cie europejskim zagadnienie emblematyki
w Polsce w w. XVI i XVII. Emblematyka byla w czasach renesansu i baroku nie-
zmiernie rozpowszechnionym artystycznym S$rodkiem woddzialywania ideowego i dy-
daktycznego. Przy pomocy emblematéw przekazywano zasady wiary (katechizmy
emblematyczne), etyki i moralnosci, wykladano teorie filozoficzne, reguly polityki
i zycia spolecznego, uczono historii, geografii i przyrodoznawstwa, przedstawiano
tez prawidla madroéci zyciowej, wzory postepowania dla réznych stanéw spolecz-
nych. Emblematyka byla gatunkiem niezwykle no$nym i pojemnym tematycznie
oraz ideowo, a jej atrakcyjno$é i sugestywno$é, mozliwosé oddzialywania zaréwno
na wyobraznje jak i na rozum, dzieki lgczeniu obrazu z tekstem, réwna byla nie-
mal sugestywno$ci teatralnej. Oddzialywanie emblematyki w wielu krajach Europy
bylo ogromne, a najstynniejsze zbiory emblematéw mialy dziesiatki wydan (Emble-
maty Alciatusa mialy ich ponad sto). W Polsce réwniez popularno$é i oddzialywa-
nie emblematyki bylo bardzo duze. Z tych wlasnie okoliczno$ci wynika zaintereso-
wanie, z jakim bierze sie do reki studium Pelca o emblematyce.

Ksigzka w duzej mierze zapelnia oczywista luke w naszej wiedzy o kulturze
staropolskiej. Luka ta byla tak widoczna i dotkliwa, ze ogloszenie studium o em-
blematyce stanowilo od kilku lat pilna potrzebe naukowg. Wysilki w tym kie-
runku szly zaré6wno ze strony historyk6éw sztuki (J. Bialostocki, E, Chojecka, M. Kar-
powicz) jak i samego autora, ktory ostatnio oglosil kilka mniejszych prac o staro-
polskiej emblematyce literackiej. Obecnie tak sie stalo, Ze ksigzka reprezentujaca
punkt widzenia historyka literatury wyprzedzila w czasie studium o emblematyce
rozpatrywanej z punktu widzenia historykéw sztuki. Ale przeciez i takiego opraco-
wania czytelnicy z pewno§cig rychlo sie doczekaja.

Autor sformulowal! zakres i charakter ksigzki w sposéb nastepujgcy: ,Praca
niniejsza przynosi oméwienie gléwnych probleméw teoretycznych i zarys dziejow
emblematéw w literaturze staropolskiej. Nie przynosi ona natomiast interpretacji
anl tez nawet pelnego rejestru wszystkich staropolskich emblematéw literackich,
owoczesnych drukéw emblematycznych, a zwlaszcza za$§ nie przedstawia komplet-
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nego katalogu niezwykle licznych, .spokrewnionych — czesto bardzo blisko —
z emblematami stemmatéw; ograniczyé sie tu bylo trzeba do wybranych, najbar-
dziej charakterystycznych przykladow” (s. 7—8). Takie stwierdzenie, informujgce-
czytelnika, czego moze po ksigzce oczekiwaé, wyznacza temu studium wlasciwe
miejsce w programie dlugofalowych badan nad literacka emblematyka staropolska
i jej zaleznosciami od emblematyki europejskiej.

Lektura ksigzki odsltania kilka jej aspektéw. Dostrzegamy w niej przede wszy-
stkim wklad do dyskusji naukowej o emblematyce, prowadzonej od kilkunastu lat
przez badaczy reprezentujacych kraje Europy zachodniej. Studium Pelca jest pierw-
szg obszerng wypowiedzig o sytuacji, jaka w dziedzinie twérczosci emblematycznej
panowala w Europie srodkowo-wschodniej w w. XVI i XVII. Ukazanie rozmiaréw
zjawiska, kierunkéw rozwojowych i tendencji ideowych pozwoli badaczom w in-
nych krajach zapoznaé.sie z materialami dotgd zupelnie im nie znanymi i kon-
frontowaé je z rodzimg twoérczoscia emblematyczna. Ten aspekt (i walor) ksigzki
pozwala oczekiwaé duzego zainteresowania nig za granicg. Nie ma wprawdzie
streszczenia obcojezycznego, ale autor juz wezesniej oglosit w jezyku angielskim
wprowadzenie do problematyki .

Polskim odbiorcom owo studium Pelca, bogate w Zrédla i refleksje, odstania
duze mozliwosci wielokierunkowych badan roli i miejsca emblematyki w kulturze
staropolskiej. Emblematyka literacka zainteresowaé bowiem moze specjalistéw kilku
dziedzin — historykow sztuki, nauki, kultury i oczywidcie literaturoznawcow. Emble-
matyka wszak, zgodnie z zalozeniami jej twércéw, realizowala réwnolegle dwa cele:
artystyczny i ideowy, zawierala wielki ladunek dydaktyzmu i moralistyki, wyko-
rzystywala bogatg mozaike form wyrazu i dawala szerokie mozliwosci rozwijania
twoérczosci $cisle artystycznej — poetyckiej, malarskiej, rytowniczej. Polgczenie
w emblematyce jezyka obrazéw i wirtuozyjnej techniki slowa, nasycenie jej kon-
cepcjami i interpretacjami wyrazajacymi oOwezesny stan kultury i umystowosci,
wszystko to stwarza nader wdzieczny i nowy teren badan.

Uznajgc omawiang ksigzke za pierwsze polskie kompendium wiedzy o emble-
matyce literackiej, trzeba stwierdzié, ze jest to bardzo dobre kompendium, bogato
udokumentowane, wprowadzajgce szeroko w problematyke oraz inspirujgce dalsze,
bardziej szczegélowe badania. Rozdzialy 1 i 6 przedstawiajg, przy uwzglednieniu
stanu badan obcych i polskich, problemy teorii gatunku. Ukazano tu antyczne
i Sredniowieczne tradycje emblematyki, formowanie sie gatunku w w. XVI i na-
stepnie jego podzial na specjalistyczne dziedziny emblematyki, oméwiono zwigzki
z ikonologia i wielorakie w XVI i XVII w. koneksje genologiczne emblematyki
literackiej. Wyklad w tych rozdzialach, skadingd bardzo waznych, jest obszerny
i dobrze udokumentowany.

Rozdzialy 2—5, omawiajgce twoérczoéé emblematyczng autoré6w polskich, sa
zarazem Dprzegladem dziejow literackiej recepcji emblematyki obcej w Polsce. Roz-
dzialy te stanowig gléwny trzon studium. Bardzo wiele tu jest nowych ustalen
i odkry¢ dotyczacych nie znanych dotad zbioréw emblematycznych, okreslajacych
stopienn ich oryginalnosci tudziez zaleznosci od slynnych obcych dziel emblema-
tycznych, przede wszystkim zas od zbioru Alciatusa. Rozmiary i range tych wszyst-
kich konstatacji ocenig wlasciwie dopiero przyszli badacze opracowujgcy konkretne
tematy. A tematéw takich ksigzka sugeruje i podsuwa sporo — np. zagadnienie
recepcji emblematyki w réznych $rodowiskach, idee i postawy propagowane przez

1J. Pele, Old Polish Emblems. Introduction to the Problem. ,Zagadnienia
Rodzajéw Literackich” 1970, z. 2.
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nig, emblematyka a pedagogika i parenetyka, itd. Mozna poprzestaé¢ na stwierdze-
niu, ze rozwazania teoretyczne (zawarte przede wszystkim w rozdziale 1), a takze
dotyczgce polskiej emblematyki literackiej stanowig doniosle osiggniecie naukowe
autora. Na szczegdlne podkre§lenie zaslugujg obserwacje dotyczace ewolucji ga-
tunkowej emblematyki i jej zwigzkéw z ikonologig, hieroglifikg i heraldyka, jak
rowniez wyodrebnienie rodzimego, sarmackiego nurtu emblematyki w drugiej po-
towie XVII wieku. Za bardzo wazne trzeba réwniez uznaé czesto powtarzane przez
autora ksigzki zdanie, ze emblematyka, myslenie emblematyczne stanowig jeden
z Kkluczy do interpretacji literatury (a zwlaszcza poezji) renesansowej i barokowej.

Uwagi i postulaty recenzyjne dotyczg drobiazgdw i spraw raczej margineso-
wych., Brak szerszego uwzglednienia emblematyki teatralnej wydawalby sie jakim$§
mankamentem studium, ale autor Swiadomie (jak wynika z przypisu na s. 208)
nie zaglebial sie¢ w problematyke teatralna, pozostawiajac jg pracom specjalistycz-
nym. Udzial emblematyki w teatrze staropolskim, zwlaszcza w teatrze szkolnym,
to oczywidcie zagadnienie oczekujgce zbadania i opracowania. Uzupelnien biblio-
graficznych i materialowych nasuwa sie przy lekturze ksiazki niewiele. O niekto-
rych warto wspomnieé, gdyz moga je wykorzystaé w przyszlosci badacze réinych
problemoéw.

Do nazwisk twoéreow europejskiej emblematyki religijnej (omawianej na s. 164—
166) dorzucié mozna nazwisko jezuily A. Sucqueta, autora dziela emblematycznego
Via vitae aeternae (Antverpiae 1620). Do spisu podstawowych nowszych stownikéw
i monografii emblematyki (okreslonego zresztg w przypisie na s. 24 jako niepelny)
dolgczy¢é mozna prace francusky: E. Seyn, Dictionnaire des attribuits, allégories,
emblémes et symboles (Turnhout 1855), a do grona ,0jcéw emblematyki” dopisaé
mozna nazwisko Achille Bocchiego (Symbolicarum quaestionum volumen. Bologna
1555). Warto tez przypomnieé dzielko emblematyczne jezuity M. Sardaeusa Sym-
bola vitae humanae (1627), z ktérego emblematy spotyka sie w sylwach szlacheckich
z wieku XVII.

W rozdziale 1 przy nazwiskach twoércow emblematyki politycznej i historycznej
mozna wymienié jeszcze dwoch Holendrow — A. Meisnera (Thesaurus philopoliti-
cus. Amstelodami 1626) i J. Reifenberga (Emblemata politica. Amstelodami 1632).
O ksigzkach emblematycznych tych dwdch pisarzy warto pamietaé (oczywiscie obok
dziela J, Typotiusa, szeroko uwzglednianego przez Pelca), gdyz prawdopodobnie
byly czesto wykorzystywane w Polsce, gdzie emblematyke polityczng i historyczng
ceniono i chetnie uprawiano. Wspomniane w studium (przypis na s. 225) J. Mase-
niusa Speculum imaginum veritatis occultae [..]J, zawierajace bardzo obszerny wy-
klad teorii i praktyki emblematycznej, znajdzie sie z pewnoscia w warsztacie nau-
kowym przyszlych badaczy emblematyki, Jest to bowiem katalog symboli (stuzgcych
do konstruowania emblematdéw) i podrecznik pisania oraz stosowania emblematéw
uzywany w szkolach jezuickich calej Europy. Zreszta zakres i cele postugiwania
sie emblematyka w szkolach to oddzielny temat. Wiadomo, ze co najmniej do polo-
wy w. XVIII uczono w szkolach jezuickich komponowaé¢ stosowne wiersze pod
rysunki emblematyczne (zob. Bibl. Narodowa, rkps BOZ 1286, powstaly w Kkielec-
kim kolegium jezuickim w r. 1750). Z uwagi na potrzeby przyszlego badacza re-
cepcji emblematyki w Polsce — do wielu rekopiséw cytowanych przez Pelca
dorzucamy cztery dalsze sygnatury rekopiséw Biblioteki Narodowej: I 3053, BOZ
866, BOZ 1100 i BOZ 1563. Wszystkie one zawierajag pewng ilo§¢ réznego rodzaju
emblematow.

Na s. 83 autor omoéwil epigram emblematyczny pidéra Gundeliusa podpisany
pod wizerunkiem krola Zygmunta Starego. Mozna tu dodaé, ze w tym samym



284 RECENZJE

dziele Decjusza byly jeszcze potfrety malego Zygmunta Augusta i jego matki, kro-
lowej Bony, opatrzone rowniez stosownymi epigramami Gundeliusa. Na s, 174—175
oméwiona zostala zalezno§é niektérych epigraméw Jana Gawinskiego od emblema-
téw Alciatusa. Konfrontacje takie sg bardzo ciekawe i idac w ten sposéb wskaza-
nym tropem notujemy, Ze réwniez epigram Prometheus cierpigcy wywodzi sie z od-
powiedniego epigramu emblematycznego u Alciatusa? Zalezno$é Gawinskiego od
Alciatusa jest w tym wypadku niewgtpliwa, a wobec niezbyt czestego w literatu-
rze staropolskiej interpretowania mitu Prometeusza epigram ten zastuguje na uwage.

Jak juz zostalo stwierdzone, ksigzka Pelca wybitnie inspiruje refleksje ba-
dawczg oraz poszukiwania w zakresie mozliwosei oddzialywania emblematyki w 1li-
teraturze i zasiggu samej twoérczosci emblematycznej. Na dobrg sprawe kazdy
niemal epigram mégl! byé uzyty jako subskrypcja do jakiego§ rysunku emblema-
tycznego. W zwigzku z tym nasuwa sie pytanie, w jakim stosunku do emblematyki
pozostajg obszerne zbiory epigramoéw znajdujacych sie w Ogrodzie fraszek i Wetach
parnaskich Waclawa Potockiego oraz w Wirydarzu poetyckim Jakuba Teodora
Trembeckiego. Na pytania takie i podobne odpowiedzg szersze badania nad emble~
matyka, ktére teraz z pewnoscig rozpoczng sie na wigkszg skale. Nie tylko zreszta
nad emblematyky literacka. Na razie cieszg autorskie zapowiedzi dalszych publika-
cji: na s, 8 — bibliografii staropolskich emblematéw i drukéw emblematycznych;
na s. 174 (w przypisie) — ogloszenia polskiej wersji emblematéw Catsa.

Czytelnicy odnotujg z wdziecznoscia wyposazenie ksigzki w indeks wybranych
hasel rzeczowych. Poniewaz jednak dlugo bedzie ona stuzyé jako podstawowe
kompendium i punkt wyj$cia do badan nad emblematyka, bylby bardzo uzyteczny
spis wykorzystanych Zrédel, przede wszystkim rekopi$miennych. Informacje o tych
Zrédlach sg rozproszone w przypisach i wyszukanie ich wymaga dlugiego werto-
wania calego tomu. Byloby moze przedwezesnym luksusem wyposazaé te ksigzke
w katalog symboli wystepujacych w emblematach najbardziej w Polsce rozpo-
wszechnionych, Opracowanie takiego katalogu stanowi przyszle zadanie dla bada-
czy, w jednakowej mierze historykéw literatury i historykéw sztuki.

Ksigzka poruszajgca temat tak bardzo zwigzany z piSmiennictwem europejskim
i mogaca znalez¢ wielu czytelnikéw za granicg — powinna mieé streszczenie przy-
najmniej w jednym obcym jezyku. Postulat taki odnie$é mozna zresztg do wigk-
szofci tombéw ukazujgcych sie w serii ,,Studia Staropolskie”.

Tadeusz Bienkowski

Stephane Gaber, L'ENTOURAGE POLONAIS DE STANISLAS LESZ-
CZYNSKI A LUNEVILLE: 1737—1766. THESE POUR LE DOCTORAT DE 3-éme
CYCLE. Nancy MCMLXXII. Université de Nancy II, (offset), k. 3 nlb.,, XVIII, 194.

Gdy w wyniku wojny sukcesyjnej polskiej 1733—1736 Stanislaw Leszczynski,
jako te$é kroéla francuskiego, uzyskal w zamian za stracony powtérnie tron polski
spanowanie” w ksiestwie Lotaryngii i Baru, twér ten — osiggnigcie dyplomacji
francuskiej — byl powszechnie uwazany za kroétkoirwalg efemeryde, kit6ra miala
maskowaé wilgczenie do Francji ksiestwa Lotaryngii (nalezalo ono poprzednio do
Rzeszy Niemieckiej). W rzeczywistosci za§ krol Stanistaw, liczacy w r. 1737 blisko

2 Zob., J. Gawinski, Dworzanki albo epigramata polskie. Krakéw 1664,
s. 42 (ks. II). — A. Alciatus, Emblemata omnia. Lugduni 1566, s. 117.



