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dziele Decjusza byly jeszcze potfrety malego Zygmunta Augusta i jego matki, kro-
lowej Bony, opatrzone rowniez stosownymi epigramami Gundeliusa. Na s, 174—175
oméwiona zostala zalezno§é niektérych epigraméw Jana Gawinskiego od emblema-
téw Alciatusa. Konfrontacje takie sg bardzo ciekawe i idac w ten sposéb wskaza-
nym tropem notujemy, Ze réwniez epigram Prometheus cierpigcy wywodzi sie z od-
powiedniego epigramu emblematycznego u Alciatusa? Zalezno$é Gawinskiego od
Alciatusa jest w tym wypadku niewgtpliwa, a wobec niezbyt czestego w literatu-
rze staropolskiej interpretowania mitu Prometeusza epigram ten zastuguje na uwage.

Jak juz zostalo stwierdzone, ksigzka Pelca wybitnie inspiruje refleksje ba-
dawczg oraz poszukiwania w zakresie mozliwosei oddzialywania emblematyki w 1li-
teraturze i zasiggu samej twoérczosci emblematycznej. Na dobrg sprawe kazdy
niemal epigram mégl! byé uzyty jako subskrypcja do jakiego§ rysunku emblema-
tycznego. W zwigzku z tym nasuwa sie pytanie, w jakim stosunku do emblematyki
pozostajg obszerne zbiory epigramoéw znajdujacych sie w Ogrodzie fraszek i Wetach
parnaskich Waclawa Potockiego oraz w Wirydarzu poetyckim Jakuba Teodora
Trembeckiego. Na pytania takie i podobne odpowiedzg szersze badania nad emble~
matyka, ktére teraz z pewnoscig rozpoczng sie na wigkszg skale. Nie tylko zreszta
nad emblematyky literacka. Na razie cieszg autorskie zapowiedzi dalszych publika-
cji: na s, 8 — bibliografii staropolskich emblematéw i drukéw emblematycznych;
na s. 174 (w przypisie) — ogloszenia polskiej wersji emblematéw Catsa.

Czytelnicy odnotujg z wdziecznoscia wyposazenie ksigzki w indeks wybranych
hasel rzeczowych. Poniewaz jednak dlugo bedzie ona stuzyé jako podstawowe
kompendium i punkt wyj$cia do badan nad emblematyka, bylby bardzo uzyteczny
spis wykorzystanych Zrédel, przede wszystkim rekopi$miennych. Informacje o tych
Zrédlach sg rozproszone w przypisach i wyszukanie ich wymaga dlugiego werto-
wania calego tomu. Byloby moze przedwezesnym luksusem wyposazaé te ksigzke
w katalog symboli wystepujacych w emblematach najbardziej w Polsce rozpo-
wszechnionych, Opracowanie takiego katalogu stanowi przyszle zadanie dla bada-
czy, w jednakowej mierze historykéw literatury i historykéw sztuki.

Ksigzka poruszajgca temat tak bardzo zwigzany z piSmiennictwem europejskim
i mogaca znalez¢ wielu czytelnikéw za granicg — powinna mieé streszczenie przy-
najmniej w jednym obcym jezyku. Postulat taki odnie$é mozna zresztg do wigk-
szofci tombéw ukazujgcych sie w serii ,,Studia Staropolskie”.

Tadeusz Bienkowski

Stephane Gaber, L'ENTOURAGE POLONAIS DE STANISLAS LESZ-
CZYNSKI A LUNEVILLE: 1737—1766. THESE POUR LE DOCTORAT DE 3-éme
CYCLE. Nancy MCMLXXII. Université de Nancy II, (offset), k. 3 nlb.,, XVIII, 194.

Gdy w wyniku wojny sukcesyjnej polskiej 1733—1736 Stanislaw Leszczynski,
jako te$é kroéla francuskiego, uzyskal w zamian za stracony powtérnie tron polski
spanowanie” w ksiestwie Lotaryngii i Baru, twér ten — osiggnigcie dyplomacji
francuskiej — byl powszechnie uwazany za kroétkoirwalg efemeryde, kit6ra miala
maskowaé wilgczenie do Francji ksiestwa Lotaryngii (nalezalo ono poprzednio do
Rzeszy Niemieckiej). W rzeczywistosci za§ krol Stanistaw, liczacy w r. 1737 blisko

2 Zob., J. Gawinski, Dworzanki albo epigramata polskie. Krakéw 1664,
s. 42 (ks. II). — A. Alciatus, Emblemata omnia. Lugduni 1566, s. 117.
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60 lat, mial wtedy przed soba prawie 30-letnie panowanie lotarynskie. Zapewnil
on temu ksiestwu okres diugiego pokoju, uzyskal przydomek Dobroczynnego
(le Bienfaisant), zastuzyl na pamieé, przetrwalg w zabytkach sztuki az do dzis.
Ze swego dworu polsko-francuskiego w Lunéville uczynil atrakcyjny ofrodek kul-
tury umyslowej i — co szczegdlniej dla Polski ma znaczenie — stal sie dla 6w-
czesnych Polakéw waznym i znakomitym posrednikiem w poznawaniu francuskich
idei o$wieceniowych.

Rozprawa doktorska Stefana Gabera, wydana (techniky offsetowa) przez Uni-
wersytet w Nancy w r. 1972, nie jest pierwsza pracg poswiecona w calosci po-
wyzszemu tematowi, ale poza oparciem sie na najnowszych publikacjach wyko-
rzystuje i udostepnia materialy Zrédlowe dotgd nie znane. Lotarynskim dworem
Leszczynskiego zajmowali sie uprzednio Gaston Maugras oraz, jeszcze gruntowniej,
Pierre Boyé!l, Praca Gabera objela jednak znacznie szerszy kragg polskich kon-
taktow Leszczynskiego w Lotaryngii, poniewaz uwzglednila nie tylko Polakéw nale-
zacych do stalego polskiego dworu kréla, lecz réwniez tych, ktérzy przez dluzszy
lub krétszy czas bawili na jego dworze jako go$cie — przewaznie w drodze do
Paryza. Jeszcze bardziej istotny jest fakt znacznego poszerzenia podstawy mate-
rialowej przez Gabera. Siegngl on do kilku Zrédel rekopismiennych w Paryzu,
a przede wszystkim wykorzystal archiwalia departamentu Meurthe-et-Moselle
w Nancy, wéréd nich za$ akta Izby Rachunkowej Lotaryngii (Chambre des comptes
de Lorraine), akta koscielne, szpitalne, sgdowe i notarialne oraz rgkopisy Lota-
ryhskiego Towarzystwa Archeologicznego. Oprécz tego czerpal z Biblioteki Miej-
skiej w Nancy, Archiwum Akademii Stanislawa (Archives de I’Académie de Stani-
slas) w Nancy, Biblioteki Wielkiego Seminarium w Villers-les-Nancy oraz archi-
wum miejskiego w Lunéville (akta stanu cywilnego i podatkowe) i gminy Einville.

Osobne rozdzialy pos$wiecil autor: domowi wlasnemu kréla Stanistawa i jego
zony Katarzyny z Opalinskich; domowi Franciszka Maksymiliana Ossolinskiego
(1678—1756), eks-podskarbiego wielkiego koronnego, a majordoma dworu lotaryn-
skiego za czas6w Stanistawa, i jego zony Katarzyny z Jablonowskich; polskiemu
klerowi na tym dworze; Jézefowi Andrzejowi Zaluskiemu, wielkiemu jalmuzni-
kowi krélewskiemu w latach 1737—1742; gosciom polskim z kraju; a wreszcie (roz-
dzial ostatni) koficowemu okresowi panowania Stanislawa i podsumowaniu roli jego
dworu w stosunkach Kkulturalnych polsko-francuskich. W aneksach do rozprawy
znajdujg sie — obok kilku dokumentéw przytoczonych w calosci — wykazy: Pola-
kow zmarlych w Lotaryngii (24 osoby), mieszanych malzenstw polsko-francuskich
(19 par) oraz Polakéw, ktérzy w latach 1740—1774 uzyskali listy naturalizacji fran-
cuskiej (13 oséb).

Praca posiada zwarta konstrukcje, autor stara sie przy tym wydoby¢ z doku-
mentéw maksimum informacji o opisywanych postaciach, postugujac sie takze
wspélczesnymi im pamietnikami i pézZniejszymi opracowaniami. Cytuje roéwniez
obficie literature w jezyku polskim, usilujac odtworzy¢ badZ poprzednie koleje losu
Polakéw zyjacych na dworze lotarynskm i odwiedzajgcych go, badZz dalsze losy
tych osob, ktére powrdeily do kraju.

Stronnicy Leszczyhskiego przybyli za nim do Lotaryngii w wiekszoSci juz w 1737
roku. Dla wielu z nich, zwlaszcza ludzi $redniej i nizszej kondycji, taka emigracja

1 Zob. G. Maugras, La Cour de Lunéville au XVIII-éme siécle. Paris 1906. —
P. Boyé, La Cour polonaise de Lunéville. (1737—1766). Paris 1926. Oprécz tego
dziela Boyé oglosil wiele rozpraw i ksigzek oraz publikacji Zrédlowych o panowa-
niu Leszczynskiego.
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z kraju byla po prostu koniecznoscig zyciowg, skoro pozostawali w sluzbie u Lesz-
czynskiego i byli zalezni od niego materialnie. Dla kilku przedstawicieli zamoz-
nych rodéw szlacheckich byl to nie tyle azyl polityczny, co mozliwo$é zdyskonto-
wania swych zaslug dla sprawy Leszczynskiego przez uzyskane od niego w Lota-
ryngii nadania i kwoty pieniezne.

Wsrod Polakow przybywajgcych do Lotaryngii w ciggu kilku lat nastepnych
znajdowali sie jeszcze tacy, ktérzy zywili nadzieje na powrdt Leszczynskiego do
Polski. Rachuby te przej§ciowo nabieraly znaczenia, gdy powstala mozliwosé sta-
rania si¢ Augusta III o sukcesje tronu cesarskiego w oparciu o prawa Kkrélowej
Marii Jozefy.

W innym celu zjezdzala do Lotaryngii milodziez szlachecka: Leszczynski zmo-
dyfikowal regule istniejgcej w Lunéville szkoly kadetow, tak aby jej kurs trzy-
letni udostepni¢ takze Polakom. Utworzono cztery brygady kadetéw: dwie dla Lota-
rynczykéw, a dwie dla Polakéw i Litwindéw. Zamozniejsza szlachta, zwlaszcza
z obozu opozycyjnego wobec dynastii saskiej, zwykla woéwezas przysylaé swych
synow do tej szkoly. Na o0gdlng liczbe 476 kadetéw za czaséw panowania Stani-
slawa — bylo tu 157 Polakéw. Niewielu z nich wyréznilo sie poézniej dzialalno$cig
publiczng w kraju, jednak poza przeszkoleniem wojskowym przyswajali sobie nowe
idee francuskiego O$wiecenia i po powrocie stawali sie ich propagatorami w swym
$rodowisku.

Jako wybitniejsze indywidualnosci z grona Polakéw przebywajgcych w Lota-
ryngii traktuje Gaber slusznie Jézefa Aleksandra Jablonowskiego i Jozefa Andrzeja
Zaluskiego, ktérzy jako jedyni Polacy zostali na zyczenie Leszczynskiego przyjeci
do naukowej Akademii Stanislawa w Nancy w charakterze czlonkéw zagranicznych.

Szczegblnie pozytywnie mozna oceni¢ rozdzial pracy dotyczacy dzialalno$ci Jé-
zefa Andrzeja Zaluskiego we Francji i Lotaryngii. W polskiej literaturze histo-
rycznej znane sg te sprawy, lgeznie z podroza Zaluskiego do Lotaryngii w latach
1756—11758, opisang juz nawet w jego biografii, pidra Friesego, Wigczonej do dziela
De episcopatu Kioviensi (Varsaviae 1763), o ktérym Gaber w swej bibliografii nie
wspomina. Uzyskujemy jednak dzieki jego ksigzce wiele nowych szczegbléw, zwlasz-
cza dotyczgcych finansowych podstaw dzialalno$ci Zaluskiego. W 1756 r. Zaluski
zakwestionowal rzetelno$é¢ swego pelnomocnika, Jeana Jacques’a Chardina, wskutek
sporu sprawe oddano do rozstrzygniecia arbitrom powolanym przez strony. Po zba-
daniu rachunkéw Chardina arbitraz wypadl dla niego korzystnie na ogél — réznica
w rozliczeniach nie przekroczyla niewielkiej kwoty pienieznej, ktorg nastepnie Char-
din zaplacil. Ot6z ta wlasnie dokumentacja przez wieki lezala w aktach jednej
z kancelarii notarialnych, a dopiero w 1960 r. trafila do archiwum departamental-
nego w Nancy i zostala wykorzystana w pracy Gabera. Znajdujemy ponowne po-
twierdzenie, ze Zaluski sklonny byl do lekkomyslnej gospodarki finansowej, ze za-
ciggal diugi nie majac mozliwoéci ich splacenia ze swych dochodow.

Oceniajac ogélnie te ksigzke jako wartosciowy wklad badawczy, gléwnie z po-
wodu oparcia jej na nie znanych dotad zrdédlach archiwalnych francuskich, nie
mozna pomingé milczeniem bledéw i nieporozumien, jakie wkradly sie przy czer-
paniu z opracowan polskich.

Na wstepie kilka bledéw w nazwach miejscowych, ktére weszly do francuskie-
go tekstu jako odpowiedniki polskich form przymiotnikowych. Joézef Aleksander
~ Jablonowski wojewoda nowogrodzki stal sie w ten sposoéb ,palatin de Nowogréd”,
zamiast: Nowogréodek (s. 81); matka Zaluskiego, Teresa Potkanska, byla corkg Jé6-
zefa Stanislawa, starosty inowlodzkiego (Inowldédz), a nie Jana ,staroste d’Ino-
wroctaw” (s. 103, przypis 3). Sam Jbézef Andrzej Zatuski byl proboszczem Morawicy,
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a nie .prévét de Moraw” (s. 105); Jan Prosper Zatuski, starosta zawichojski, stat
sie ,,staroste de Zawichdj”, zamiast: Zawichost (s. 105).

Jerzy Ozarowski jest nazwany ,,maréchal de la Confédération”, tj. , marszatkiem
konfederacji” dzikowskiej (s. 4) — w rzeczywistosci byl on tylko marszalkiem wo-
jewddztwa krakowskiego; marszaltkiem generalnym konfederacji byl Adam Tarlo
starosta jasielski, o ktorym zresztg autor pisze w poprzednim zdaniu, ze znajdowal
sie ,,d la téte des confédéres”.

Jan Chryzostom Krasinski, jalmuznik krélowej Katarzyny Leszczynskiej w Lo-
taryngii, ktéry powrédcit do kraju i zostal kanonikiem warminskim we Fromborku,
a potem biskupem sufraganem chelmskim, nie zostal jednak nigdy biskupem war-
minskim, ktéra to godno$é — jak slusznie stwierdza autor — byla jedng z naj-
wyzszych godnosci koscielnych w Polsce (s. 102). Nastgpilo tu przypuszczalnie po-
mieszanie dwu oséb: Krasinskiego z Ignacym Krasickim, o ktérym zresztg autor
wspomina na stronicy poprzedniej.

Na s. 128 czytamy o wizycie u Leszczynskiego w Lunéville jego dawnego stron-
nika, Stanislawa Poniatowskiego (ojca Stanislawa Augusta), ktory byl wyslany przez
Augusta III w misji dyplomatycznej do Paryza. Dowiadujemy sie tutaj, ze Ponia-
towski w 1752 r. otrzymal ,palatinat de Cracovie, titre fort envié puisqu’il donnait
a son titulaire la préeminence sur les autres palatins”. Znowu jest to niescistosé,
gdyz Poniatowski, uprzednio wojewoda mazowiecki, zostal mianowany nie woje-
wodag, lecz kasztelanem krakowskim. To wlasnie kasztelan krakowski byl pierw-
szym senatorem $wieckim przed wszystkimi wojewodami, wedlug porzadku usta-
nowionego w 1569 roku.

W innym miejscu (na s. 142) autor opisujac starania ks. Stanislawa Konarskiego
na dworze wersalskim o 35000 dukatéw odszkodowania dla swego wuja, biskupa
Jana Tarly, za straty majatkowe poniesione w okresie bezkrélewia, podaje, ze Ko-
narski uzyskal tylko poparcie kréla francuskiego w sprawie innego czlonka rodziny
Tariéw, ubiegajgcego sie 0 jednoczesne uzyskanie godnosci kasztelana krakowskiego
i hetmana. Blgd zostal spowodowany pomieszaniem dwu 0sob tego samego nazwiska:
Konarski mial dwéch wujéw Tarlow (ciotecznych braci matki) — noszacych to
samo imie Jan. Jeden z nich, biskup poznanski (o ktérym pisze w cytowanym przez
Gabera opracowaniu Juliusz Nowak-Dluzewski, ze pomoégl! Konarskiemu w 1728 r.
w studiach rzymskich 2), zmart juz w 1732, wiec nie mogl ponie§é strat w bezkréle-
wiu r. 1733 i wojnie sukcesyjnej polskiej. Byl on synem Jana Aleksandra Tarly,
wojewody lubelskiego (zm. 1680). Natomiast starania Konarskiego w Wersalu mialy
na celu korzy$¢ innego wuja: Jana Tarly, wojewody sandomierskiego (1684—1750),
ktory rzeczywiscie staral sie o godnos$é kasztelana krakowskiego po $mierci Joézefa
Mniszcha (1747), a takze o bulawe hetmana polnego. Zadnej z nich jednak nie
otrzymat. Byl synem Stanistawa Tarly wojewody lubelskiego (zm. 1705).

Powazniejsze nieporozumienie zaszlo w przedstawieniu roli J. A. Zaluskiego
w Rzymie, i to z powolaniem sie w przypisie na mojg prace Z dziejow fundacji
Biblioteki Zaluskich. Gaber pisze, ze Zaluski nie tylko nie chcial slysze¢ o doradza-
nym mu przez brata powrocie do kraju, ale pragnal odegraé role posrednika po-
miedzy papiezem a Augustem III, aby nawrécié Sasa na katolicyzm (s. 106). Tym-
czasem sprawa przedstawiala sie zupelnie inaczej: August III byl od dawna kato-
likiem, przyjal wyznanie rzymsko-katolickie w 1712 r. jeszcze, jako 17-letni chlo-
piec, z woli ojca, Augusta II. Natomiast w cytowanej pracy pisalem, ze Jézef Za-
tuski ,nie tylko nie wycofal sie w pore, jak mu doradzal Andrzej, ale odznaczyl
sie w swych wystgpieniach polemicznych przeciwko -Augustowi III nadmierng za-

2J. Nowak-Dtluzewski, Stanislaw Konarski. Warszawa 1951, s. 22.
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jadloscig. Posunat sie mianowicie do tego, ze kwestionowal szczero$§é jego na-
wrocenia sie na katolicyzm. Tym wladnie zupelnie bezsensownym, a w kazdym razie
niepolitycznym krokiem zamkngl sobie droge powrotu do lask Augusta III”3,

Gaber pisze na s. 126 o Zaluskim jako ojcu bibliografii polskiej, ,le pére de la
bibliographie polonaise”, za podstawe za$§ do przyznania mu tego tytulu uwaza
dzielo Bibliographia Zalusciana, ktére mialo byé ,,0euvre de toute sa vie, preuve
d'une érudition énorme, source inappréciable d’informations sur les »polonica« dans
le plus large sens de ce terme”, Ta charakterystyka dziela zacytowana jest z pracy
Piotra Bankowskiego Biblioteka Publiczna Zaluskich i jej twérey, i to nie z jej
tekstu polskiego, ale z francuskiego résumé 4. Cytat zupelnie blednie uzyty, w tek§cie
bowiem Bankowskiego przytoczone okre$lenia odnosza sie do istotnie gléwnego
dziela Zaluskiego, jakim byla Bibliotheca Polona magna universalis. Zas Biblio-
graphia Zalusciana Bankowski charakteryzuje na tym samym miejscu, tylko o dwa
wiersze wyzej: ,vrai trésor d’informations sur la famille”. To juz blagd powazny
i nie da sie wytlumaczy¢ nieznajomoscig jezyka, bo wystapil przy cytowaniu tekstu
francuskiego.

Mimo wyliczonych tu potknieé praca Stefana Gabera przynosi wiele cennych
informacji wzbogacajacych wiedze o wieku O$wiecenia.

Bogumit Kup$é

Roman Kaleta, OSWIECENI I SENTYMENTALNI. STUDIA NAD LITE-
RATURA I ZYCIEM W POLSCE W OKRESIE TRZECH ROZBIOROW. Wroclaw—
Warszawa—Kraké6w—Gdansk 1971, Zaklad Narodowy imienia Ossoliiskich — Wy-
dawnictwo, ss. 796.

Ksigzka Romana Kalety z kilku az powodéw wydaje sie wydarzeniem znaczg-
cym w historiografii polskiego OSwiecenia *. Przede wszystkim stanowi swoiste opus
magnum, podsumowanie 20-letniego dorobku autora, ktérego udzial w ksztaltowaniu
wiedzy o okresie trzech rozbioréow jest niebagatelny. (Zabieral glos czesto, i to na
og6él w sprawie spornych probleméw polskiego osiemnastowiecza.) Sg takze Oswie-
ceni i sentymentalni owocem okre§lonej metody badawczej, majacej stare tradycje
i wcigz zywa praktyke (choé rzadko demonstrowanej w tak skrajnej formie), sg
wyjatkowo przejrzystym exemplum wszelkich istotnych cech tej metody. Jedno-
czesnie ksigzka Kalety zwraca uwage swg oryginalng formg jezykows. Nieczesto na
polonistycznym ,,podwoérku” zjawiajg sie rzeczy napisane z takg werwsg polemiczng,
autentycznym talentem gawedziarza — tak po prostu czytelnie, ze moga budzi¢ za-
interesowanie nie tylko profesjonalisty 1.

Na gruby, blisko 800 stronic liczagcy wolumen sklada sie dziewietna$cie odreb-
nych studiéw (zaopatrzonych w obszerne aneksy materialowe) réznych rozmiaréw:

3 B. Kup$§é, Z dziejow fundacji Biblioteki Zatuskich. ,,Rocznik Biblioteki Na-
rodowej” 1965, s. 263 (podkresl. wprowadzono obecnie).

4P, Barnkowski, Biblioteka Publiczna Zatuskich i jej twdércy. Warszawa
1959, s. 58.

* Glowne tezy tej recenzji byly przedstawione w referacie — przygotowanym
wspblnie z Jerzym Jacklem — na zebraniu Pracowni o§wieceniowej IBL
w czerwcu 1972. Niektére z zawartych tu obserwacji zawdzieczam wspé6tautorowi
referatu.

1 O walorach tych pisalem szerzej w recenzji zamieszczonej w , Twoérczosci”
(1973, nr 7).



